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1. YONETICI OZETI

Konya Kapali
Havzasi, WWF’e
gdre dinyada
ekolojik agidan
en énemli

200 alandan

bir tanesidir.
Tirkiye'deki tahil
dretimiigin ¢ok
dnemli bir bélge
olmasi sebebiyle
halk arasinda
“Tirkiye'nin
Bugday Ambari”
olarak da

bilinmektedir.

Konya Kapali Havzasi, Turkiye’nin Orta Anadolu Bélgesi'nde
36°51’-39°29' kuzey enlemleriile 31°36’-34°52’ dogu boylam-
larr arasinda yer alir. Tirkiye ylzodlgiiminin %7’sine denk gelen
Konya Kapali Havzasi 5.426.980 hektarlik bir alani kapsamak-
tadir. Tirkiye 26 hidrolojik havzaya bslinmustir. Konya Kapal
Havzasr’nin kuzeyinde Sakarya ve Kizilirmak, dogusunda Kizihr-
mak ve Seyhan, giineyinde Dogu Akdeniz, batisinda Antalya ve
Akarcay havzalari yer almaktadir.

Konya Kapali Havzasi, WWF’e gére diinyada ekolojik agidan en
énemli 200 alandan bir tanesidir. Turkiye’deki tahil Gretimi igin
cok dnemli bir bdlge olmasi sebebiyle halk arasinda “Tirkiye’nin
Bugday Ambari” olarak da bilinmektedir. Bunun yani sira, Konya
Kapali Havzasr’'nda iki adet Milli Park ve bir dizi sit alani bulun-
maktadir. Bolgedeki iki Ramsar Alan’’'ndan birisi olan Meke Golu
ise Karapinar'da bulunmaktadir.

Konya Kapali Havzasi’nda yari kurak karasal iklim hikim si-
rer. Ulkemiz genelinde ortalama yillik yagisin 643 mm olmasi-
na karsin Konya Kapali Havzasi bu ortalamanin oldukc¢a altinda
yagis (300-350 mm/yil) almaktadir. Bu sebeple, havzada yer
alti suyu kullanimi oldukga yaygindir . Ortalama sicakhk 11 C,
hakim rizgar yond kuzey-kuzeydogu, yillik ortalama riizgar hizi
3,5 m/sn’dir. Erozyon y6niinden énemli rizgarlar ise gliney-gu-
neybati yéniinden esmektedir. Konya Kapali Havzasrnda, Ka-
rapinar'in glineyinde, Turkiye'nin en fazla riizgar erozyonuna
maruz kalan sahasi vardir. Bunun icin bitki drtusi zayif ve or-
mansizdir.

Kapali Havza'nin dnemli bir bélimind olusturan Konya ili-
nin, Karapmnar il¢esi 1950’lerde c¢dllesme sorunuyla Kkar-
si karsiya kalmis ve sorun 1960’larda tim nifusun tasin-
ma tehlikesine yol agacak dizeye ulagsmistir. 0 donemde,



devlet tarafindan baslatilan ¢dllesme ile miicadele uygulama-
lari diinya ¢apinda takdir ile karsilanmis ve o glinden bu yana
birgok arastirmaci tarafindan vaka analizi olarak incelenmistir.

Bu bdlge, ¢éllesme konusundaki hassasiyeti sebebiyle, eroz-
yonla micadele ve dogal varliklarin korunmasini temel amag
olarak belirlemis TEMA Vakfi icin her zaman 6zel bir éneme sa-
hip olmustur. TEMA Vakfi, 2006-2008 yillari arasinda “Karapi-
nar'dan Diinyaya Céllesme! Cagrisi” (DESIRE) projesini Mitsui
Cevre Fonu'nun destegiyle gergeklestirmistir. Bu proje kapsa-
minda, 2006-2008 yillari boyunca cevresel kosullara, ylizey
topragina, bitki 6rtiisline, su kalitesine ve bélgeye ait Grlnlerin
Uretim tekniklerine iliskin veriler 1siginda bolge icin sirdirdle-
bilir kalkinma modeli ortaya konmustur. Bu projenin ciktilari isi-
ginda hazirlanan CROP-MAL (Marjinal Kurak Alanlarin Korunma-
sina Yénelik Rasyonel Firsatlarin Yaratilmasi) Projesi de TEMA
Vakfi tarafindan, Mitsui Cevre Fonu'nun destegiyle 2009-2012
yillar arasinda Konya'nin Karapinar ve Eregli ilgeleri ile Kara-
man'in ilcelerine bagh 4.100 km?lik bir alanda hayata gegiril-
mistir.

CROP-MAL Projesinin devam ettigi donemde, projenin yiratil-
dugl bolge icerisinde bulunan linyit kdmdiri rezervleri ile ilgili
Maden Tetkik ve Arama Genel Mudirligu'nin (MTA] raporu ya-
yinlanmistir. Bunuizleyen sirecte, bélgeye linyit komurd yakit-
I termik santral yapilmasi projesi glindeme gelmistir.

Ulkemizin artan enerji talebi ve enerjide diga bagimhligi bilinen
gerceklerdir. Artan bu talebin karsilanmasi ve disa bagimliligin
azaltilmasi i¢in yerli linyit ve tas kémdrd rezervlerimiz ile ko-
murli termik santrallere dogru bilytk bir yonelim gdézlenmek-
tedir.

TEMA Vakfi, Glkemizin artan enerji ihtiyacini karsilamasiicin dne
slirtlen projelerden birisi olan Konya Kapali Havzasi’ndaki linyit
madeni ve linyit yakith termik santral projelerini ¢ok disiplinli

CROP-MAL
Projesinin devam
ettigi dénemde,
projenin
yaratildaga
bélge icerisinde
bulunan linyit
kémdrd rezervieri
ile ilgili Maden
Tetkik ve

Arama Genel
Muaddrlaga’nin
(MTA] raporu
yayinlanmistir.
Bunu izleyen
sirecte, bélgeye
linyit kémri
yakitli termik
santral yapiimasi
projesi giindeme

gelmistir.



bir yapida ve bdlgenin kirilgan ekosistemini gbz dniine alarak
incelemistir. Bilim insanlarinin destegiyle, bu raporu hazirlaya-
rak bélgenin mevcut tarimsal Gretim, hayvancilik, flora, fauna,
su varligl, saglik istatistikleri, klimatoloji 6zelliklerini agiklaya-
rak olasi bir linyit kémdiri madeni ve linyit yakitli termik santral
insasi sonucunda bélgenin nasil degisecegine dair dngoriler
olusturmustur.

MTA'nin bu bélgedeki kdmir madeni ile ilgili verileri incelendi-
ginde, bolgede 1,832 milyar ton goriindr linyit rezervi yer aldigi
gorilmektedir. Elektrik Uretim Anonim Sirketi (EUAS) verilerine
gdre, toplam goriinir linyit rezervinin 1,58 milyar tonu acik ve
250 milyon tonu da kapali isletmeye gére yapilacaktir. EUASIn
kapali ve acik isletme oranlarini belirlerken hangi kriterleri de-
gerlendirdigi ise bilinmemektedir. Agik ocak teknigi ile yapila-
cak madenciligin ekonomisini etkileyecek etkenlerden birisi,
kazi miktarinin anlatimi olan dekapaj orani konusunda da MTA
ve EUAS verilerinde farklilik gdrilmektedir. MTA'da 7,2 m*/ton
olarak verilen dekapaj orani EUAS'ta 6,54 m®/ton’dur.

Bununla birlikte, MTA verilerine gore farkli kdmur kalinliklari
ve damar sayilari gézlendigi belirtilmektedir. MTA'ya gore; “Ké-
mur horizonunda 1 ile 31 damar halinde yataklanma gézlenir.
Damar kalinliklari 0,10 m. ile 33,10 m. arasinda degisiklik gos-
termektedir. Kdmirlerin ortalama kalinligi 21 metredir. Kdmuir-
lerin toplam kalinhgr 0,50 m. ile 164,15 metre arasinda degi-
siklik gostermektedir. Ortalama kémdr derinligi 138 metredir.
Kémir ortalama olarak 204 metre derinlikte sonlanmaktadir
(MTA,2012)".

MTA'nin linyit madeni ile ilgili verileri esas alinarak hesaplandi-
ginda, bélgede her 1 m? kdmir gikartmak icin, yaklasik ola-
rak 9,4 m7lik bir kazi yapilmasi, kémir giktiktan sonra kalan
8,4m?¥|Uk topragin ise baska bir yere nakledilmesi gerekmekte-
dir. 1.832.000.000 tonluk toplam rezervin tamaminin ¢ikartil-
masi icin gerekli toprak kazisi ve hafriyat miktari bu durumda
yaklagik 11,5 milyar m? gibi bir hacme ve 22 milyar ton gibi bir
agirhiga denk gelmektedir.



Kazilan, ocaktan cikarilan, bir yerlerde depolanan ve buylk bo-
[imi yeniden ocak gukuruna doldurulacak olan hafriyatin binde
biri bile tozlagarak havaya kalksa, bu 30 yilda 22 milyon ton,
yilda 700 bin ton tozun ugmasi anlamina gelecektir. Bunun yani
sira, isletmenin yapilacagl yerin, bu yérede elde kalmis ender
tarim topraklarinin bir b6limu oldugu unutulmamalidir. On bin-
lerce yilda olusan tarima elverisli bu topraklar, kazilip kém{rld,
kiikartld, asidik, agir metalli bir halde kazi alanlarinda ve deka-
paj yigma sahalarina yeniden dolduruldugunda ve riizgarlar ile
diger verimli tarim alanlarina dogru dagildiginda; bdlgenin tarim
arazileri bliyuk zarar gorecektir.

2010 yihnda Yavuz tarafindan gergeklestirilen arastirmada,
Konya Kapali Havzasi’nin deniz seviyesinden 900-1050 m yiik-
seklikte bir ova gériiniminde oldugu belirtilmistir. Kémir yata-
gininisletmeicin cekici kesimleri, kdmir katmanlarinin kalinlig-
nin >10 m oldugu, alt isil degerinin >1200-1300 Kcal/kg oldugu,
kil oraninin ve kikdrticeriginin goreli olarak daha az oldugu yer-
lerdir. Bu 6zelliklere sahip alan, Karaman ili sinirlari igerisinde,
Ambar Koyt Ovasi'nda, Kavuklar Kéyl yerlesimini de kapsayan
arazidir. Bu nitelikteki, yaklasik 35 km?lik dizlGgun ytikseltisi
1.005-1.016 m’ler arasinda degismektedir. Dolayisiyla, bdlge-
nin hidrojeolojik parametreleri kullanilarak, yine Yavuz (2010)
tarafindan gerceklestirilen arastirma incelendiginde, kémdrli
sahanin kuzey kenarinda bugin igin yeralti su diizeyinin deniz
seviyesine gore 990 m’de, yani yerin ylizeyinden en ¢ok 20 m
derinde oldugu gérilmektedir. Linyitin yogun olarak ¢ikartiima-
st planlanan alanda yer alti su diizeyinin, yerin ylizeyinden 20-
30 m derinde olduguna Yavuz tarafindan gerceklestirilen bilim-
sel raporlarda yer verilmektedir. Ancak, bélgede yasayanlarin
paylastiklari bilgilere gore, bu su ylizeyi bazi bélgelerde, yillara
gore yagis azligi sebebiyle 60-70 metrelere kadar dismektedir.
Her haliikarda, isletmeye deger gorilen kémur katmanlarinin ¢i-
karilabilmesi icin ortalama 204 metre derinlikte kazi yapilmasi
gerektigi dustinilirse; bu kazinin batintne yakini yeralti suyu
dizeyinin altinda sirdlrilmek zorundadir. Bunun engellenme-
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sebep olacaktir.

siicin yeralti suyunun pompalarla bosaltilmasi gerekmektedir.
Ancak, bdyle bir uygulama, zaten halihazirda yasanan yeralt
suyundaki diislisi hizlandiracak; bélgedeki obruklarin sayisini
ve blyukliguni arttiracaktir. Bu durumda, bélgede tarimda is-
tihdam edilen 60.000 kisinin tarimsal ve icme suyu ihtiyaci risk
altina girecek; su varligi hizla azalan bu bélge énemli élclide go¢
vererek, sosyoekonomik yeni sorunlar yasayacaktir.

Bolgede isletilecek olan linyit madeninin yaratacags sorunla-
rin yani sira, o bélgede enerji Gretimi icin kurulacak olan linyit
yakith termik santral de tarimsal Gretim ve su kullanimi basta
olmak Gzere bircok konuda, bélgede sorunlara sebep olacaktir.

MTA’nin raporlari (2012), Karapmar'da bulundugu agiklanan
1,83 milyar ton’luk linyitin, rezervin 30 yillik émri boyunca,
yilhk 5.250 MW’k bir gii¢c ortaya cikaracagini belirtmektedir.
EUAS (2012) ise, ayni linyit rezervinin yine 30 yil boyunca yillik
5.870 MW’lik bir glic Gretecegini ileri slirmektedir.

Yilik 5.870 MW enerjiyi Uretecek tek bir termik santral tipi bu-
lunmamaktadir. Bu durumda, 6 adet 1.000 MW’k veya 10
adet 600 MWk termik santral kurulmasi gerekir. TEIAS ve-
rilerine gdre, Tirkiye’nin Agustos 2013 itibariyle toplam
enerjideki kurulu gicl 61.151 MW; tas kdmurd, ithal kémur
ve linyite bagh kurulu gici ise 12.427 MWdir. Bu verilere
gére hesaplama yapildiginda, Karapinara yapilmasi plan-
lanan termik santralin hayata ge¢mesi durumunda, Tir-
kiye'nin toplam kurulu elektrik enerjisi glctinin yaklasik
%10 oraninda, ithal kdmur, tag kémuri ve linyite dayali kurulu
glclin %47 oraninda artmasi planlanmaktadir.

EUAS verilerine gdre kurulacak olan 5.870 MWIlik bir termik
santralin, su ihtiyaci, iklim degisikligini hizlandirma yénindeki
etkisi, termik santralden ¢ikan ugucu killerin dogal vejetasyon,
tarim ve insan sagligina etkileri, proje hakkinda resmi kaynaklar
tarafindan hazirlanan dosyalarda yer almamaktadir. Bdlgenin
Turkiye tarimi icin 6nemini yillardir vurgulayan ve dogal var-



liklarin korunmasini amag edinmis olan TEMA Vakfi, kurulacak
termik santralin “dissal maliyetini” olusturan bu unsurlari ¢ok
disiplinli bir sekilde bu raporda ele almistir.

Termik santrallerde enerji Gretme amaciyla ¢ok yiksek ol-
cllerde sogutma suyu gerektigi icin bu santrallerin su ti-
ketimi uzun zamandir kiresel dlgekte tartisma konusu ol-
maktadir. TUIK'e gbre, 2010 yilinda Tirkiye'deki tim termik
santraller igcin 4.290.000.000 m? sogutma suyuna gereksinim
olmustur.

2010 yilinda Glkemizde 32.278,5 MW kurulu gilice sahip sant-
rallerde toplam 155.827,6 GWh elektrik Gretilmistir. Buradan
santrallerin ortalama kapasite faktdri hesaplanir ve su tiketim
hesaplarina dahil edilirse; gorilmektedir ki, termik santraller
cahistiklari her saniye icin 247 m?® su tiketmektedirler.

Buradan yola cikilarak; Konya Kapall Havzasi’na kurulacak termik
santralin, 5.870 MW kurulu gliciin tamamini enerjiye dénistir-
mek icin calistigl her saniye basina 82 m? su tiiketecegi hesaplan-
maktadir. Santralin bir yil boyunca tam kapasite ¢alismasi duru-
munda; 5.870 MW kurulu kapasite icin 82 m3/sn=4.920 m?3/dk
=295.200 m?/saat = 72.084.800 m*/glin=2.585.952.000 m?3/yl
sogutma suyu kullaniimasi gerekecektir. Santralin diger termik
santraller gibi tam kapasite calismayacag|, hesaplanan kapasi-
te faktori ile calisacag distnildiglnde ise gereken su miktari
yaklasik 1,4 milyar m? diizeyinde olacaktir.

Yorede, iklim degisikligi, sulu tarim gibi sebeplerle su varliginin
hizla azaldigi ve artik baraj yapilabilecek akarsu ve gél kalmadi-
g1 g6z dnline alinirsa; kurulacak bir termik santral isletmesinin
sogutmada kullanabilecegi tek su kaynagi yeralti suyudur.

EUAS'In beyan ettigi gibi, bu kémiir yatagi 5.870 MW termik kapasi-
teyi 30 yil destekleyebilecek ise, burada 10 adet 600 MW’lik birim
kurulmalidir ve bununigin en az 82 m*/sn; yani, 82.000 It/sn su bu-
lunmasi gerekmektedir. Bu durum ise, yer alti suyunu kullana-
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rak sogutma saglamak icin 10 It/sn su verebilecek 8.200 adet
yer alti suyu kuyusunun sirekli calismasi anlamina gelmekte-
dir. Alansal olarak bakilirsa; bu kuyular 200°er metre ara ile yer-
lestirildiginde km?ye ancak 25 kuyu sigmakta ve yaklasik 330
km?lik bir alandan 30 yil boyunca sirekli yer alti suyu gekilmesi
gerekmektedir. Yani bu, Karaman-Eregli-Karapinar arasindaki
biitiin yer alti suyunun gekilmesi anlamina gelir.

Planlanan termik santralin Konya Kapali Havzasi'na yapilmasi,
yalnizca su tiketimi konusunda degil, termik santralden ¢ikan
ucucu killerin riizgarla etrafa dagiimasi ile de bliyik bir ekolojik
soruna sebep olacaktir.

Kati veya sivi yakitla ¢calisan termik santrallerin kikdrt dioksit,
azot oksitler, karbon monoksit, hidrokarbon, flor ve ugucu killer
salmasi nedeniyle atmosferi kirlettigi bilinmektedir. Ozellikle
kémdr ve linyit kémrd kullanan termik santrallerde bu gok yo-
gun dizeyde yasanmaktadir.

TUIK'in (2012) resmi rakamlarinda yer verildigi Gzere, ter-
mik santrallerde olusan atigin ancak %65 kadar kil ba-
rajlarinda depolanmistir. Geriye kalan %35'in  buyldk bir
kisminin rizgar ile ugusarak, topraga, suya ve gida zin-
ciri ile birlikte insan vicuduna karigtigl bilinmektedir.

Bolgeye yapilmasi 6ngérilen butin kémdrin 30 yil boyunca
yakilacagl tam kapasite bir santral kurulmasi durumunda, her
yil ¢ikartilacak 61 milyon ton kémir karsiliginda 12,2 milyon
ton kilin cikmasi ve yine bélgede bertaraf edilmesi gerekmek-
tedir. Bu durum, kurulu gliciin 5870 MW olmasi durumunda,
yillik 13,5 milyon ton kiilin saklanmasini, depolanmasini ge-
rektirmektedir. Kiliin saklanmasi icin bir kil baraji kurulacagi
dusunilirse, bu miktarin sadece 10 metre kalinhiginda yigil-
masi halinde her yil 174 futbol sahasi bliyukltginde yeni kil
dokim alani agmak zorunlu olacaktir. 30 yil boyunca siirecek
faaliyetin sonunda 5.220 futbol sahasini 10 metre yiikseklik-



te dolduracak kadar kiil gikacaktir. Ayrica, bu alandan defalar-
ca bliylk alana yayilacak ucucu killer, binlerce hektar tarim
veya yasam alaninin killerden dogrudan etkilenmesine sebep
olacaktir. Bu durumda, bélgenin tarimsal Gretimi ciddi sekilde
disecektir. Dolayisiyla bu bélgeye yapilacak termik santral,
Tiirkiye’nin bugday ambarini atege atmak anlamina gelecektir.

Kémur rezervinin enerji kullanimina agilmasi ve kémrli termik
santralin islemeye baslamasi durumunda verecegi cevresel za-
rarin yani sira kiresel iklim degisikligini de arttiracaktir. Kémd-
riin yakilmasi sonucu atmosfere salinacak olan karbondioksit,
metan (karbondioksitten 21 kat daha fazla kiresel isinma po-
tansiyeline sahip), diazot monoksit (karbondioksitten 310 kat
daha fazla kiresel isinma potansiyeline sahip) ve madencilik
neticesinde olusan kagaklar sonucu atmosfere salinacak olan
metan iklim degisikligini hizlandirici etki yaratacaktir. Bélgede-
ki kdmdr rezervinin gikartilip, 30 yil boyunca termik santralde
yakilmasi durumunda, Tirkiye'nin 2012 yilinda saldigi top-
lam sera gazi salimlarinin 4,2 katina denk gelen, 1,85 milyar
ton karbondioksit egdegeri sera gazi atmosfere salinacaktir.

Ayrica, MTA'nin kém{r verilerine dayanilarak hesaplandiginda,
1.832.000.000 ton kdmdiri yaktigimiz zaman, 30 yilda toplam
50.040.000 ton kukirt ortaya gikacaktir. Bu kikurtin Kireg
tasiile sondiridlmedigi durumda, her yil yaklasik 5 milyon ton/
yil silfurik asidin havaya verilmesi gerekecektir. Ekosisteme
ve insan sagligina geri dondlemez zararlar verecek asit yag-
muru etkisini yok etmek icin silfdrik asit salimini engellemek
gerekecektir. Bununigin 30 yilda toplam 156.250.000 ton kireg
tasi kullanilmasi gerekecektir. Kémirin cikartilip, islenmesin-
den gelecek olan sera gazi miktarina ek olarak sadece kiregtasi
parcalanmasindan 30 yili¢in 68.750.000 ton CO, atmosfere sa-
linacaktir. Bu da 30 yil boyunca yakma yoluyla gelecek karbon-
dioksite eklenecektir.
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Bu durum, tlkemizin iklim degisikliginin etkilerine karsi kiril-
ganhigini ve iklim degisikligini hizlandirici etkilerimizi ciddi se-
kilde arttiracaktir.

Kémir yakith termik santrallerin dogaya verdikleri zararin yani
sira, bdlgede yasayaninsan saghgiicin de ciddi tehlikeler yarat-
tg1 bilinmektedir. Kémdir yakith termik santrallerden gikan ve
ugucu kdller ile birlikte topraga, suya ve sonugta insan meta-
bolizmasina karigan parcaciklarin; dogaya verdikleri zarar kadar
insan metabolizmasi (zerinde de olumsuz etkileri oldugu yapi-
lan uluslararasi ¢alismalarla ispatlanmistir.

Avrupa merkezli bir sivil toplum kurulusu olan HEAL tarafindan
yapilan arastirmada, kémdrin insan saglig Gzerinde yarattgi
etkiler su sekilde dzetlenmistir: “Avrupa’da kdmir santralle-
rinden kaynaklanan salimlar ¢evre Kirliligine bagl hastaliklara
ciddi katkida bulunuyor. Kémdur kullaniminin Avrupa’ya maliyeti
18.200’den fazla erken doguma bagli 61iim, 8.500 civarinda kro-
nik bronsit vakasi ve her yil 4 milyonun Gzerinde kayip is glini-
dir. Kémirin saghk tGzerindeki etkilerinin ekonomik maliyetinin
yilhk 42,8 milyar avroya yaklastigi tahmin ediliyor. Hirvatistan,
Sirbistan ve Tarkiye'deki komur santrallerinden gelen salimlar
da bunlara eklendiginde 8limle ilgili veriler artarken (23.300 er-
ken doguma bagli 6limin de igcinde bulundugu 250.600 6lim),
yillik toplam maliyet 54,7 milyar Avro'ya ¢ikiyor (HEAL, 2012)".

Simdiye kadar Tiirkiye’de komiirli termik santrallerin insan
saghgina etkileri ile ilgili kapsamli bir galigma maalesef ger-
ceklestirilmemistir. Konya ve Karaman illerini dogrudan etki-
leyecek bu kémiir madeni ve termik santral projesi ozelinde
ise, cikartilacak ve termik santralde yakilacak kdmiiriin civa,
arsenik ve diger agir metal oranlari agiklanmamigtir. Bu veriler
bilinmeden ¢aligmaya baglayan bir termik santralin bdlgede
yagayanlarda ciddi halk saghgi sorunlarina sebep olacag tah-
min edilmektedir.



TEMA Vakfi olarak her tirld idari islemde, yatirmda kamu
yarari bulundugunu, esas olanin o islemin yapilmasindaki
kamu yarari ile ekosistemin mevcut haliyle korunmasindaki
kamu yarari karsilastirlmasi sonucunda Ustlin kamu yararina
varilabilecegini savunmaktayiz. Bu noktadan yola c¢ikarak,
Konya Kapali Havzasi Termik Santrali Projesi'nin de hayata
gecirilmeden ©6nce “Ustiin kamu yarar” analizi yapilmasi
gerekmektedir. Tim Konya Havzasi'nda gevre ve insan saghgini
tehdit edecek sekilde 30 yil boyunca faaliyet gosterecek ancak
etkileri cok daha uzun yillar boyunca yasanacak bir termik
santral yapimindaki kamu yarari ile halk sagliginin, bélgenin
ekosisteminin, toprak, bitki ve su varliginin korunmasindaki
kamu yarari karsilagtiriimalidir. Bu karsilastirma sonucunda
bolgenin ekosisteminin ve su varhiginin korunmasinda Ustin
kamu yarari bulundugu anlasilacaktir.

TEMA Vakfi olarak, raporu hazirlayan bilim insanlari ile birlikte
Konya Kapali Havzasi'nin ¢éllesme ve su konusundaki hassasi-
yetleri ile tarimsal Gretim konusundaki énemini gbz 6ndine ala-
rak, asagidaki konulara dikkat cekmekteyiz:

—— Bolgedeki ekosistemin kirllganligi sebebiyle bu bélgeye ya-
pilacak kémir madeni ve termik santral projesinden vazge-
cilmelidir.

—— Bolgenin kalkinmasi icin termik santral yerine, tarim uygu-
lamalarinin sirdirdlebilirligi konusunda projeler ve yatirim
planlari gelistirilmelidir. Bu ¢ercevede sulu tarim tesvikleri
gdzden gecirilmeli; bdlgenin ekosistemi ile uyumlu tarim
uygulamalariicin giftgiler tesvik edilmelidir.

—— Bolgedeki mera bitkileri kurakliga dayanikh tirlerdir ve ge-
lecekte iklim degisikligi sonrasinda olugabilecek kuraklikta
hayvan besiciligiicin genetik kaynak olarak kullanilabilecek
ozellikler tagimaktadirlar. Kurakhga dayanikli bitkilerin gen
havuzu olan bu bélge gelistirilmeli ve korunmahdir. iklim
degisikligi ve kiiresel 1sinma ile beraber kuraklagsmanin ar-
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tacagl ve sulu tarim alanlarinin da risk altina girecegi bilim
insanlari tarafindan dngoérilmektedir. Bu durumda, tarimin
ve hayvanciligin devamhligr ile gida glvenligini saglayacak
tek sey, kurakliga dayanikh bu bitkilerin olusturdugu gen
havuzunun korunmasidir.

Komdrln digsal maliyetleri hesaplanmali ve bu digsal mali-
yetler, yatinmciya yansitiimalhdir.

Fosil yakitlarin iklim degisikliginin en 6nemli sebebi oldugu
bilim insanlari tarafindan kanitlanmisken ve Turkiye iklim
degisikliginden en ¢ok etkilenecek bélgelerden birisi ola-
rak gosteriliyorken; Tirkiye, iklim degisikligini hizlandiran
enerji yatirnmlarindan vazgecmeli ve surdirdlebilir, temiz
ve yenilenebilir enerji yatirmlarina dogru yénelmelidir.



2. GIRIS

Tarkiye'nin “bugday ambari” olarak bilinen Konya Kapali Hav-
zasl, bolgedeki rizgar erozyonu ve ¢dllesme tehdidi sebebiyle
TEMAVakfr'nin galigma alanlariigerisinde 6nemli bir yer tutmak-
tadir. Ozellikle bu bélgede yer alan Karapinar ilgesi 1950’lerde
collesme sorunuyla karsi karsiya kalmis ve sorun 1960’larda
tim nifusun tasinma tehlikesine yol agacak diizeye ulasmistir.
0 ddnemde, devlet tarafindan baslatilan ¢céllesme ile miicadele
uygulamalari diinya ¢apinda takdir ile karsilanmis ve o glinden
bu yana birgok aragtirmaci tarafindan vaka analizi olarak ince-
lenmistir.

TEMA Vakfi, bélgede erozyonla miicadele ve dogal varliklarin
korunmasiicin bu bdlgeye 6zel olarak 6nem gdstermis ve gesit-
li projeler hayata gecirmistir. Bu kapsamda, 2006-2008 yillari
arasinda “Karapinar’dan Dinyaya Collesme! Cagrisi” (DESIRE)
projesini Mitsui Cevre Fonu'nun destegiyle gerceklestirmistir.
Bu proje kapsaminda, Karapinar’da 2006-2008 yillari boyunca
cevresel kosullara, ylizey topragina, bitki 6rtiistine, su kalite-
sine ve bélgeye ait Grlnlerin Gretim tekniklerine iliskin veriler
Isiginda bolge icin sirdurdlebilir kalkinma modeli ortaya ko-
nulmustur. Bu projenin c¢iktilari 1s1ginda hazirlanan CROP-MAL
(Marjinal Kurak Alanlarin Korunmasina Yénelik Rasyonel Firsat-
larin Yaratilmasi) Projesi de TEMA Vakfi tarafindan, Mitsui Cevre
Fonu’nun destegiyle 2009-2012 yillari arasinda Konya'nin Ka-
rapinar ve Eregliilceleri ile Karaman ilgelerine bagl 4.100 km?'lik
bir alanda hayata gegirilmistir.

CROP-MAL Projesi, Karapinar, Eregli ve Karaman’da toprak ve su
kaynaklarini korumak, toprak ve su kaynaklarinin siirddrilebilir
kullanimi icin gerekli altyapr ve araglari sunmak ve bdylelikle
collesmeyi azaltmak/6nlemek hedefleriyle yola ¢ikmistir. Ey-
lem basamaklari olarak iklim degisikligine uyum saglama, top-

Tirkiye’nin
“bugday
ambari” olarak
bilinen Konya
Kapali Havzasi,
bélgedekirizgar
erozyonu ve
cdllesme tehdidi
sebebiyle TEMA
Vakfr’nin calisma
alanlaririgerisinde
dnemli bir yer

tutmaktadir.
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rak ve su kaynaklarinin bozulmasini 6nleme amagli dogru drin
ve arazi kullanimlarini arastirmayt, arazi kullanim kararlari ve
énerileri gelistirmeyi, toprak Ustiindeki baskiyi azaltmaya yo-
nelik alternatif gelir kaynaklari gelistirmeyi, yerelde bu hedef-
lere yonelik kapasite yaratmayi se¢mistir.CROP-MAL Projesi'nin
devam ettigi dénemde, projenin yuritlildagl bélge icerisinde
bulunan linyit kdmurl rezervleriile ilgili Maden Tetkik ve Arama
Genel Madurlagi (MTA)'nin raporu (2012) yayinlanmistir. Bunu
izleyen sirecte, bolgeye linyit kémird yakith termik santral
yapilmasi projesi glindeme gelmistir. Linyit kémird madenciligi
ve termik santral girisimi s6z konusu oldugunda TEMA Vakfi hiz-
la harekete ge¢mis ve konuyla ilgili bilim insanlarindan olusan
bir grupla 26-27 Mayis 2012 tarihlerinde séz konusu bélgede
bir arazi calismasi yapmistir. Bu girisim ile birlikte yapilan aras-
tirmalar sonucunda bélgenin simdiki durumunun tespitinin (ta-
rimsal Gretim, hayvancilik, flora fauna, su durumu, saglik ista-
tistikleri, klimatoloji) yapiimasi ve olasi bir linyit kdmri madeni
ve linyit yakitli termik santral insasi sonucunda bdlgenin nasil
degisecegine dair dngdrilerinolusturulmasi amaglanmistir.

3, AMAC

Fosil yakitli
termik santrallerin
etkileri, yalnizca
santralin
cevresindeki
ekosistem ve
insan saghgi

ile sinirli

kalmamaktadir.
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Bu rapor ile TEMA Vakfi’'nin uzun siiren arastirmalari ve projeleri
sayesinde yakindan tanidigi Konya Kapali Havzasi’'nin (Konya
ve Karaman illerini kapsayan alani}, termik santral insasi 6nce-
sinde florasi, faunasiyla ekosistem bilesenlerinin 6zetlenmesi
amaclanmaktadir. Ayni zamanda, bélgenin kuraklik ve ¢élles-
me hassasiyeti, tarim deseni, bdlgesel su varli§i gibi konularin
ozetlenmesi de hedeflenmektedir.

Raporda, bélgenin mevcut ekosistem ve arazi kullanim yéntem-
lerinin belirtilmesinden sonra, Maden Tetkik ve Arama Enstitlsi
(MTA] tarafindan bélgede var oldugu aciklanan linyit madeni



rezervleri incelenmektedir. Bélgedeki linyit ile ilgili genel bilgi-
ler ve linyitin fiziksel, kimyasal ve teknolojik dzellikleri ele alin-
diktan sonra linyit madenciliginin hayata gegirilmesinin, “Tirki-
ye’nin Bugday Ambar” olarak bilinen Konya Kapali Havzasr’nda
yer alan Karapinar'in tarimina ve bélgenin ¢éllesme hassasiye-
tine etkisi degerlendirilmektedir.

Bolgedeki linyit komirld madenciliginin ekosistem Uzerinde ya-
ratacag baskilarin yani sira, MTA’nin ve EUAS'In verilerine gére
bolgeye insa edilmesi planlanan termik santral projesi de ra-
porda incelenmektedir. Konya Kapali Havzasi’na termik santral
insa edilmesinin basta ¢éllesme hassasiyeti sebebiyle kirllgan
bir ekosisteme sahip olan Karapinar olmak tizere tiim bdlge eko-
sistemine, su varligina, dogal vejetasyon ve tarim arazilerine et-
kileri bélgede simdiye kadar yapilan ¢alismalara dayandirilarak
ongorilmistir. Linyit veya tas komurl yakith termik santralle-
rin, etrafa yaydiklari ugucu kullerin yalnizca dogal vejetasyon
ve su varligi Gzerinde degil; ayni zamanda insan sagligi Gzerin-
de de etkileri bulunmaktadir. Tirkiye’'de ¢ok sayida komdr yakit-
I termik santral bulunmasina ragmen, tas komiri veya linyit
yakitli termik santrallerin halk sagligi tizerine etkilerini ele alan
kapsamli bir calisma bulunmamaktadir. Raporda, bu eksiklige
deginilerek; yurtdisinda yapilan arastirmalar cercevesinde ko-
murld termik santrallerin insan saghgina etkileri konusu glinde-
me getirilmektedir.

Fosil yakith termik santrallerin etkileri, yalnizca santralin gev-
resindeki ekosistem ve insan saghgi ile sinirh kalmamaktadir.
Hukimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli’nin (IPCC) 2013 yilin-
da Besinci Degerlendirme Raporu kapsaminda yayinladig iklim
Degisikliginin Fiziksel Bilim Temeli Raporu’nda iklim degisikligi-
nin insan kaynakli oldugu ve sanayi devrimi sonrasinda artan
fosil yakit tuketimine bagli oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla,
Karapinar'a yapilacak yeni bir linyit yakith termik santralin ik-
lim degisikligini hizlandirma ydniinde yapacagi etkinin, proje
kapsaminda &zellikle ele alinmasi gerekmektedir. Raporda,
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Konya-Karaman illerinde yapilacak linyit madenciligi ve linyit
kémirl yakitli termik santralin iklim degisikligi Gzerine etkileri
de incelenmektedir.

Kisaca, bu raporun, linyit madenciliginin ve linyit yakith termik
santrallerin ekosistem, insan sagligy, iklim degisikligi Gzerinde
yarattigi etkilerin bolgenin ¢éllesme hassasiyeti ve yagis azhgi
gibi 6zel durumlarini da g6z 6niine alarak incelemesi amaclan-
mistir.

4. YONTEM VE MATERYAL
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Yontem olarak éncelikle, Konya Kapali Havzasi’nda TEMA Vakfi
tarafindan hayata gecirilen CROP-MAL proje sahasinda yapilma-
st planlanan linyit kémuri madenciligi ve kémurli termik sant-
ral projeleri ile ilgili basin, internet ve yetkililerin agiklamalari
derlenmistir. Bunun yani sira, mevcut bilgiler ve konu ile ilgili
MTA, EUAS gibi kurumlarin raporlariincelenmistir. Linyit kémuri
madenciligi ve komdrli termik santral projeleriile ilgili literattr
taramasi yapilmistir.

Bunun yanisira, 26-27 Mayis 2012 tarihlerinde madenciligin ve
termik santralin yapilmasi planlanan bélge ile CROP-MAL proje
sahasina, raporu hazirlayan bilim insanlarinin katildigi bir saha
ziyareti diizenlenmistir.

Ayni siirecte, raporu hazirlayan bilim insanlarinin katilimi ile
iki calistay gerceklestirilerek; bdlgede planlanan projelerin son
durumlari hakkinda bilgi paylasimi ve degerlendirmeler gercek-
lestirilmistir.

Derlenen tim bilgiler, cesitli disiplinlerdeki bilim insanlari ve
arastirmacilar tarafindan degerlendirilip; gincellenerek, mev-
cutrapor olusturulmustur.



5. ALAN HAKKINDA
GENEL BILGI

Konya Kapali Havzasi, Turki-
ye'nin Orta Anadolu bdlgesin-
de 36°51-39° 29’ kuzey en-
lemleriile 31°36’-34° 52’ dogu
boylamlari arasinda yer alir.
Tirkiye’nin  toplam alaninin

%7’sine denk gelen Konya Ka- ‘ ¢
pali Havzasi 5.426.980 hek- e
tarhk bir alani kapsamakta- =

dir'. Turkiye'deki 26 hidrolojik
havzadan bir tanesidir®.
SEKIL 1: Konya Kapali Havzasi Haritasi

Konya Kapali Havzasi’nin kuzeyinde Sakarya ve Kizilirmak, do-
gusunda Kizilirmak ve Seyhan, giineyinde Dogu Akdeniz, bati-
sinda Antalya ve Akargay havzalariyer almaktadir. Konya Kapa-
I Havzasi, WWF’e gére diinyada ekolojik agidan en 6nemli 200
alandan bir tanesidir®. Turkiye’deki tahil tretimi icin gok dnemli
bir bdlge olmasi sebebiyle halk arasinda “Turkiye'nin Bugday
Ambar” olarak da bilinmektedir. Bunun yani sira, Konya Kapal
Havzasr'nda iki adet Milli Park ve bir dizi sit alani bulunmaktadir.
Bolgedeki iki Ramsar Alan’’ndan birisi olan Meke Géli ise Karapi-
nar'da bulunmaktadir.

TEMA Vakfr'nin bélgenin ekosisteminin korunmasi amaciyla
2009-2012 yillari arasinda gerceklestirdigi CROP-MAL Projesi,
Konya Kapali Havzasi'nda bulunan Karapinar, Eregli ve Kara-
man illerini konu almaktadir. Konya Kapali Havzasi’nin énemli
bir kismini olusturan bu bélgede yari kurak karasal iklim hiikim
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stirer. Ulkemiz genelinde ortalama yillik yagisin 643 mm olma-
sina karsin Konya Kapali Havzasi bu ortalamanin oldukca altin-
dayagis (300-350 mm/yil) almaktadir. Bu sebeple, havzada yer
alti suyu kullanimi oldukga yaygindir®. Ortalama sicakhk 11 C°,
hakim rizgaryoni kuzey-kuzeydogu, yillik ortalama riizgar hizi
3.5 m/sn’dir. Erozyon ydninden 6nemli riizgarlar ise gliney-gu-
neybati yoninden esmektedir®. Karapinar'in giineyinde, Turki-
ye'nin en fazla riizgar erozyonuna maruz kalan sahasi vardir.
Bunun igin bitki 6rtlist zayif ve ormansizdir.

5. 1. COGRAFi KONUM

SEKIL 2: Konya Kapali Havzasi ve Karapinar ligesi

= Konya Kapali Havzasi sinirlari icinde
= Konya, Nigde, Isparta, Aksaray, An-
kara, Karaman ve Nevsehir illerine
bagl bélgeler yer almaktadir. Ayrica
icel ve Antalya illerinin yerlesim olma-
yan bazi bélgeleri de havza sinirlari
dahilindedir. Linyit madeni ve termik
s . santral projesinin yer alacag) iller olarak
Konya ve Karaman illeri ve bu illere
bagli baziilceler én plana ¢ikmaktadir.
Konya cografi olarak 36°41' ve 39°16'
kuzey enlemleri ile 31°14" ve 34°26'
dogu boylamlari arasinda yer alir®.
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Karaman 37°11' kuzey enlemleri, 33°15" dogu boylamlari arasin-
da ic Anadolu Bélgesi’nin giineyinde yer alir’. Konya ilinde pro-
jeden etkilenecek ilgce olarak Karapinar ve Eregli ilceleri; Kar-
aman ilinde ise en ¢ok Ayranci ilgesi ve Akcasehir beldesi 6n
plana ¢ikmaktadir.



5. 2. TOPRAK YAPISI
VE ARAZ| KULLANIM
YONTEMLERI

Bu bélgedeki toprak kalite izleme calismalari 1998 yi-
linda Akga® tarafindan baslatilmis, daha sonra TEMA
Vakfi tarafindan ydratilen, DESIRE ve CROP-MAL c¢alis-

malari ile 2010 yilina kadar devam etmistir. Tim proje done-
minde 520 noktadan toplam 1.200 toprak &rneginin analizi
yapilmistir. Toprak kalitesi topragin fiziksel, kimyasal ve biyo-
lojik 6zelliklerindeki degisimlerin él¢limesiyle saptanmaktadir.

Toprak izleme galismalarinin yani sira, 2000 yilindan glinimu-
ze kadar izlenen Karapinar Erozyon Koruma Sahasi’'nda, DESIRE
Projesi'nde izlenen (2005-2008) alanlarda ve CROP-MAL Pro-
jesi'yle incelenen havzalarda toprak organik karbon igerigi de
olcllmusgtdr. Toprak organik karbonu tim karasal karbon havu-
zunun %401 olusturmasi agisindan gerek bu ¢alismalarda,
gerek toprak varliginin korunmasini 6n plana gikartan diger ca-
lismalarda 6nem tasimaktadir °.

Yapilan tim gozlem ve analizler sonucunda, Konya’nin Karapi-
narve Eregliilceleriile Karaman'in Akgasehir beldesi ve Ayranci
ilcelerini icerek alanin toprak deseni belirlenmistir. Bu bélgede
karmasik ve dizensiz toprak deseni bulunmaktadir *°,

Kémir madenciligine agilmasi ve termik santralin yapilmasi
planlanan CROP-MAL proje sahasi Uzerindeki bitki drtisu ve
arazi kullanim planlari Sekil 3’te daha detayli sekilde gosteril-
mistir:

Yapilan tim
gbzlem ve
analizler
sonucunda,
Karapinar
Bdlgesi'nin
toprak deseni
belirlenmistir.
Karapinar
Bélgesi'nde
karmasik

ve diizensiz
toprak deseni

bulunmaktadir.
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KARAPINAR

Arazi Kullanimi

Korunan Orman Alanlari

Agik Orman Alanlari
Calimsi Stepler
Stepler

Meralar

EREGLI

Sulanan Tarim Alanlari

Yerlesim

SEKIL 3: CROP-MAL Proje Alani 2010 Yili Bitki Ortiisii ve Arazi Kullanimi Karayollari

(CROP-MAL Proje Raporu, 2012) = Trenyolu

Tarim Alanlari/Dogal Bitki Ortiisi

Ciplak Veya Cok Seyrek Bitki Ortisi

Linyitkomurd madenciligine agilmasi ve kémdarli termik santral
yapilmasi planlanan Karapinar ilgesinin arazilerinde ozellikle
dort buyuk toprak grubu (Alltviyal, Kolliviyal, Sierozom ve Re-
gesol’ler) gorulur. Rizgar erozyonu sorunu olan arazilerde top-
rak biinyesi genellikle Gst toprakta hafif (tinl kum], asagilarda
agirdir (kil). Topraklar kireg ve potas agisindan zengin, organik
madde ve fosforca fakirdir.

Ayrica, Karapinar Bolgesi'nde eski gdl tabaninda sularin bu-
harlagmasi sonucu ortaya gikan jipsli (CaS0,) topraklar da
bulunmaktadir. Karapinar'in dogusunda ve kuzeydogusunda
yer alan bélgedeki volkanizmaya bagh tif ve lav akintisi lze-
rinde sig topraklar yer almaktadir. Karapinar’da arazi kullani-
mi baslica dort ana birimde incelenebilir. Mevlana Kalkinma
Ajansi, Karapinar’daki arazi kullanim sekillerini Tablo-1 ile
ozetlemektedir.

Karapinar Alan Konya Alan Tarkiye Alan Karapinar Alan Kullanim Tard
Alan Adi Kullanim Tiri Kullanim Tird Kullanim Tird . . Hs\iau:?‘fzj;:\] .

(Ha) %) (Ha) (%) (Ha) (%) ) ®) peazi (%) ()
Tarim Arazisi 150.000,00 51,03 2.247.856,60 55,08 24.294.680,8 | 31,00 6,67 5,97 8,01 0,62
Cayir-Mera 130.444,00 44,38 761.460,70 18,66 14.616.687,3 18,65 17,13 | 12,40 14,55 0,89
Orman 2.013,00 0,68 540.189,00 13,24 21.389.783,0 | 27,30 0,37 0,29 1,38 0,01
Diger 11.459,85 3,90 531.845,65 13,03 18.056.548,9 | 23,04 2,15 1,64 3,83 0,06
Toplam 293.916,85 100 4.081.351,95 100 78.357.700,0 100 7,20 5,92 9,14 0,38

TABLO 1: Karapinar ilgesi Arazi Kullanim Dagilimi Tablosu (Mevlana Kalkinma Ajansi, 2011]
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5.2.1. TARIM DESENI

MEVKA'nin TR 52 Duzey 2 Bélgesi (Konya-Karaman) 2023 Viz-
yon Raporu’'nda belirttigi Gzere bélge “4.963.545,32 hektar yu-
z6lctimdile Tdrkiye’nin %6,33ini olusturmakta ve 2.341.801,5
hektar tarim alani ile Tirkiye tarim alanlarinin %9,58’ini biin-
yesinde barindirmaktadir. Bu vasfi ile Tirkiye’nin degerlendi-
rilmesi gereken en énemli tarim potansiyeli tasiyan bélgelerin-
den biri konumundadir.”

iller 6zelinde baktigimizda da toplam 4.081.351,35 ha olan
Konya ili arazisinin %50,89’unu tarim arazisi, %18,66’sini ca-
yir-mera, %13,24’int orman fundalik ve %17,22’sini de tarim disi
arazi olusturmaktadir. Toplam 882.193,37 ha olan Karaman'in
%30’unu tarim arazisi, %32,88’ni ¢ayir-mera, %18,25'ni orman
fundalik ve %18,84’ln0 de tarim digi araziler olugturmaktadir.

KARAMAN KONYA TR52 TURKIYE
Alan Adi
(Ha) ) (Ha) (%) (Ha) (%) (Ha) (%)

TanmArazisi |~ 264.880,60 | 30,03 2.076.920,90 50,89 | 2.341.801,50 @ 47,18 24.435984,80 31,19
Gayir-Mera 290.098,82 | 32,88 761.460,70 1866 | 1.051.559,52 = 21,19 14.616.687,3 18,65
Orman 160.972,33 | 18,25 540.189,00 13,24 701.161,33 14,13 | 21.389.783,00 = 27,30
Diger 166.241,62 | 18,84 702.781,35 17,22 869.022,97 17,51 | 17.915.244,90 22,86
Toplam 882.193,37 100 4.081.351,95 100 4.963.545,32 100 | 78.357.700,00 100

Kaynak: 'Tarim Arazisi, Cayir-Mera ve Orman Alanlarinin Verisi' TUIK 2010 [Gegici Veri),

'Konya-Karaman-TR52 Toplam Alan Verileri' Konya ve Karaman Tarim [l Midirliikleri 2010,

Tiirkiye Toplam Alan Verisi' DSI 2010.
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Linyit madeni ve termik santral projelerinin planlandigi alanla-
ra bakildiginda bu ilgelerin (Karapinar, Eregli, Ayranciilgeleri ve
Karaman Merkez ilge), Konya ve Karaman'in, Tiirkiye’nin 30 ta-
rim havzasinda biri olan Orta Anadolu Havzasi’'ndaki pargalari
oldugu gdriilir. Konya'nin Eregli, Karapinar ilceleri, Karaman’in
Ayranci ve merkez ilgelerinin tarim alanlari 5.146.000 dekar
alan kaplamaktadir.

28. Orta Anadolu Havzasi

il ilce

Afyon Emirdag

Aksaray Eskil, Merkez

Ankara Akyurt, Altindag, Ayas, Bala, Beypazari, Cankaya, EImadag, Etimesgut, Gélbasi, Gidil, Haymana, Kalecik, Kazan, Kegidren, Mamak,

Polatl, Pursaklar, Sincan, Yenimahalle

Eskisehir Alpu, Beylikova, Cifteler, Glinyliz, inéni, Mahmudiye, Merkez, Mihaligcik, 0dunpazari, Sivrihisar, Tepebasi

Karaman Ayranci, Kazimkarabekir, Merkez

Konya Altinekin, Cihanbeyli, Celtik, Cumra, Emirgazi, Eregli, Giineysinir, Halkapinar, Kadinhani, Karapinar, Karatay, Kulu, Sarayénd, Yunak
Nigde Altunhisar, Bor, Ulukisla

Karaman’in merkez ve Ayranci ilgelerindeki meyve, icecek ve
baharat bitkilerinin ekim alani, ilin toplam meyvecilik alanlari-
nin %80’ini, ayniilgelerin tarim alanlari da ilin tim tarim alan-
larinin %84,3’Gn0 olusturmaktadir. Karaman’daki elma Gretimi
571.479tonile Turkiye toplam elma Gretiminin (3.128.450 ton)
%18,3’Gnil olusturmaktadir. Tirkiye genelinde elma Gretiminde
agac basina ortalama verim 49,4 kg iken linyit rezervinin bu-
lundugu ve termik santralin yapilmasi planlanan Karaman mer-
kez ve Ayranci ilgelerindeki ortalama verim, 57,6 kg ile Tirkiye
ortalamasindan %10 kadar daha fazladir. (2013)

Konya ili'nin yiizélgiiminin %48’i tarim alanlarindan olusmak-
tadir.ilin linyit rezervinin bitisiginde bulunan Karapinar ve Ere§-
liligeleri, ilin tarim alanlarinin %12’sini, bu ilgelerdeki sebzecilik
alanlari, ilin sebzecilik alanlarinin %25,8’ini olusturmaktadir.
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MEVKA'nin 2023 Vizyon Raporu da Eregli ve Karaman’i meyve-
cilik, Karapinar’i koyunculuk konusunda birer ihtisas bélgesi

haline getirmeyi éngérmektedir.

® Tarimarazisi
® Mera-gayir
@ Orman

® Diger

SEKIL 4: Karapinar mikro havzasi arazi kullanim

(Karapinar ve Eregli, Karaman'in bir kismi

5.2.2 ENDUSTRI

BITKILERI VE MERALAR

Yorede, endistri bitkileri icinde misir ve seker pancarinin ekim
alanlari son yillarda ciddi oranda genislemistir. Talep artisiyla,
yemlik Urtnlerin de ekimi yayginlasmaya baslamistir. Ayrica
ozellikle Eregli ve Karaman’da meyve-sebzecilik de Uretim de
onemli yer tutmaktadir. Tim bu endustriyel bitki Gretimi yogun

sekilde sulama yoluyla gergeklestiriimektedir.
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Meralara baktigimizda; Karaman'in toplam yiizélgclimi 882.183
ha iken toplam ¢ayir-mera alani 290.098 hektardir. Karaman’in
¢ayir-mera alanlarinin %89,4’i (259.470 ha) merkez ve Ay-
ranci ilgelerindedir. Konya’nin toplam 4.081.351 hektarlik yu-
z6lgimi icinde ¢ayir-meralar 761.460 hektar ile ilin %18,6’sini
olustururken, Karapinar, Eregli ve Halkapinar ilgelerinin top-
lam ¢ayir-mera alanlarn 226.842 hektarla, Konya meralarinin
%29,8’ini olugturmaktadir.

Konya-Karaman Bélgesi (TR52]) hayvancilik bakimindan Tarki-
ye'nin en dnemli bélgelerinden biridir. Bliiylikbag hayvan varlig
acisindan 26 diizey2 bolgesi iginde 7. Sirada, biiylikbag hay-
vandan siit iretimi agisinda 6. sirada, kiigiikbag hayvan varligi
acgisindan 5.sirada, kiigiikbag hayvandan siit iiretimi agisin-
dan 4.siradadir.

Hayvancilik verilerine ilgeler bazinda baktigimizda, s6z konusu
linyit rezervinin ve termik santralin planlandigi yérenin hayvan-
cilik agisindan da énemli oldugu acikga gorilmektedir;

Konya'nin linyit rezervi Gzerinde bulunan ilgelerindeki blyik-
bas hayvan varligi (Karapinar, Eregli, Halkapinar) Konya'da-
ki biiylikbag hayvan varliginin %22,6’sin1 ve siit iretiminin
%24,6's1n1, kiiglikbag hayvan varliginin %28'ini, siit Giretiminin
%30’unu olugturmaktadir. Karaman’in linyit rezervi lizerindeki
merkez ve Ayranci ilgelerinin ilgi verileri ise sirasiyla %77,4,
%?75,8, %86,2 ve 85,9'dur.

Yore, Glkenin en 6zgin meralarini icermektedir. CROP-MAL Pro-
jesi'ndeki bilimsel calismalar géstermistir ki hayvanciliga daya-
li gelirin baskin oldugu bdlgede dogal bitki &rtisinin iklimsel
degisikliklere gore sergiledigi degisim; yillik biyokutle ve gesit
dizeyi ile bitki 6rtisinun Kalitesini etkilemektedir; bélgede
yasanan kurakliklara karsi hassas olan meralarda geven bitki-
si altindaki topraklarin organik madde birikiminin %1,8 oldugu
saptanmistir. Bu durum, geven bitkisinin toprag riizgar erozyo-
nundan korumasi ile iliskilendirilmis, bu nedenle organik mad-



de biriken katmanin erozyondan etkilenmedigi belirlenmistir.
Dolayisiyla meralarda hayvanlar tarafindan tiiketilmese de bu
tlr bitkilerin meralara ve hayvanciliga dogrudan katkisi oldugu
aciktir. Bununla beraber, bélgedeki mera bitkileri kurakliga da-
yanikh tdrlerdir ve gelecekte iklim degisikligi sonrasinda olusa-
bilecek kuraklikta hayvan besiciligi icin genetik kaynak olarak
kullanilabilecek 6zellikler tasimaktadirlar.

(* Cayir-mera alan bilgileri MEVKA'nin 2014 ilge raporlarindan, diger sayisal
veriler TUIK’in 2013 verilerinden alinmistir)
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5.3 BOLGESEL
SU VARLIG!

DSi’nin 2010 yihindaki raporuna gére “Konya Kapali Havza-
s’nin toplam su potansiyeli 2.939.000.000 m*u yer Ustl
ve 1.508.000.000 m¥u yeralti suyu olmak Uzere toplam
4.447.000.000 m¥dur "€, Su tuketiminin %85’i tarimsal amaca
y6neliktir. Bununla birlikte yetersiz yillik yagislar, yeralti kay-
naklarini besleyememektedir.

Konya Havzasi'nda sulu tarimla Uretilen bitkilerin su tiiketim
degerleri incelendiginde bdlgedeki yagis-su kullanim denge-
si carpici bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Cinkl bélgede ye-
tistirilen pek cok bitkinin yetisebilmesi icin gerekli olan su
tiketimleri yilhk yagis ortalamasinin bir hayli Gzerindedir.
Ornegin, seker pancarinin yetisebilmesi icin ortalama 825
mm yagisa gereksinim vardir. Ancak bu bélgede yillik yagis
(300 - 350 mm), bu degerin gok altindadir. Ayrica disen yagi-
sin blylk bir bélima de ilkbahar ve kis aylarinda dismektedir.
Seker pancarinin gelisme dénemi olan yaz aylarinda bdlgede-
ki yagis son derece disiik, buharlasma ise yliksek seviyededir.
Bu durumda bdlgede seker pancari ancak sulama yapilarak yetis-
tirilebilmektedir.

Bugday | Arpa | $.Pancarni | K Fasiilye | Misir | Patates | Aygicegi | Sebze | Yonca

Su Tiiketimi (mm)

441 420 825 535 685 605 615 750 1200

Net Su ihtiyaci (mm)

400 350 705 480 630 540 500 705 1000

TABLO 3: Konya Bélgesi'nde Yetistirilen Tarim Bitkilerinin Su Gereksinimi (Yilmaz, 2010)
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Bir bitkinin yetisme ddneminde ihtiyaci olan ve yagis disinda
sulama yapilarak karsilanan suya net su ihtiyaci denir. Bu bol-
gede seker pancari yetisebilmesiicin gerekli net su ihtiyaci ise
705 mm'dir (Tablo 3). Ayni durumu yetistirilen diger tarimsal
driinlerde de gdrmek olasidir. Ornegin bdlgede misir yetistire-
bilmek i¢cin 630 mm, aycicegi icin 500 mm net su gerekmekte-
dir.

Yilmaz (2010) tarafindan hazirlanan “Karapinar Cevresinde Yer-
altisuyu Seviye Degisimlerinin Yaratmis Oldugu Cevre Sorunlar”
konulumakalede, &zellikle 2000 yilisonrasinda Karapinarve Ho-
tamisovalarindayeraltisuyukullanilarak sulutariminartmasina
deginilmis; bunun ekosisteme verdigi zararlarin alti ¢izilmistir.
Yilmaz, makalesinde sulu tarimdaki artisi soyle 6zetlemektedir:

“2000-2009 yillarr arasinda Karapinar'da seker
pancari ekim alanlari 55.910 dekardan 103.809
dekara, misir ekim alanlari 1.210 dekardan 69.648
dekara ¢ikmigtir. ilgede 2000 yilinda hi¢ misir ekimi
yapilmazken bu deger 2009 yilinda 20.585 dekara
ulasmistir. Bélgenin dogal vejetasyon sartlarina
aykiriolan bu driinler yogun bir sekilde sulama ile

177

yetistirilebilmektedir'””.

Karapinar gevresindeki sulu tarim etkinliklerinin hizl gelisimi,
ekosistem Uzerindeki yikl arttirmaktadir. Sekil 5'de 2001-
2010 sulu tarim uygulamasinin yayilim hizi gérilmektedir. Bu
veri MODIS’in zaman dizilimli NDVI (Normalized Difference Vege-
tation Index - Normalize Bitki Ortiisi Farki indeksi) verisinden
elde edilmistir. Sulu tarim sonrasinda belirgin yeralti suyu sevi-
ye degisimleri (disus) olmustur. Su miktari disinda su kalitesi
degisimi diger bir sorundur.
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Ozellikle CROP-MAL kapsaminda dikkat cekilen kiikiirt ve tuz
icerigindeki artis sulama sonrasi ortaya ¢ikan sorunlardandir.

Bélgenin su dengesi, Konya Kapali Havzasi genelinde ve Karapi-
nar mikro havzasinda yasamin sirdirdlebilirligi acisindan son
derece kritik rol oynadigindan Konya Havzasr’nin hidrojeolojisi-
ni mercek altina almak yerinde olacaktir.

SEKIL 5: MODIS NVDI (Normalized Difference Vegetation Index - Normalize
Bitki Ortusi Farki indeksi)'ne gére i¢ Anadolu’da 2001-2010 Yillari
Arasi Sulu Tarim Alanlari Degisimi (CROP-MAL Proje Raporu, 2012]

5.3.2. YERALTI SU
DUZEYLERI
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Konya Havzasi'ndaki yeralti suyu dizeyi dagilimi 1969’da
Sentirk tarafindan haritalanmistir (Sekil 6). Gorilebilecegi gibi
yeralti suyu akimlari baskin olarak giineyden kuzeye dogru
iken, asiri yeralti suyu cekimi ve ylkseltilerin etkisi ile Konya,
Hotamis ve Akgdl cevresinde 990 m ve altina diisen cukurluklar
ve buralara yénelen yeralti suyu akimlari gézlenmektedir'e.



Konya Kapali
Havzasrnda
asiri yeralt
suyu cekimleri
sonucunda
yeralti suyu
diizeyindeki
streklive hizli
dismeler farkli
disiplinlerin
ilgisine konu

olmaktadir.

Ozellikle son yillarda, sulu tarimin artmasi ile yeralti sularinin
baski altinda oldugu gérilmektedir. Yilmaz'in (2010) arastir-
masinda yer verdigi gibi:

“Konya Kapali Havzasi'nda toplam emniyetli yeralti
suyu rezervi yillik yaklasik 1.8 milyar m? iken
cekilen yillik su miktari 2.6 milyar m*’tar. Bu veriler
gdstermektedir ki asiri sulama nedeniyle yeralti
akiferlerinde her gecen yil daha da gerileyen su
yok olma tehlikesiyle karsi karsiyadir. Bu durumda
sadece tarimsal sulama degil, yeralti sularini icme
suyu olarak kullanan insan ve hayvanlarigin de su
temini gl¢lesecektir'®”.

Konya Kapali Havzasi’nda asiri yeralti suyu gekimleri sonucun-
da yeralti suyu dizeyindeki sirekli ve hizli digmeler farkl di-
siplinlerin ilgisine konu olmaktadir. Ornegin jeodezi uzmanlari
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da bu konuyu ele alip, asiri su ¢cekiminin yol agacagi yaygin ve
olasi zemin oturmalarinin yaratabilecegi sorunlari dillendirmis-
tir.

Yilmaz'in calismasinda da yer verdigi Gizere; DSI tarafindan ya-
pilan yeralti suyu dlgiimleri de, uzun zaman periyodunda, 6zel-
likle sulu tarimin tesvik edilmeye baslandigi 2000°li yillardan
itibaren yeralti su diizeyindeki ciddi distst gostermektedir®.
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Yeralti su duizeyinin diismesi yalnizca tarim igin kaynaklarin
azalmasini degil ayni zamanda daha blyik ¢cevre sorunu olan
obruk olusumunu tetiklemektedir.

5.3.2. OBRUKLAR

Sulu tarimin tesvik edilmesi, iklim degisikligine bagl olarak
yagislarin azalmasi gibi beseri ve dogal sebeplerle yeralti
sularinin azalmasi ozellikle Konya Kapali Havzasi gibi hassas
bir ekosistemde ¢ok sayida obruk olusumunu tetiklemektedir.
Ozellikle son yillarda Konya Kapali Havzasi'nda gerek su istegi
cok olan tarim bitkileri (seker pancari, misir, aygicegi, sebze,
yonca vb.]) igin biiyik cogunlugu kagak olan binlerce (yaklasik
94.000)%* kuyudan asiri su gekilmesi, gerekse kurakligin art-
masi sonucunda, su tablasinda 6nemli distsler meydana gel-
mistire?.

Bolgede ruhsatli - ruhsatsiz agilan kuyulardan ve kooperatif
kuyularindan ytiksek miktarlarda asiri cekim yapilmasi sonucu
yeraltinda olusan bosluklarin giincel obruk olusumunda etki-

Karapinar

ve dolayinda

da ruhsatli -
ruhsatsiz agilan
kuyulardan

ve kooperatif
kuyularindan
asiri gekim
yapilmasi sonucu
yeraltinda olusan
bosluklarin
glincel obruk
olusumunda
etkilioldugu
disindlmektedir.
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li oldugu distnilmektedir. Ornegin Karapinar'da sulama icin
Uretim yapan kuyularin debisi 40-50 I/sn’dir ve kuyular dur-
maksizin 24 saat boyunca ¢ekim yapmaktadir (CROP-MAL kap-
saminda, kéylilerle yapilan s6zIG gérismelerde, yaz siresince
kuyu cekimlerinin bu sekilde devam ettigi ogrenilmistir).
Burada yeraltindan blytk bir kiitle bosalimi s6z konusudur.
Yiksek debi ile calisan kuyularin kuyu techizinin olmamasinin,
yeraltindaki bosluk olusumuna etkisi ¢cok blyuktdr. Su ile be-
raber ince taneli (silt, kil, kum) malzeme de retim ile birlikte
yeraltindan ¢ekilmektedir.

Yiimaz’in 2010 yihinda yaptigr calismada yer verdigi bilgiye
gore; Karapinar ve cevresinde yasayan halk, yayinlar ve resmi
kuruluglardan elde edilen bilgilere gére, olusum zamanlari bili-
nen veya en azindan yeni olustugu fark edilmis olan obruklarin
en eskisi 1977 yilina aittir. Bu tarihten itibaren gecen 32 yil ice-
risinde toplam 19 adet obruk olusmustur. Son 30 yil igerisinde
olusan obruklardan 2001 yili 6ncesine ait olanlarin tamami
platoda yer alirken, bu yildan sonra olusanlarin biri disinda
digerleri plato ve ova arasindaki yamaclarda ve ovadan 10 m
yuksekte olan esik Gzerinde olugmuslardir. Son yillarda yeral-
t1 su seviyesinin daha fazla dismesi ovaya yakin kesimlerdeki
obruk olusumu igin uygun kosullari hazirlamistir®.

Sekil 8'de, bu ydrede olusmus obruklara dénemlerine gére yer
verilmistir:
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SEKIL 8: Karapinar Havzasi Obruk Olusumlari (Yilmaz, 2010)
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5.3.3. YAGIS REJIM]

Konya Kapali Havzasi’nda yazlari sicak ve kurak kislari soguk ve
yagish karasal iklim tipi hakimdir. Yillik yagis ortalama 300-350 mm
civarindadir. Bu oran Turkiye ortalamasinin (643 mm/yil) olduk-
¢a altindadir®®. Yillik ortalama yagislar, bolgede yer alan istas-
yonlarda Konya’da 319.4 mm, Eregli’de 296.5 mm, Karaman’da
ise 329.2 mmolarak 6l¢imlenmektedir. Yillik toplam dizeltilmis
buharlasma terleme Karapinar’da 692 mm dizeyindedir®>. Bu
da, hem net gereksinimin ¢ok yliksek oldugunu, hem de Kapal
Havza’'daki yer alti suyunun ve onu besleyen Toros Daglar’nin
onemini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ornegin, Karapinar'da en fazla yagis ilkbaharda (%38), sonra sira-
siyla kis (% 36), sonbahar (%17) ve yaz (%9) aylarinda digmekte-
dir. Yagisin az oldugu dénem siddetli buharlagmanin da gercekles-
tigi yaz aylaridir. En fazla yagis nisan (37,1 mm) ve mayis (38 mm)
aylarinda diigmektedir. En az yagis ise agustos (2,3 mm) ayinda-
dir. Bu durum 6zellikle bitki yetisme ddnemi olan yaz aylarinda
sulamayi zorunlu kilmaktadir. Clinki bdlgede yagislarin ancak
%30-35'i bitki yetisme doneminde diismektedir?®. Haziran, tem-
muz ve agustos aylari ortalama sicakliklarin fazla oldugu ay-
lardir. Ozellikle bu dénemde tarimsal Griinlerde su ihtiyaci cok
buytk olmaktadir?’.

5.4. BOLGENIN KURAKLIK
VE COLLESME HASSASIYETI

36

Konya Kapali Havzasinda yer alan ve linyit madeni ile termik
santral projesinin dnemli bir b6limindn yer alacagl, Karapinar
ilcesinde tarim arazisi varhgl 150.000 hektar olup bu arazilerin
blyuk béliminde cesitli tip ve siddette rlizgar erozyonu zarari
s6z konusudur.



Karapinar 1950°li yillardaki makinelesme, asiri niifus baskisi ve
denetimsiz otlatma ile tarimsal etkinlikler nedeniyle ¢dllesme
sorunuyla karsi karsiya kalmis ve sorun 1960’larda tim niifu-
sun tasinma tehlikesine yol acacak dizeye ulagmistir. Eroz-
yonla birlikte ilgenin topraklari verim giictini kaybetmis, kumul
tepeleri yikselmis, kalkan toz bulutu nedeniyle Konya-Adana
arasindaki karayolunda tasit trafigi islemez hale gelmistir.?®

1962 yilinda, Kéy Hizmetleri Genel Mudurligi'nd olusturan ku-
ruluslardan biri olan TOPRAK SU teskilati tarafindan baslatilan
erozyonla miicadele slreci ve bélgedeki erozyon ve ¢éllesme-
nin kontrol altina alinmasi, uluslararasi alanda takdir gérmis-
tlr. Erozyon 6nleme galismalari ile birlikte kum hareketi durdu-
rulunca dogal flora yeniden canlanmis; karagali, yabani badem
ve bogirtlen gibi bitkiler gelismistir.

Ddnyada ruizgar erozyonuyla micadelede dogal yéntemler kul-
lanarak basarili olunmus bir ilk olan Karapinar’daki Erozyonla
Micadele Projesi, bugiin halihazirda Konya Toprak ve Su Kay-
naklari Arastirma Enstitisi MadarlGagi’ne bagh bir Arastirma
Istasyonu biinyesinde sirdirilmektedir.

KARAPINAR

KARADAG

S ____ BAZALTLARI
= MEKKE
TEPESI

EROZYON KORUMA
ISTASYONU

HAREKETLI
KUMULLAR

GOLOVASI

SEKIL 9: Karapinar Erozyon Koruma istasyonu
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Karapinar’da kumullarin harekete gegmesine yol agan erozyo-
nun ortaya ¢ikma nedenleri Cevik (1972] tarafindan yapilan
arastirmada asagidaki basliklarda ézetlenmistir:

—— Araziler etkili ruzgar kusag Uzerinde bulunmaktadir.

Ulkemizde riizgar erozyonu gériilen iller genelde bu kusak
Gzerinde bulunmaktadir.

—— Karapinar eski bir ¢ékiintl alanidir ve kuzey ile glineyi eski

g6l yatagl gorinimindedir. Géller zamanla kurumus ve
kum materyal ytizeye ¢cikmistir. Nitekim kumullarin iginde
hala yer yer su canlilarina ait kabuklar bulunmaktadir.

- iklim yari kurak-kurak 8zelligi tagimaktadir. Yillik yagis or-

talama 283,9 mm olmakla beraber yillarigerisinde 260-280
mm arasinda degismektedir. Yillik serbest su ylizeyi buhar-
lagmasi ise Karapinar’da 692 mm dizeyindedir. Bu da net
gereksinimin ¢ok ylksek oldugunu ortaya koymaktadir.

—— Yorede odzellikle kiicikbas hayvanciligin yaygin olmasi ne-

deniyle,diptenve agirotlatmasonucumeralarbozulmustur.

—— Meralarda hayvanlarin tiketmedigi, fakat toprag: tutucu

ozelligi olan bazi bitkilerin (geven, tepir, sigirkuyrugu, vb.)
yore halki tarafindan yakacak olarak sékilmesi sonucu me-
ralarileri dizeyde tahrip edilmistir.??

TEMA Vakf’'nin CROP-MAL Projesi kapsaminda yapti-
g1 su, toprak, vejetasyon ve iklim verileri toplama ve ana-
liz etme calismalari Karapinar Bdlgesi'nin halen yukaridaki
sebeplerle kirilgan bir yapiya sahip oldugunu ortaya
koymaktadir.



5. KONYA KAPALI
HAVZASI'NDAKI LINYIT
REZERVINE ILISKIN
DEGERLENDIRME

TEMA Vakfi tarafindan hayata gecirilen “Marjinal Kurak Alan-
larin Korunmasi icin Rasyonel Firsatlarin Yaratiimasi Projesi”
(CROP-MAL) tamamlanma asamasindayken, Konya Kapali Havza-
s’'nda Konya ve Karaman illerinin belirli bélimlerini iceren alanda
blylk bir komir yatagi bulundugu, isletmeye agilmasi ve komurli
termik santral yapilmasi icin hazirliklarin baslatildigi haberi glin-
deme gelmistir.

Havzanin ¢éllesme konusundaki kirllgan ekosistemi, yéredeki
sit ve koruma alanlari ile dogal varliklar ve Orta Anadolu’nun
yeralti suyu kaynaklarinin yakin gecmiste yasanan sorunlari
bugiine kadar hem TEMA Vakfi ve diger sivil toplum kuruluslari
tarafindan gergeklestirilen projeler, hem de kamu kurumlari-
nin bu konudaki ¢aligmalari araciligiyla yakindan bilinmekte-
dir. Olasi bir kémdir ve santral isletmesinin kacginilmaz olacak
kati-gaz-sivi salimlarinin havza yapisinda olusturacag etkiler
g6z oniuine alinarak TEMA Vakfi tarafindan s6z konusu linyit re-
zervi ve linyit yakith termik santral hakkinda bir etki calismasi
baslatilmistir.

Raporun bundan sonraki bélimlerinde havzanin ekosistemi ve
MTA ile EUAS verilerine dayanarak, bir yandan linyit madenci-
liginin su varhg! ve ¢ollesme hassasiyeti Gzerinde yaratacag|
baski ve riskler; diger yandan da linyit yakitli termik santralin
Karapinar Bolgesi'ndeki dogal vejetasyon, tarim ortisd, iklim
degisikligi ve insan saghg! lzerindeki etkileri ile Uretilecek
elektrigin digsal maliyeti incelenmistir.
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6.1. LINYIT ILE ILGILI GENEL
BILGILER ve LINYITIN
FIZIKSEL, KIMYASAL ve

TEKNOLOJIK OZELLIKLERI
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2010 yilinda, Salman tarafindan hazirlanmis yiksek lisans tezi,
bolgede linyit madeni aranmasi ile ilgili calismalar hakkinda de-
tayli bilgi vermektedir. Hazirlanan ¢alismada bdlgedeki linyit
rezervinin bulunmasi ile ilgili olarak 1960’lardan itibaren yapi-
lan ¢aligsmalar su sekilde 6zetlenmektedir:

“Konya—Karapinar—Neojen Havzasr'nda linyit
aramalarina yénelik olarak 1968 yilinda Otta-

Gold tarafindan Beskuyu civarinda yapilan 2 adet
arama sondajinda kalinliklari 0,20 m. ile 0,80 m.
arasinda degisen kémdir damarlari kesilmistir. 2006
ytlinda MTA Genel Miidirliigli Maden Etiit ve Arama
Dairesi’nin yapmis oldugu sondajli ¢alismalarda,
yine DSi tarafindan su aramalarina yénelik

olarak yapilan sondajlarda linyit olusuklarina
rastlaniimistir’®”.

Konya Kapali Havzasi’ndaki kdmir yatagina iliskin bilgiler, il-
gili yuksek lisans tezinin yani sira gesitli calismalarda da yer
almaktadir. TMMOB Jeoloji Mihendisleri Odasi tarafindan 2007
yilinda gerceklestirilen Tirkiye Jeoloji Kurultayl kapsaminda
sunulan bir bildiride bu bélgedeki rezervlerden sz edilmekte-
dir’'. Yazarlarinin verdigi bilgiye gére, yérede TPAQ, MTA ve DSi
tarafindan agilmis olan derin sondaj kuyularinda linyit varhgi-



nin belirlenmesi Gzerine programh ve kapsaml arastirmalara
baslanmistir. Yine 2007 yilindan itibaren yapilan sondaj ¢alis-
malarinda kalori degeri yliksek, potansiyel olusturabilecek,
ekonomik linyit rezervleri bulunduguna dair haberler basina
yansimistir.

MTA'nin 2007 yilinda baslattigr ve 4 yil siren c¢alismasi
sonucunda yayinladigr; “MTA Genel Midurlagd’nin Ortaya Ci-
kardigr Yeni Bir Kara Elmas Yoresi ‘Konya-Karapinar Komur
Sahasi’” raporunun sonucunda linyit rezervi olarak gosterilen
bdlge Hotamig-Karapinar-Eregli arasinda uzanan erozyonla mi-
cadele alaninin, CROP-MAL proje sahasinin orta kesiminin gu-
ney kenarinda yer almaktadir. Sekil 10°da sari cizgilerle sinirli
alan CROP-MAL proje sahasini, mavi gizgilerle sinirli alan ise
kémdr rezervini géstermektedir:

SEKIL 10: Kmiir Bulunan Sahanin (mavi dikdértgen] ve CROP-MAL Proje Sahasinin Konumu

Konya Karapinar-Karaman Ayranci kémiir sahasi icin EUAS ta-
rafindan belirlenen ruhsat alanlarina bakildiginda sahanin tam
olarak Karapinar’in glineyinde, Akgél'in hemen batisinda, Ka-
raman Ayrancr’nin kuzeyinde yayilmakta oldugu gérilmektedir:

MTA'nin verilerine gore, bu bolgede “toplam 1,832 milyar ton ko-
mur gorinlr rezervi bulunmaktadir”?.
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SEKIL 11: Kémar Yatagindaki Ruhsat Alanlari (EUAS, 2012)
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MTA’nin raporunda, linyit kémuri rezervleriile ilgili su bilgilere
yer verilmistir:

“Calisma sahasinin degisik kesimlerinde yapilan
sondajli aramalarda farkli kémir kalinliklari ve
damar sayisi gézlenmistir. Kémdir horizonunda
1ile 31 damar halinde yataklanma gézlenir. Damar
kalinliklar1 0,10 m. ile 33,10 m. arasinda degisiklik
gdstermektedir. Kémirlerin ortalama kalinligi

21 metredir. Kémdirlerin toplam kalinligi 0,50 m.

ile 164,15 metre arasinda degisiklik gdstermektedir.
Ortalama kémdir derinligi 138 metredir.

Kémdiir ortalama olarak 204 metre derinlikte
sonlanmaktadir®®”.



Salman’in 2010 yilinda yaptigi calismada,
“Sondajlardan derlenen 4.562 adet numunenin
3.700 adedinin analizleri sonuglandiriimis olup,
tam analizlere ait ortalamalar cizelgededir”

denmektedir®.

Havada
Orjinal Kuru Kuru
Kémiirde | Kémirde |Komdrde
Su % 47,07 6,48
Kl % 20,05 34,02 37,87
Ugucu Madde % 23,33 42,31
Sabit C % 9,55 17,19
Yanar$ % 1,54 2,78
Kilde S % 1,29 2,37
AID Kcal/kg 1343 2849

TABLO 4: Karapinar Kémiir Havzasr’nda 2009 Yili Sonuna Kadar Derlenen 3.700
Ornegin Ortalama Analiz Sonuglari (Salman, 2010)

MTA tarafindan agiklanan ve daha ¢ok sayida 6rnegi temsil
eden degerler ise TABLO 5'teki gibidir:

OZELLIKLER

DEGERLERI (Orjinal Kémiirde)

Ortalama Isil Degeri

1.375Kcal/kg

Nem

42%

Kl

20%

Ugucu Madde

24%

Toplam Kiikdrt 2,78%
Sabit Karbon Orani 10%
Toprak / Kémdr 7,20m?*/ton
Sondaj Araliklari 500m
Ortalama Kémar Kalinliklari 21m

TABLO 5:Karapinar'da Bulunan Linyit Rezervinin Analiz Sonuglari (MTA, 2012)
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Komir hakkindaki detayli bilgiler MTA’nin raporunda yer
almadigi icin, bu ¢alismalar Salman’in 2010 yilindaki tezinden
alintilanmistir. Orijinal kémirin Alt Isil Degeri 700 ile 1.700
Kcal/kg arasinda degismektedir ve en yliksek degerler yine sa-
hanin ortalarinda $ekil 12°de gorilebilecegi gibi yayiimaktadir.

1700
1650
1600
1550
1500
1450
1400
1350
1300
1250
1200
1150
1100
1050
1000
950

900

850

800
750
700

SEKIL 12: Alt Isil Deger (AID]'in Degisimi (Kcal/kg) (Salman,2010)

d E
LM .

AltIsil Deger’in kil arttikga diistigl ve kil azaldikga nemin
arttigl anlasiimaktadir. Yani, kdmdrin kahn, 1sil degerinin yik-
sek ve kilinln azaldigl yerlerde neminin arttigi da Sekil 13’ten
anlagiimaktadir.

KOMURUN KUL VE NEM ORANLARI ALTISIL DEGER-KUL ORANI iLigKisi
ARASINDAKI iLigKi

2000

35,00 1800
.
30,00 1600
25,00 1400 ¢
20,00 ¢ 1200 §
15,00 1000
10’00 A A A A " v 800 «
3500 40,00 4500 50,00 5500 60,00 10,00 15,00 20,00 25,00 30,00 35,00

SEKIL 13: Kémdiriin Kil-Nem Orant ligkisi ve Alt Isil Deger- Kiil Orani iliskisi (Salman, 2010)
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Kémurdeki Sabit Karbon'un da bununla kosut ve Kil Orani’nin
bunun tersine dagildigi anlasiimaktadir:

$EK/L 14: Sabit Karbon ig:erigi ve Kiil Oraninin Alansal Dagilimi [Salman, 201[)]
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Buna karsilik kémirdeki nemin sahanin kuzeybatisinda, ugucu
maddelerin sahanin ortasinda ve batisinda, buna karsilik ki-
kirtin gineydogu ve kuzeybatida en yliksek degerlere sahip
oldugu goérilmektedir. Yani, yukarida da Gzerinde duruldugu
gibi sahada komirln en derin, en kalin ve isil degeri en ylksek
oldugu yerlerde, kiikirtiin en az, ugucu maddelerin en ylksek
ve nemin orta degerlere sahip oldugu gérinmektedir®.

Kémire ait olarak gerek MTA, gerek alanda calisan diger aras-
tirmacilar tarafindan aciklanan kimyasal ve fiziksel analizlerde,
burada da yer verildigi gibi; énemli 6l¢lide detay paylasiimistir.
Ancak, bir linyit olusumunun sadece nem, kil, ugucu madde,
sabit karbon, kikirt miktarlari ile karakterize edilmesi dogru
degildir. Bilindigi gibi, hemen hemen tiim linyitler civa, arsen,
uranyum, toryum gibi ¢cevre ve insan sagligina son derece za-
rarh elementler igerir. Bunlarin analizi yapilmadan bdlgeye
yapilacak bir termik santralin ekosisteme ve insan sagligina
etkileri ¢ok biiyiik olacaktir.
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7 KONYA KAPALI
HAVZASINDA PLANLANAN
LINYiT MADENCILIGININ
RISKLERI
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MTA’nin ve EUAS'In verdikleri bilgiye gore bélgede toplam 1,832
milyar ton gérinir linyit rezervi bulunmaktadir®®. EUAS’a gére
bunun 1,58 milyar tonu agik ve 250 milyon tonu da kapali
isletmeyle ¢ikarilmaya elverislidir’”. EUAS'In hangi kriterlere
gore linyit komdrindn ¢ikariimasi sirecinde acik ve kapali ig-
letme oranlarini belirledigi ve 6ngérdGgl ise raporlarda agiklan-
mamistir.

Acik ocak teknigi ile kémdr igletmenin ekonomik getirisini et-
kileyecek en 6nemli unsurlardan biri, belli bir miktarda kdmur
elde edebilmek icin yapilmasi gereken kazi miktarini ifade
eden dekapaj oranidir. Bu konuda EUAS duyurusunda verilen
deger 6,54 m3/ton’dur. Bu deger, MTA'da ise 7,20 m*/ton’dur.
Salman’in yaptigl aragtirmalarda kémirdn ortalama yogunlu-
gu 1,30 t/m>olarak saptandigina gore sahada 1 ton kémir elde
edebilmek icin, oldukca ylksek sayilabilecek sekilde, en az
13-14 ton kaya kazisi yapilmasi gerekecegi hesaplanmakta-
dir’s.

Yine EUAS raporlarinda, linyit madeninin 8 farkli ruhsat alanina
bolindlgl gorilmektedir. Dolayisiyla, sahanin tek bir isletme-
ciye mi, birden ¢ok yatirimciya mi verilecegi de belli degildir. An-
cak, bu buyulklikte bir kazi i¢in, birbirinden habersiz 8 alanda
calisma yapilmasi projeyi zorlastiracaktir. Bu cercevede, tim
bu detaylari g6z dniline alarak bir isletme planlamasi ve progra-
mi yapilacagi distinilmektedir.
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SEKIL 15: Havza Ruhsatlari, Sondaj Yerleri ve Kémiir € Kalinlik Dagilimi
(Kirmizi alan kémirin en kalin oldugu kesim'dir - MTA, 2012]
Komir yataginin isletme icin c¢ekici kesimleri, komur

katmanlarinin kalinhginin >10 m oldugu, alt 1sil degerinin
>1200-1300 Kcal/kg oldugu, kil oraninin ve kikirt iceriginin
goreli olarak daha az oldugu yerlerdir. Bu 6zelliklere sahip alan,
Karaman ili sinirlari igerisinde Ambar Kéyl Ovasi’nda, Kavuklar
Koyl yerlesimini de kapsayan arazidir. Bu nitelikteki, yaklagik
35 km?lik duzligln ylkseltisi 1.005-1.016 m’ler arasinda de-
gismektedir.

Salman’in 6rnek sondajlardan alarak hazirladigl, k6murli ta-
bakalarin tipik bir kesiti gorseline (Sekil 16) bakildiginda
gorulebilecegi gibi komurli katmanlara erisebilmek Uzere
kesitin en Ustindeki yesil ve sari katmanlarin, yani allivyon ve
Hotamis Formasyonu ¢dkellerinin bitiind ile kazilip ¢ikariimasi
gerekecektir. Bltlin komdarlu kesitten yararlanilabilmesiicin de
bu zorunludur.
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SEKIL 16: Ornek Sondajlarda Kémiir Damarlarinin Yanal Korelasyonu (Salman, 2010)

Linyit rezervine iliskin bilgiler 6zetle hatirlanacak olursa;

——  “Kdémdr horizonu”nda 2 ile 53 damar halinde yataklanma
mevcuttur.

—— “Linyitli horizon”un kalinhg1 121 mile 228 m arasinda de-
gismektedir.

— Ortalama horizon kalinhgi 175 m'dir.

—— Komir aramalarina ve rezerve yonelik olarak yapilan son-
dajlarda 0,1 mile 33,1 m arasinda degisen komur damarla-
ri kesilmistir.

—— Koémirlerin toplam kalinligiise 0,5 mile 164,2 m arasinda
degismektedir.

—— Ortalama komur derinligi 138 m ve kdmur ortalama 204 m
derinlikte sonlanmaktadir.
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—— Komdirli zona giris 91,1-193,3 m arasinda degismekte
ve ortalama 148 m’dir.

- En derin yerinde (deniz dizeyine gore) 680 m ylkselti-
sinde girilen kémire, en sigda karsilasildigi yerlerde de
800 m’lerde girilebilmektedir.

—— Calisilan alaninin kuzeybati ve gineydogu kesimlerinde
komir katmanlarina giris 880 m yikseltisindedir.

—— Bu kesimde yerylzinln deniz diizeyine gére ylkselti-
si ortalama 1.010 m’dir. Buna gére kémdirli katmanlara
bu saha i¢inde kuzeybati ve glineydoguda 130-210 m
derinliklerinde, ortadaki ana zonda ise 330 m derinlige
kadar erisen diizeylerde girilebilecektir.

—— Ayni sekilde eskalinlik haritasina gére komurin top-
lam kalinlig1 kuzeybati- kuzeydogu- giineydogu kdseler
cevresinde 10 m'yi asmazken, ortadaki ana zonda 50
m’ye, dar bir alanda da 80 m’ye varan toplam kalinlikla-
ra erisilmektedir.

Bunlar dzetle hesaplandiginda, gerceklestirilecek olan linyit
madenciliginin ekosistem acisindan riskleri asagidaki gibi go-
rilmektedir:

Isletmeye deger gérillen kémir katmanlarinin cikarilabilmesi
icin ortalama 204 m derinlikli kazi yapilmasi gerekecektir. Bu
derinlik en iyi kdmurin en derinde ve en kalin oldugu orta ke-
simde 370 m (deniz duzeyinden 640 m yukseklikte] olacaktir.
Acik isletme belli bir yonde secilen panolar boyunca kazilar
yapilarak ilerleyecektir. Yeterli ve glvenli genislikte bir gukur
olusuncaya kadar kaziyla c¢ikarilacak artik, isletmeye konu
olmayacak ve bir yerde yigilip saklanacaktir.

Daha sonra, kémdrsiz 6rti ve ayrilabilen ara kesme kazisindan
¢ikan artik, ocagin daha 6nce kazilmig bélimine doldurulacak
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ve bu calisma isletme sonuna kadar slrecektir. Ocak isletmesi
sonlandiginda da, son kalan ¢ukura daha 6nce bir yerde yigil-
mis olan ilk kazi artigi taginip doldurulacaktir. Her sey bittigin-
de, eski ova, kazilip yeniden doldurulmus, asidik bir toprakla
dizlenmis bir alana donusecektir.Bu calisma sirasinda kazi
sevleri basamakli ve heyelanlanmasina firsat vermeyecek
egimle bicimlendiriimedigi takdirde milyonlarca ton malzeme,
bolgede ciddi heyelanlar ve can kayiplarina sebebiyet verebile-
cektir. Ayni sey atik yigini igin de gecerlidir. Kazilarak ¢ikarilan
atik ve kémir ayri ayri bantlarla ya da tasiyici kamyonlarla ta-
sinacaktir. Bu sirada toz kalkmasini 6nlemek Gzere bitin yollar
dizenli olarak sulanacaktir. Bu bélgedeki su ihtiyacinin bayik
oranda yeralti suyundan karsilandigi ve son yillarda, yeralti su
seviyelerinde yer yer birkag metreyi bulan diisiisler yasandigi
unutulmamahdir. Yeralti suyu azalmasina bagli olarak obrukla-
rin olustugu da goz 6ninde bulundurulursa; linyit madeninin
dizenli suihtiyaci bélgedeki su varligi Gzerinde ayrica bir stres
yaratacak; obruk olusumlarindaki artis madenin glvenligini
tehlikeye atacaktir.

Linyit madeni kazi gcukurunun cevresinde guvenlik dnlemle-
ri alinacak ve insan ve yaban hayvanlarin girip zarar gérmesi
engellenmeye calisilacaktir. Bu durumda bélge ekosistemi gu-
kurlar ve hayvanlarin girisini engelleyen dnlemlerle bolindiga
icin, bolgedeki tirler zarar gérecektir.

Ayrica maden projesi kapsaminda simdiye kadar gin-
deme getirilmemis farkh yapilar da zamanla gilinde-
me gelecek ve bélgenin su varhg! ile ekosistemi Uzerin-
de yeni baskilarin olmasina sebep olacaktir. Ornegin,
burada calisanlar icin lojmanlar, alisveris yerleri, dinlenme
yerleri ve hastane gibi tesisler de olacaktir. Yol genigletme ¢a-
hismalarinin blylk kismi ve yeni enerji hatlari, ya el degmemis
daglardan, ya da ¢ok emek verilen tarimsal topraklardan ge-
cecek ve ekosisteme heniiz élglilemeyen zararlar verecektir.



Maden faaliyeti esnasinda olusacak hafriyat incelendiginde de
bolgedeki topraklarin ciddi sekilde etkilenecegi gorilmektedir.
Linyite ulasmak icin ortalama Ust toprak kalinligi, 138 metre,
linyit kémir damarinin ortalama kalinligi 21 m ve kazilacak de-
rinlik 204 m Gzerinden hesaplandiginda;

Her 1 m?komiir ¢ikartmak igin, yaklagik olarak 9,4 m¥liik bir
kaziyapilmasi, komirgiktiktan sonrakalan 8,4 m*liik topragin
ise bagka bir yere nakledilmesi gerekmektedir. 1.832.000.000
tonluk toplam rezervin tamaminin ¢ikartiimasiigin gerekli top-
rak kazisi ve hafriyat miktari bu durumda yaklagik 11,5 milyar
m? gibi bir hacme ve 22 milyar ton gibi bir agirliga denk gel-
mektedir. Kazilan, ocaktan g¢ikarilan, bir yerlerde depolanan
ve biiyiik bélimii yeniden ocak gukuruna doldurulacak olan
hafriyatin binde biri bile tozlagarak havaya kalksa, bu 30 yilda
22 milyon ton, yilda 700 bin ton tozun ugmasi anlamina gele-
cektir.

Ayni zamanda, komir orada yikanacak ve kirleticilerden temiz-
lenmeye calisilacaktir. Ayrilabilen kirleticiler secilen bir yerde
yigihp biriktirilecektir. Kirli su ise havuzlarda bekletilip durultu-
lacak ve buharlasan kadari yenilenip tekrar kullanilacaktir. Bu-
nun yani sira, bélgedeki linyit madenciligi planlari, su varliginin
hassasiyeti agisindan da kritik 6nem tasimaktadir.
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8. KONYA KAPALI
HAVZASINDA PLANLANAN
LINYiT MADENCILIGINiN
SU VARLIGI VE COLLESME
HASSASIYETI UZERINDE
YARATACAGI BASKI VE
RISKLER
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2010 yilinda Yavuz tarafindan bdlgenin hidrojeolojik paramet-
releri kullanilarak gerceklestirilen arastirma incelendiginde,
kémdrll sahanin kuzey kenarinda bugiin icin yeralti su diizeyi-
nin deniz seviyesine gére 990 m’de, yani yerin ylizeyinden en
¢ok 20 m derinde oldugu gorilmektedir®®.

Bolgeye yakin bir 6rnek olarak, son yillarda olusan ve ko-
mirli alana 6 km uzaklktaki obruk olan inoba Obru-
gu'nun incelenmesi dogru olacaktir. inoba Obrugu’nun
cevresinin yikseltisi 1.006 m, obruktaki su dizeyi ise 32 m
derinde, yani 974 m’dedir.

Linyitin yogun olarak cikartilmasi planlanan alanda yer alti su
diizeyinin, yerin yizeyinden 20-30 m derinde olduguna bilim-
sel raporlarda yer verilmektedir. Ancak, bélgede yasayanlarin
paylastiklari bilgilere gore, yillara gére degisen yagis miktarina
gére yer alti su dizeyide degisiklik gésterebilmektedir. Yagisin
az oldugu yillarda, yer alti suyunun beslenememesi sebebiyle
yer alti su seviyesi, yerin ylizeyinden 60-70 metre derinlere
kadar dismektedir.



SEKIL 17: inoba Obrugu

Her haltikarda, isletmeye deger gorilen komir katmanlarinin
¢ikarilabilmesiigin ortalama 204 m; bazi yerlerde 300 metreyi
asan derinliklerde kazi yapilmasi gerektigi disindlirse;

300 m’yi asan derinliklere erisecek kazi yapilmasi durumunda,
bu kazinin bitiindine yakini yeralti suyu diizeyinin altinda sir-
dirllmek zorundadir. Clinkl Havza'da “kdmdrlld horizon” genel-
likle kumtasi, silttasi, camurtasi, kil, bol fosilli kiltasi (gidya),
organik boyamali killer ve linyitli seviyelerden olusmaktadir ve
bunlarin 6nemli bir bdlimi gegirimlidir (Bkz: Dipnot*) .

Yeralti su diizeyleri ve toprak yapisi goz énlne alindiginda, is-
letmenin her yerinde 20 m'yi biraz asan derinliklerden baglaya-
rak yeralti suyu mevcut oldugu ve acilacak kazi gukuruna farkh
tabakalardan yeralti suyu girecegi gérilmektedir.

Y Kémirli alanin kuzey sinirindan daha kuzeydeki 2500 km?lik bir alanin hidrojeolojisini incele-
mis olan Yavuz'un ¢calismasinda verdigi stratigrafiistifinde belirtilen ve yukaridaki olusumlari
drten “Mekedagi bazalti (Ob), Volkanik piroklastikler (Oc], ¢cakiltasi, konglomera, kumtasindan

olusan yelpaze ¢ikelleri (Qy], degisik boyutta blok ve ¢akillar seklinde yamag molozu (Qym],
kum, bazaltik, andezitik tif [Qk] ve siltli, tifli kilden olusan aliivyonlar [Qal)” da

gecirimli birimlerdir®.
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isletmenin siirdirilebilmesi icin ya ocak tabaninda birikecek
olan suyun pompalarla ocak cukuru digina atilmasi, ya da (veya
ayni zamanda) ocagin ilerleyecegi yonde yeteri kadar énceden,
yeterli sayida su kuyusu agilmasi ve i¢lerinden sirekli su ¢eki-
lerek su tablasinin disirilmesi ve bdylece ocaga su girisi 6n-
lenirken zayif tabakalarin su kapsaminin da zamana yayilarak
dusirilmesi gerekmektedir.

Kazi gukurunun tabanindaki tabakalar su kapsamlari yiksek ve
bu nedenle disiik dayanimli olacagindan agir is makinelerinin
dolasimina elvermeyecektir. Dahasi, derinligi 300 metreyi asan
kazi cukurunu gevreleyen sevlerin gggmemeleriicin hem kaziyi
¢ok kucik sev agilariyla yapmak; hem de bu sevlerin su kap-
samini disirip, kayma dayanimini arttirmak hayati 6nem ta-
siyacaktir. Basta gidya tabakalari olmak lzere, degisik diizey-
lerdeki killi tabakalarin su kapsamlari cok yliksektir. Buna bagli
olarak, kazi sevleri duraysiz olup, kolayca heyelanlanabilmek-
tedir. Kazi makinelerinin kepgelerine, tasiyici bant ya da kam-
yon damperlerine, bu killer yapisip is verimini dislrebilmekte;
dokim alanlarinda bir yigin olusturulmasina firsat vermeden
camur akintilariyla ¢cevreye yayilabilmektedir. Bu nedenle, kazi
tabaninda is makinelerinin dolasmasi cok ciddi can ve mal kay-
bi riskini icerecektir.

Bunlar, Elbistan’da, Tufanbeyli'de, Kangal’da ve baska yerlerde
daha dnce karsilasiimis sorunlardir. Yillar 6nce yukarida belirti-
len sebeple, Elbistan’da, sev kaymalariyla heyelanlanan ktle-
lerin altinda kalan mihendisler ve diger ¢alisanlarin cenazesine
halen ulagilamamasinin sebebi de budur.

Sevlerin durayhligini giivence altina alabilmek i¢in gok once-
den, en az bir ya da iki yil dnceden yiizlerce derin yeralti suyu
kuyusu ag¢ilip siirekli, kesintisiz su gekilmesinden bagka etkili
bir yol goriilmemektedir. Ancak, bu yolun uygulamada nereye
varacagi tam kestirilemez. Zira bu durum, bdlgedeki tiim yeral-
t1 suyunun gekilmesi, o bélgenin ekosisteminin tamamen yok
edilmesi anlamina gelecektir. Kémiir igletmesinin gergeklegti-
rilebilmesi icin Konya Kapali Havzasi’nda mevcut 90.000’i ag-
kin yeralti suyu kuyusuna daha fazla su kuyusunun eklenmesi



anlamina gelecektir. Bu alanda yeralti suyu diizeyleri gimdiki
diizeylerinden baglayip, 300 m’den daha derine kadar diigiiri-
lecektir. Yeralti su diizeylerinde bdyle bir diigiis olmasi halin-
de, yasam alanlarinin bulundugu bélgede ¢okiigler yaganmasi,
apartman, diikkan, saglik ocagi gibi yasam alanlarinin obruk-
lar tarafindan yutulmasi ihtimal dahilindedir.

Fakat, doganin kendi i¢erisindeki dengeyi saglamasi ilkesi uya-
rinca, su diizeyinin ytksek olan yerden algak olan yere dogru
akacag| gercegi goz dnline alinirsa; su diizeylerini dengelemek
icin, mevcut durumda Karapinar’dan kuzeye, Obruk Platosu’nun
altindan Tuz G&li Havzasi'na akan yeralti suyu, artik geriye
kémir havzasina dogru akacaktir. Eregli yoninden Akgol’in ta-
banindan da buraya dogru akis baslayacak ve oralarda da su
dizeyleri daha da diisecegi icin seker pancari Gretimi imkansiz
hale gelecektir. Hotamis Ovasi’nin yeralti suyu da bundan kaga-
mayacak, kdmur ocagina dogru akacaktir.

Bu durumda da, projelerde 6ngorilerden ¢ok daha fazla
su cekilmek zorunda kalinacak ve proje maliyeti dnceden
kestirilemeyen dizeyde artacaktir. Yeralti suyu konusunda
bitlin bu 6nlemler ve bedeller géze alinsa bile; yasanacak su
baskini, cékmeler, heyelanlar gibi kazalarda muhtemel can ka-
yiplarinin telafisi olmayacaktir.

isletmenin yapilacagi yerin, bu yérede elde kalmis ender tarim
topraklarinin bir bélimud oldugu unutulmamalidir. On binlerce
yilda olusan tarima elverisli bu topraklar, 300 m derine kadar
kazilip komurld, kikartld, asidik, agir metalli bir halde yeniden
doldurulup, dozerler ve greyderlerle diizlendiginde; kazi alanla-
rinda ve dekapaj yigma sahalarinda tarimsal toprak ciddi oran-
da zarar gorecektir.

Bu durumda, kisa dénemli bir yatirim i¢in hem bélgenin ekosis-
temi geri dondiiriilemez zararlara ugrayacak; hem de bélgede
simdiye kadar ¢dllegsme ile miicadele i¢in yapilmig olan gaba-
lar heba edilecektir. Daha da 6nemlisi, “Bugday Ambari” Konya
Kapali Havzasi'nin tarim arazilerinin yok olmasi, Tiirkiye’'nin
gida giivenligine gok agir bir darbe vuracaktir.
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9. LINYIT YAKITLI TERMIK
SANTRALIN BOLGEYE
ETKILERI HAKKINDA
DEGERLENDIRME

Linyit madenleri
ve termik
santrallerin
yatirim karliliklari
tartisilirken;
dissal maliyetler
ne yazik ki géz

ardr edilmektedir.

56

MTA’nin raporlari, Konya ve Karaman illerini iceren bdlgede bu-
lundugu aciklanan 1,83 milyar ton’luk linyitin, rezervin 30 yillik
omri boyunca, yilhk 5.250 MW’lik bir glic ortaya gikaracagini
belirtmektedir. EUAS ise, ayni linyit rezervinin yine 30 yil bo-
yunca yillik 5.870 MW’lik bir glic Gretecegini ileri sirmektedir.

Yilhik 5.870 MW enerjiyi Gretecek tek bir termik santral tipi bu-
lunmamaktadir. Bu durumda, 6 adet 1000 MW’lik veya 10 adet
600 MW’lik termik santral kurulmasi gerekir. TEIAS verilerine
gore, TUrkiye’nin Agustos 2013 itibariyle toplam enerjideki ku-
rulu gici 61.151 MW; tas kémdrd, ithal kdmur ve linyite bagh
kurulu glicti ise 12.427 MW*'. Bu verilere gére hesaplandiginda,
Konya Kapali Havzasi'na yapilmasi planlanan termik santralin
hayata gegmesi durumunda, Tirkiye’nin toplam kurulu elektrik
enerjisi glictniin yaklasik %10 oraninda, ithal kém{r, tas kdmd-
ri ve linyite dayal kurulu giiciin %47 oraninda artmasi planlan-
maktadir.

Tirkiye'de yerli linyite dayali elektrik Gretimi, hem madencilik
hem de santral yatirimiyéniinden tesvik sistemiigine alinirken;
linyit yakith termik santrallerden enerji Gretmek birgcok yatirim-
ciya ¢ok karh gelmektedir.

Ancak, linyit madenleri ve termik santrallerin yatirim karliliklari
tartisilirken; digsal maliyetler ne yazik ki goz ardi edilmektedir.



Termik santralden kaynaklanan solunum yolu hastaliklari bas-
ta olmak lzere gesitlimental ve genetik hastaliklar, madencilik
kazalari, asit yagmurlari, hava kirliligi, ormanlarda yikim, tarim-
sal Uretimde azalma ve iklim degisikligi seklinde gerceklesen
dissal maliyetler; raporun bu béliminde incelenmistir.

Tlrkiye 6zelinde bu digsal maliyetler hesaplanmadigl icin, ra-
porda hem ulusal hem de uluslararasi kaynaklara dayanilarak
Konya Kapali Havzasi'nda yapilacak olan termik santralin bdl-
geye verecegi zararlar 6ngérilmeye ¢alisiimistir.

9.1. LINYIT YAKITLI TERMIK
SANTRALIN BOLGEDEKI SU
VARLIGINA ETKiSi

Termik santrallerin su kullanimlari ile ilgili daha detayl bilgi ve-
rebilmek icin santrallerin sogutma sistemlerine deginilecektir.
Termik santrallerin sogutma sistemleri, su sogutmali ve hava
sogutmali olarak ikiye ayrilmaktadir. Su sogutmali sistemlerin
bulundugu termik santrallerde, buhar tiirbinlerinde, tesislerin
isleyisinde ve sogutma kulesinde suya ihtiyag vardir. Tirbinden
¢ikan yliksek sicakliktaki buhar, sogutma kulesinde, diger bir
sudongusuile bulusturularakisi transferi yoluyla burada sogu-
tulmaktadir. Hava sogutmali sistemlerde ise, sogutma su yeri-
ne fanlar yoluyla yapildigiicin sadece buhar tirbini ve tesis icin
su kullanimina ihtiya¢ duymaktadir. Ancak, bu durumda hava
sogutmali sistem maliyetleri, toplam yatirim bedelinde 6nem-
li bir artisa neden olur ve santral Urettigi enerjinin yiksek bir
kismini sogutma fanlari i¢in kullanmak zorunda kalir. Hava so-
gutmali sistemlerin, yliksek yapim maliyeti ve daha fazla enerji
tiketimi sebebiyle; Konya Kapali Havzasi’nda su sogutmali bir
santral kurulmasi daha olasi gorilmektedir.
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Turkiye Istatistik Kurumuna (TUIK) gére 2010 yilinda dogalgaz,
kdmir ve linyit yakith olan tim termik santraller i¢in 4.29 mil-
yar m? su sogutma amaciyla cekilmistir Yine 2010 yilinda ul-
kemizde 32.278,5 MW kurulu giice sahip santrallerde toplam
155.827,6 GWh elektrik Uretilmistir*?. 2010 yilinda 32.278,5 MW
kurulu glcten, 32.278,5x1000(kw d6ntstm faktéri)x24(saat)
x365(giin)=282.759.660.000 kw/saat enerji Uretilebilecekken,
155.827,6 GWh yani 155.827,6x1000(MW déntsim faktdri)
x1000(kw donlstim faktéri)=155.827.600.000 kw/saat elekt-
rik dretilmistir. Bu oranlamaya bakildiginda Tirkiye'deki termik
santrallerin ortalama olarak %55 kapasite faktéri ile calistikla-
ri gorilmektedir. Bu oran dogalgaz yakitli termik santraller de
dahil edildigi icin bu diizeyde ¢cikmistir. Kdmurll termik santral-
lerin kapasite faktdrinin %55’in altinda oldugu bilinmektedir.
Ancak, %55 olarak bulunan ortalama kapasite faktéri calisma-
mizda érnek teskil etmesiicin kullanilacaktir.

TUiK’e gére gekilen 4,29 milyar m® suyun %99'u sogutmada kul-
laniimistir. Eger termik santraller, tam kapasite ile ¢alissaydi;
4.290.000.000 m? yillik su tiiketimini yapabilmek icin saniyede
136 m? su tiiketmeleri gerekirdi. Ancak kapasite faktéri dikka-
te alinirsa, termik santrallerin galistiklari her saniye icin 247 m?
su tikettikleri agikca gorilmektedir.

Buradan yola c¢ikilarak; Konya Kapali Havzasi’na kurulacak
termik santralin, 5.870 MW kurulu gliciin tamamini enerjiye
donustirmek igin gcalistigl her saniye basina 82 m? su tuke-
tece@i hesaplanmaktadir. Santralin bir yil boyunca tam kapa-
site ¢calismasi durumunda; 5.870 MW kurulu kapasite i¢in 82
m?/sn=4.920 m?*/dk = 295.200 m*/saat = 7.084.800 m*/giin=
2.585.952.000 m?/yil sogutma suyu kullaniimasi gerekecektir.
Santralin diger termik santraller gibi tam kapasite ¢alismaya-
cagl, hesaplanan %55 oranindaki kapasite faktori ile calisacagi
distnildigunde ise gereken su miktari 1,4 milyar m* diizeyin-
de olacaktir.



Ancak kullanilan sumiktari, termik santralin modeline gére degi-
siklik gésterebilir. Ornegin, Ceyhan Adularya Termik Santrali'nde
kullanilan su miktarina bakarsak: 2x665 MW kapasiteli Ceyhan
Adularya Termik Santrali’nin CED Tanitim Dosyasi’nda denizden
cekilecek sogutma suyunun 180.000 m*/saat=1.576.800.000
m3/yil olacag belirtilmistir*®. Bir baska 6rnek olan Yatagan'da
ise 3x210 MW’lik glic icin, saniyede 9 m? su tuketimi gercekles-
mektedir. Burada 6rnegi verilen termik santrallerin kapasiteleri
ve kullandiklari sogutma suyu miktarina bakildiginda, Konya
Kapali Havzasi’'na yapilmasi planlanan termik santralin su ti-
ketim rakamlarinin maalesef abartili olmadigi agikga gérilmek-
tedir.

Kullanilacak su miktari, santralin sogutma sistemine gore de-
gisecektir. Ancak her hallikarda, ¢ekilecek su miktari suyun bir
damlasinin bile 6nemli oldugu bélgedeki su stresini arttiracak-
ur. Ustelik ybrede, iklim degisikligi, sulu tarim gibi sebeplerle su
varliginin hizla azaldigi ve artik baraj yapilabilecek akarsu ve
g6l kalmadig| géz énline alinirsa; kurulacak bir termik santral
isletmesinin sogutmada kullanabilecegi tek su kaynagi yer alti
suyudur.

EUAS'In beyan ettigi gibi, bu kdmiir yatagi 5.870 MW termik ka-
pasiteyi 30 yil destekleyebilecek ise, burada 10 adet 600 MW’lik
birim kurulmalidir ve bunun icin en az 82 m*/sn; yani, 82.000 It/sn
su bulunmasi gerekmektedir. Bu durum ise, yer alti suyunu kul-
lanarak sogutma saglamak icin 10 It/sn su verebilecek 8.200
adet yer alti suyu kuyusunun sirekli galismasi anlamina gel-
mektedir. Alansal olarak bakilirsa; bu kuyular 200°er metre ara
ile yerlestirildiginde km?ye ancak 25 kuyu sigmakta ve yakla-
sik 330 km?lik bir alandan 30 yil boyunca strekli yer alti suyu
cekilmesi gerekmektedir. Yani bu, Karaman-Eregli-Karapinar
arasindaki biitiin yer alti suyunun gekilmesi anlamina gelir.

Yer alti suyunu besleyecek yagis rakamlarina bakildiginda du-
rumun daha da vahim hale geldigi gériilmektedir. Konya Havza-
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si’'nda yillik yagis havzanin bitiiniinde 300 - 350 mm/yil diize-
yinde Karapinar Havzasi’nda ise daha da azdir.

DSi ve Kalkinma Bakanligi Bélge Kalkinma idaresi Bagkanlgi
tarafindan yapilan hesaplamalara gore, bltin Konya Havza-
s’'nin emniyetli yeralti suyu verimi 2,435 milyar m*/yil’dir. Kon-
ya Havzasi'nin tim yeralti suyu ¢ekilse dahi, linyit madeni ve
5.870 MW’lik bir tesis icin gereken 2,5-3 milyar m*/yil'lik sogut-
ma suyunu karsilamasi miimkin olmayabilir®®.

Konya Ovalari Projesi (KOP) ile Goksu Nehri'nden kapali havza-
ya yonlendirilecek 414 milyon m3/yil suyun ise, dncelikli olarak
tiketim ve tarim i¢in bu alana yonlendirildigi bilinmektedir®.
Dolayisiyla bu proje ile getirilecek suyun ne linyit madenine,
ne de linyit yakitli termik santrale yetmeyecegi ortadadir. KOP
kapsaminda havzada her yil neredeyse birkag metreye varan
disus gbsteren taban suyunun disme hizini yavasglatmasi igin
getirilen su varhginin, termik santral i¢in kullanilmasina yéne-
lik stratejik bir karar alinmasi, “Tirkiye'nin bugday ambarini”
kurutmak anlamina gelecektir.

Bélgedeki su varliginin kirtllganhgr ile ilgili bir baska dnemli
konu da, bélgedeki yer alti suyunun sicakhk diizeyi ve kullanilip
ekosisteme geri verilecek olan sogutma suyundaki sicaklik ar-
tisinin ekosistemde yaratacagi zarardir.

Bdlgeye yapilan caligma ziyareti ve CROP-MAL Projesi kapsamin-
daalinan érnekler incelendiginde; bdlgedeki yer alti suyunun si-
caklk seviyesinin 16-17 °C oldugu gérilmastir. Yonetmelikler
kaynagina geri vereceginiz sogutma suyunun sicakhginin en
cok 7-8 °C arttirlmasina izin vermektedir. Bu durumda, ekosis-
teme geri verilen sogutma suyunun ortalama sicakhgi 23-25 °C
olacaktir. Ekosistemdeki suyun sicaklik diizeyi degisimi ise, o
bélgedeki sazliklarla birlikte birgok balik ve kug tirinin varligi-
ni tehlikeye atacaktir.



9.2. LINYIT YAKITLI TERMIK
SANTRALIN BOLGEDEKI
DOGAL VEJETASYON VE
TARIM ORTUSUNE ETKISI

Kati veya sivi yakitla calisan termik santrallerin kiikiirt dioksit,
azot oksitler, karbon monoksit, hidrokarbon, flor ve ugucu kiiller
salmasi nedeniyle hava kirliligine sebep oldugu bilinmektedir.
Ozellikle kdmir ve linyit kémurd kullanan termik santrallerde bu
¢ok yogun diizeyde yasanmaktadir. S6z konusu kirleticiler ayni
zamanda bdlgede rlzgarin etkin oldugu tim alanlarda dogal
ve tarimsal bitki értisline zarar vererek hem tarimsal verimi
azaltmakta hem de kirlenmis Urlnlerin tiketilmesiyle insan
saghgina olumsuz etki yapmaktadir. Tirkiye’deki 51 termik
santralde, 2010 yilinda 18,75 milyon ton atik olugsmustur. Termik
santrallerin atik bilesimi icindeki en blylk payini, %98,7 ile
mineralatiklar (kil,ciruf,ucucukilvealgitasi) olusturmaktadir®e.

TUIK'in resmirakamlarinda da yerverildigi (izere, termik santrallerde
olusan atigin ancak %65 kadari kil barajlarinda depolanmistir.
Geriye kalan %35'in blyuk bir kisminin riizgar ile ugusarak,
topraga, suya ve gida zinciri ile birlikte insan viicuduna karistig
bilinmektedir.

Konya Kapali Havzasi'ndaki komir sahasinda raporlarda éngo-
rilen bltin komurin 30 yil boyunca yakilacagl tam kapasite
bir santral kurulmasi durumunda, her yil ¢cikartilacak 61 milyon
ton kdmur karsiliginda 12,2 milyon ton kdlin ¢ikmasi ve yine
bolgede bertaraf edilmesi gerekmektedir. Bu durum, kurulu gi-
ciin 5.870 MW olmasi durumunda, yillik 13,5 milyon ton kiiliin
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depolanmasi anlamina gelecektir. Kiiliin saklanmasi icin bir kil
baraji kurulacag! diistnllirse, bu miktarin sadece 10 metre
kalinliginda yigilmasi halinde her yil 174 futbol sahasi blyuk-
lGglinde yeni kil dékdm alani agmak zorunlu olacaktir. 30 yil
boyunca siirecek faaliyetin sonunda 5.220 futbol sahasini 10
metre yiikseklikte dolduracak kadar kiil gikacaktir. Ayrica, bu
alandan ¢ok daha genis bir alana yayilacak ucucu killer, binler-
ce hektar tarim veya yasam alaninin kiillerden dogrudan etki-
lenmesine sebep olacaktir.

Uzun ugraslar sonucunda bélgedeki erozyona maruz kalan ala-
nin korunmasi ve kumullarin tekrar stabil hale gelmesini sag-
lanmistir. Ozellikle, 1960’larda tasinma tehlikesi yasamis olan
Karapinar'da erozyonun durdurulabilmesi ve bu kumullarin tek-
rar bitkilendirilerek bdélgenin yasanilabilir hale getirilmesi or-
nek teskil edecek blytk bir basaridir. Alanda olusan geng bitki
drtusunin kirllganligl henliz devam etmektedir. Asiri otlatma
veya alana uygun olmayan isletme faaliyetleri bu 6rtinin tahri-
bine ve erozyonun tekrar baslamasina neden olacaktir. Gegmi-
si bilen bélge halki bu yesil értindn kiymetini ¢ok iyi bilmekte
ve korunmasi icin ellerinden gelen destegi vermektedir. Clnkd
erozyonun tekrar baslamasi sonucu harekete gececek mater-
yal, bélgenin ana gecim kaynagi olan tarimsal etkinliklerde ¢o-
zUm0{ mumkin olmayan sorunlara yol agacaktir.

Ayrica, erozyonla miicadele calismalari, bdlgede yeni gelir kay-
naklari yaratmistir. Alana dikilen akasya (Robinia pseudoaca-
cia) ve igde (Elaeagnus angustifolius) gibi giizel kokulu bitkiler
belli noktalarda bir orman esintisi uyandirmis ve diger cicekli
bitkilerin esliginde aricilik i¢in zemin hazirlamistir. Bitki 6rtisu-
niin yok olmasi, hayvanciligin zarar gérmesinin yani sira bdlge-
nin 1960’lardaki en buylk cevre felaketi olan riizgar erozyonu-
nun yeniden baskin olmasini da beraberinde getirecektir.

Linyit kdmurd madenciligi ve linyit yakith termik santrallerin
bélgenin bitki 6rtisiine verecegi zararlarin yani sira; bélgedeki



endemik bitki tlrlerini tehdit altina sokacaktir. Son yillarda bél-
gede iki yeni tiir kesfedilmistir. ikisi de zayif popiilasyona sahip
tek nokta endemigidir. Diger bir deyisle yok olmaya yakin CR
kategorisinde (IUCN tarafindan yapilan siniflandirmaya gére,
CR (Critically Endangered- Kritik tehlikede): Dogal yasamda
soyu tikenme tehlikesi had safhada olan tirler) yer alan tehdit
altindaki tlrlerdir. Uluslararasi sézlesmelere gdre bunlarin ko-
runmasi taahhit edilmistir. Birisi 2006 yilinda Meke Goli ¢evre-
sinde bulunan Saponaria karapinarensis (Karapinar sabunotu);
digeri 2007 yihnda kesfedilen ve Karapinar-Hotamis arasinda,
Kamisagil kdyu cevresinde yetisen Astragalus turkmenensis
(Tarkmen geveni)'dir. Bu iki korunmasi gereken bitki tird, bél-
geye termik santralin yapiimasi sonucunda yok olma tehlikesi
ile karsi karsiyadir.

Bunun diginda, bdlgenin tarimsal iiretimde en biiyiik sorunu
olan diigiik diizeyli yer alti sularinin termik enerji iretimine
yonlendirilecek olmasi bdlgede tarimdan geginen 60.000 nii-
fusun hayatini ciddi gekilde etkileyecektir. Termik santrallerin
istihdam diizeylerine bakildiginda; bolgede yagsayan ve tarim-
la ge¢inen 60.000 niifusu, ne linyit madenlerinde ne de termik
santrallerde istihdam etmek miimkiin olmayacag i¢in, Orta
Anadolu’da biiyiik bir go¢ dalgasi yaganabilecektir.

Bélgenin ekosisteminin 6nemli bileseni olan tek yillik ve ¢alimsi
bitkiler, termik santrallerin neden oldugu kirlilikten siddetli se-
kilde etkilenecektir. Cinkd Kirlilik, yizey alani kiigik olan bitki-
lerin tim yasam dokularina temas etmektedir. Yillik yagisi 300
mm’den az olan Karapinar Bélgesi'nde genis dizlikleri érten
tek yilhik ve calimsi bitkilerin kirlilik sonucu zarar gérip, toprak
drtucullklerinin kaybolacagi tahmin edilmektedir. Dusik yagis
nedeniyle bélgenin dogal bitki értisi ¢ok kirilgandir ve herhan-
gi bir baski, bitkilerin hizlica yok olmasina neden olacaktir.

Meke Tuzlasi'nin glineyini kapsayacak sekilde planlanan linyit
madenleri ve termik santral, 6nemli mera alanlarinin tam orta-
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sinda yer alacaktir. S6z konusu meralarda yaklasik 100 cesit
tek yilhk ve galimsi bitki yer almakta ve s6z konusu bitkiler
bélgedeki islemeli tarimdan sonra en yliksek gelir kaynagi olan
hayvanciligin ana dayanagini olugturmaktadir.

Burada yasanacak bir gcevre felaketi, sadece bolgesel bir yikim
olmakla kalmayacaktir. Bolgedeki mera bitkileri kurakliga da-
yanikh tdrlerdir ve gelecekte iklim degisikligi sonrasinda olusa-
bilecek kuraklikta hayvan besiciligi icin genetik kaynak olarak
kullanilmaya adaydir. Termik santral iklim degisikligine uyum
konusunda kritik dnem tasiyan kuraklhga dayanikli gen havu-
zunu olusturan bu tip bitkilere geri dénisi olmayan zararlar
verecektir.

Kurakliga dayanikli bitkilerin gen havuzu olan bu bélge gelisti-
rilmeli ve korunmalidir. iklim degisikligiile beraber, Tirkiye'nin
de icinde bulundugu Dogu Akdeniz Bolgesi'nde kurakligin ar-
tacagl ve sulu tarim alanlarinin da risk altina girecegi 6ngo-
riilmektedir. Bu durumda, tarimin ve hayvanciligin devamhlig|
ile gida giivenligini saglayacak tek sey, kurakliga dayanikl bu
bitkilerin olugturdugu gen havuzundan, kurakligin arttigi bol-
gelere, gen transferi yapilmasidir. Tiirkiye, enerji ugruna bu
gen havuzunu yok etme liiksiine sahip degildir.

Sonug olarak bdlgedeki termik santralin, hem genetik kaynak
olan dogal bitki drtiisiine, hem de bdlgenin ana gegim kaynag|
olan tarim ve hayvancilikla birlikte tarimsal niifusa geri déni-
lemez zararlar verecegi goriilmektedir.



9.3 LINYIT YAKITLI
TERMIK SANTRALIN
IKLIM DEGISIKLIGINi
HIZLANDIRMA
YONUNDE ETKISI

Sanayilesme &ncesi, atmosferdeki karbondioksit miktarinin
280 ppm (milyonda pargacik) seviyesinde oldugu bilinmektedir.
Sanayi devrimi ile birlikte enerji Gretimi icin fosil yakitlar asir
tiketilmis; bunun sonucunda da atmosfere daha fazla karbondi-
oksit salinmaya baslanmistir. Bunun yani sira, ormansizlasma
ve arazi kullanim ydntemlerinin degismesiile atmosfere salinan
karbondioksitin de daha azi dogal yutaklar (ormanlar, okyanus-
lar, toprak]) tarafindan tutulur hale gelmistir. Bunun sonucu ola-
rak artan karbondioksit miktari, glinimizde “insan etkinlikleri”
sonucunda gerceklesen iklim degisikligine sebep olmaktadir.

Hikumetlerarasi iklim Degisikligi Paneli (IPCC), 2013 yi-
inda yayinladigi 5. Degerlendirme Raporu (AR5) ile
atmosferdeki karbondioksit miktari icin 800.000
yildir gelmedigi bir diizeye eristigini séylemistir. Bilim insan-
larinin bu giincel raporu, acilen harekete gecilmezse, iklim sis-
teminin geri donulemez sekilde degisecegini belirtmektedir®.

iklim icin geri dénlisi olmayan nokta, mevcut iklimsel meka-
nizmalarin geri dénilmez bir sekilde kaybedilmesi anlamina
gelmektedir. Bagka bir deyisle, iklim degisikliginin dogal su-
recler disina ¢ikarak, insan tirinin adapte olamayacagi bir

Atmosferdeki
karbondioksit
yogunlugu
800.000 yildir
erismedigi
bir diizeye

gelmistir®.
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sistem haline gelmesini ifade etmektedir. Ancak, bilimin bu
uyarilarina ragmen atmosferdeki karbondioksit miktari her
yil ortalama milyonda 2 parcacik kadar artmakta ve bu ar-
tis her gecen yil daha da hizlanmaktadir. Sanayilegme dncesi
ortalama 280 ppm olan karbondioksit yogunlugu, Hawai'de
bulunan Maona Loa dl¢iim istasyonuna gore Nisan 2014 ta-
rihinde 402 ppm’e ¢ikmig durumdadir*®. Hizla artan bu deger
iklim degisikliginde insan tirlnin uyum saglayamayacagi
bir noktaya dogru hizla gittigimizi gdstermektedir.

Linyit rezervinin enerji kullanimina agilmasi ve komurli termik
santralin islemeye baglamasi, c¢evresel zararin yani sira
kiresel iklim degisikligini de arttiracaktir. Kémirdn yakil-
mas! sonucu atmosfere salinacak olan karbondioksit, me-
tan (karbondioksitten 21 kat daha fazla kiresel 1sinma po-
tansiyeline sahip), diazot monoksit (karbondioksitten 310
kat daha fazla kiresel 1sinma potansiyeline sahip) ve ma-
dencilik neticesinde olugsan kacaklar sonucu atmosfe-
re salinacak olan metan iklim degisikligine neden olacaktir.

Tablo 6'da gorulecegi tzere, Turkiye, Konya Kapali Havzasi’n-
daki linyit potansiyelini enerji kullanimina agmasi durumunda,
aynizamanda toplamda 1,85 milyar ton karbondioksit esdegeri
sera gazini da atmosfere salmanin 6nini agacak ve iklim degi-
sikligini hizlandirici etki yapacaktir.

Toplam Rezervin Kargiligi | Yillik Kargihg:

Milyon Ton M"Cozm. Mt.EOZewl
Yakma Yoluyla Salinacak Karbondioksit 1.747 1.747 58,2
Yakma Yoluyla Salinacak Metan 0,018 0,4 0
Yakma Yoluyla Salinacak Diazot Monoksit 0,026 8,1 0,3
Madencilik yoluyla kagan Metan 4,7 99,25 3,3
Toplam (Milyon Ton) 1.855 61,8

TABLO 6: Bélgedeki Linyit Madenciliginin Baslamasi ve Linyit Kémdri Yakitli Termik Santralin
isletilmeye Alinmasi Durumundaki Sera Gazi Salimi Hesaplamalari
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Atmosfere salinacak 1,85 milyar ton karbondioksit esdegerinin
iklim degisikligini arttirici etkilerine bakildiginda:

— Rezervin enerjiye donustirilmesi durumunda Tirkiye’nin
2012 yilinda saldig toplam sera gazi salimlarinin 4,2 katina
denk gelen sera gazi zaman icinde atmosfere salinacaktir.

—— 30 yil boyunca enerji Gretimi olmasi durumunda, yillik 61,8
milyon ton karbondioksit esdegeri (CO, es degeri) sera gazi salimi
yapilacaktir.

— Bilimsel ¢calismalar, iklim degisikligini geri donilemez nok-
taya gelmeden sinirlandirabilmemiz igin kisi basi karbondi-
oksit saliminin yillik en fazla 2 ton olmasi gerektigini sdy-
lemektedir. Bu verilerle hesaplandiginda, sadece buradaki
komir havzasindan enerji elde etmek igin her yil kisi basi
0,85 ton sera gazinin bitgemizden alinmasi gerekmektedir.

Ayrica, MTA’nin komir verilerine bakildiginda, 1.832.000.000
ton komuird yaktigimiz zaman, 30 yilda toplam 50.040.000
ton kdkdrt ortaya gikacaktir. Bu kukdrtin kireg tasi ile sondu-
rilmedigi durumda, her yil yaklasik 5 milyon ton/yil silfirik
asidin havaya verilmesi gerekecektir. Ekosisteme ve insan
saghgina geri donilemez zararlar verecek asit yagmurlarina
sebep olacak, sulfirik asit salimini dnlemek icin 30 yilda top-
lam 156.250.000 ton kireg tasi kullaniimasi gerekecektir. Bu da
yilhk 5.208.333 ton kireg tagi kullanimi anlamina gelmektedir.
Yilda 5 milyon ton kire¢ tasi kullanilarak sulfurik asi-
din  sondirilmemesi  durumunda  atmosfere  salinan
asit miktar, bolgede ve riizgarlarla tasindiklari alanlar-
da ciddi dizeylerde asit yagmurlarina sebep olacaktir.

Kikdrdun tutulmasi ve slfurik asidin olusmamasi icin kiregtasi
kullanilmasi durumunda, yanma odasina akiskan yatakli firina
%8,5 oraninda kireg tasi eklenmesi gerekmektedir. Bu kiregtasi
yanmaodasindakirecedontsmekte (Ca0])vekarbondioksit (CO,)
salmaktadir. Sadece kiregtas! pargcalanmasindan gelecek olan
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€O, miktari 30 yil'igin 68.750.000 ton’dur. Bu da 30 yil boyunca
yakma yoluyla gelecek 1.747.000.000 ton CO,'ya eklenecektir.
Kémiir, petrol gibi fosil yakitlarin yakilmasi ve atmosfere asiri
karbondioksit salinmasi ile olusan insan kaynakli iklim degisik-
ligi, sicaklik artisina paralel olarak asiri iklim olaylarinin da ha-
yatimiza girmesine yol agmaktadir.

Meteoroloji Genel MudirlGgi’'niin 2013 senesindeki raporunda
su bilgiler yer almaktadir:

“Tim dinyada oldugu gibi, biyk bir cografya ve
farkli iklim bélgelerine sahip tilkemizde de, basta
kuraklik ve seller olmak lizere meteorolojik ve
hidrolojik afetler olduk¢a stk meydana gelmekte ve
ciddi can ve mal kayiplarina yol agmaktadir. 2013
yilinda gézlenen meteorolojik afetler icerisinde %37
ile firtina, %19 ile dolu ve %18 ile siddetli yagis-seller
ilk siralarda yer almaktadir #°.”

Tirkiye'de gozlemlenen asiri hava olaylarina bakildiginda da,
iklim degisikligine bagli olarak bunlarin sayilarinda énemli bir
artis oldugu gorilmektedir:

600
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SEKIL 18: “2013 Yili [klim Verilerinin Degerlendirilmesi” Raporunda Yer Verilen “Asiri Hava Olaylar”
Grafigi (MGM, 2014)
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Dolayisiyla fosil yakitlarin yaratmis oldugu iklim degisikliginin
Tarkiye'yi de ciddi bir oranda etkiledigi gorilmektedir. Ancak,
Konya Kapali Havzasi’ndaki kdmir rezervi ve diger karbon yo-
gun ¢cozimlerin hizlanmasi, asiri iklim olaylarinin daha da art-
masina yol acacaktir. Sicak hava dalgalari, asiri yagislar bera-
berinde sel felaketleri, su baskinlari, toprak kaymasi ve driin
kaybi, firtina ve hortumlar bugiin en sik karsimiza cikan ve git-
tikce daha sik karsilasacagimiz asiri iklim olaylaridir.

Asiri hava olaylarinin hem sikhiginin hem de siddetinin artma-
si, mevcut doga Ortlstnin Uzerindeki baskiyr da arttirmak-
tadir. Toprak tabakasini tutan bitki 6rtlisiiniin asiri sicak hava
dalgasi ile kurumasi ve ardindan gelen yagis ile bitki ortisu-
nin zayiflamasi, ylzey topraginin kalitesinin dismesine yol
acmaktadir. Béylesi bir durum, ozellikle kuraklik tehdidi al-
tindaki Karapinar’da daha da yogun yasanacaktir. Dogal ola-
rak, iklim felaketleri riskine sahip alanlar, asiri hava dongu-
leri ile kirilgan hale geldik¢e, yerel halk icin yasamsal 6neme
sahip tarim ve hayvancilik faaliyetleri cikmaza girecek, bu-
nun pesinden sosyal ve ekonomik yansimalari da gelecektir.

iklim degisikliginin maliyeti, ne yazik ki ne Konya Havzasi 6zel
ile sinirlidir, ne de Tirkiye kiresel sonuclardan bagimsizdir. Bu

bélgenin“kazanacagl” bir kdmir santrali, “kiresel bir kayip”
olarak karsimiza geri dénlsi olmayan sonuglar ¢ikaracaktir.
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9.4. LINYIT YAKITLI TERMIK
SANTRALIN BOLGEDEKI
INSAN SAGLIGI UZERINE
ETKISI

HEAL raporunda
toplu olarak
verilmis termik
santrallere bagh
hastalik yapan
unsurlar farkl
arastirmalarla
birlestirilerek ele
alindiginda halk
saghgiagisindan
dnemli verileri
glinisigina

cikarmaktadir.
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Komdr yakith termik santrallerden ¢ikan ve ugucu kaller ile bir-
likte topraga, suya ve sonugta insan metabolizmasina karigan
parcaciklarin; dogaya verdikleri zarar kadar insan metaboliz-
masi Uzerinde de olumsuz etkileri oldugu yapilan uluslararasi
calismalarla ispatlanmistir.

Greenpeace’in Kémirin Gergek Maliyeti raporunda (2009), ké-
mir madenciligi ve kdmdirli termik santrallerin insan saghgi ve
cevre Uzerindeki etkileri Gzerine, Hollanda Arastirma Enstitisi
CE Delft tarafindan gok garpici veriler ortaya strilmustar. 2007
yilinda gerceklestirilen ve iklim degisikligine bagli zararlar,
hava kirliligi sonucu meydana gelen hastaliklar ve biyik ma-
dencilik kazalari sonucunda olusan &limlere odaklanan calis-
manin sonuglarina gore:

—— 2007’de kodmir yakan termik santrallerin neden oldugu za-
rar tahmini olarak 356 milyar Avro’dur.

—— 2007’de Gretim zincirinde meydana gelen kazalarin maliye-
tienaz 161 milyon Avro’dur.

— 2007 yilinda yiritdlen madencilik faaliyetlerinin en az 674
milyon Avro kadar gizli maliyeti vardir.

Yukaridaki tim maliyetleri toplayinca CE Delft’in madenciligin
dissal maliyeti olarak ulastigi kiiresel rakam yaklasik 360 mil-
yar Avro’dur®®.




2012 yilinda, Avrupa’da bagimsiz saglik arastirmalari gercek-
lestiren sivil toplum kurulusu, HEAL tarafindan yine Avrupa
dlceginde yapilan arastirmada kémdrll termik santrallerin Av-
rupa Birligi ve aday Glkeler olan Tirkiye, Sirbistan ve Hirvatis-
tan'daki saglik maliyetleri ele alinmistir. HEAL tarafindan hazir-
lanan “Odenmemis Saglik Faturasi: Kémiir Tesisleri Bizi Nasl
Hasta Ediyor?” raporunun verileri, kémurli termik santrallerin
saglk Gzerindeki olumsuz etkilerini agikga gdzler dniine ser-
mektedir. HEAL raporuna gére:

“Avrupa’da k6mir santrallerinden kaynaklanan
salimlar gevre kirliligine bagli hastaliklara ciddi
katkida bulunuyor. Kémdir kullaniminin Avrupa’ya
maliyeti 18.200°den fazla erken doguma bagli 61im,
8.500 civarinda kronik bronsit vakasi ve her yil

4 milyonun tzerinde kayip is ginddir. Kémdrin
saglik tzerindeki etkilerinin ekonomik maliyetinin
yillik 42,8 milyar Avro'ya yaklastigi tahmin
ediliyor. Hirvatistan, Sirbistan ve Tirkiye'deki
kémiir santrallerinden gelen salimlar da bunlara
eklendiginde élimle ilgili veriler artarken (23.300
erken doguma bagli 6liimtn de icinde bulundugu
250.600 élam], yillik toplam maliyet 54,7 milyar
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Avro'ya ¢ikiyor”.

HEAL raporunda toplu olarak verilmis termik santrallere bagli
hastalik yapan unsurlar farkli arastirmalarla birlestirilerek ele
alindiginda halk saghigi acisindan énemli verileri giin 1S181na ¢i-
karmaktadir.

Kémiridn yanmasiyla ¢ikan kirleticiler solunum sisteminde bir
dizi hastalia sebep olmaktadir. Azot oksitler ve ince pargacik-
lar (6rn. PM 2,5] cocuklarda akcigerlerin gelisimini olumsuz et-
kileyip, glicli solunum hacmini (Forced Expiratory Volume: FEV])
azaltmaktadir. Azalan FEV, tip diinyasi tarafindan, c¢ocugun
sonraki solunum hastaliklarinin 6ncili olarak kabul edilmek-
tedir. ABD Cevre Koruma Ajansi'nin (Environment Protection
Agency: EPA) yaptigi arastirmaya gore, hava kirliligi, simdilerde
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ABD’li gocuklarin %9’undan g¢ogunu etkileyen astim ataklarini
tetiklemektedir.

Yine EPA’nin yaptig1 arastirmaya gore, komir kirleticileri, solu-
num yollarini daraltan kalici bir hastalik olan Kronik Engelleyici
Solunum Hastaligi'na (Chronic obstructive pulmonary disease:
COPD / COAH) neden olmaktadir. ABD’de kémiirlii termik santral
cevresindeki hava kirliligine bagli 6limlerin bir 6nemli nedeni
de COAH olarak belirtilmektedir. Partikil madde maruziyetinin
hiicresel diizeyde yangilara neden olmasi COAH’in temel sebe-
bidir®2.

Partikiil maddeye maruz kalmakla akciger kanseri gelismesi
ve dlimleri arasinda da bag oldugu aciklanmaktadir. Amerikan
Akciger Birligi'ne (ALA) gére, parcacik kirlenmesi gibi etkiler,
yalnizca akciger hastaliklarina degil kalp krizlerine de neden
olmaktadir. Ustelik pargacik kirlenmelerindeki gegici doruklar
birka¢ saatte ya da giinde ge¢se de, karbon kirlenmesine kisa
siireli maruziyetler bile 6lime sebebiyet verebilmektedir. Par-
cacik dizeylerinin yiksek oldugu glinlerde ya da birkag ay igin-
de 6lumler gérulebilmektedir®.

Kémirdn Grettigi kirleticilerin, kalp krizlerine neden olan ar-
teryal tikanmalar ve oksijen yetersizliginden 6tlri kas 8limi
ve kalp hasarlari gibi kardiyovaskdiler hastaliklari dogurdugu
bilinmektedir. Son arastirmalar, 6teki kirleticiler gibi azot oksit-
leri ve PM 2,5’nin, 6ldirlcl kalp ritim bozukluklarindan 6tard
hastaneye yatmalarla iliskisini ortaya koymaktadir. Kimurld
termik santrallerden cikan bir parcacik olan nitrojen dioksitin
havada ylksek diizeyde bulundugu kentlerdeki 6lim oranlari-
nin, distk dizeyde nitrojen dioksit bulunduran kentlere gore
dort kez daha yiksek olusu da muhtemel bir iliskiyi ortaya koy-
maktadir. Ornegin, Temiz Hava Yasas’'ndan &tiiri ABD’nin 51
biylk kentinde PM 2.5 derisimleri disurilince yasam siiresi
beklentilerinde 6nemli artislar saglamistir®.



Solunum ve dolasim sisteminin yani sira, Sosyal Sorumluluk
icin Fizikciler (Physicians for Social Responsibility - PSR) tara-
findan hazirlanan rapora gére; komir kirleticileri, sinir sistemini
ve beyni besleyen damarlari da kalp damarlarinda oldugu gibi
olumsuz etkilemektedir. Bu olumsuz etki, yangilar ve oksitleyici
gerilimleri kiskirtip inmeler ve felclere neden olmaktadir®>.

Cesitli ¢alismalar kdmdrle iliskili hava Kkirleticileri ve felg
vakalari arasindaki iligskiyi géstermektedir. Tedavi altindaki
hastalarda havadaki PM 2.5 diizeyi ile serebro vaskdiler hasta-
liklar arasinda ve PM10 ile inmelerin %87 sini olusturan iskemik
inmeler arasinda bir iliski saptanmistir. Kémir 6nemli dizeyde
civa icermektedir. Yakildiginda ise, bunu ¢evreye salmakta ve
sinir sistemi Gzerinde entellektlel kapasitenin kaybina neden
olabilmektedir. Kémir yakan santraller insan etkinlikleri ile olu-
san tim civa salimlarinin Ggte birinden sorumlu tutulmaktadir.
Arastirmacilar her yil ABD’de dogan 300.000 ile 630.000 gocu-
gun kanlarindaki civa diizeyinin, 6mir boyu siren zihinsel en-
gellere neden oldugunu testlerle kanitlamislardir.

Amerikan Akciger Birligi (ALA) icin “Cevre Saghgi ve Mihendis-
lik (EH&E)” arastirma grubu tarafindan gergeklestirilen arastir-
ma ise, ABD'de 2009’da Uretilen elektriginin %45’ini Greten ve
sayis1 440" asan termik santrallerin ¢cevresindeki ¢arpici duru-
mu ortaya koymaktadir. Calismanin verilerine bakildiginda ABD
Gevre Ajansi (EPA) tarafindan cevre ve insan saglhigina zararli
oldugu belirlenen 187 hava kirletici bilesenden 84’Gniin kdm{r
yakan santrallerden salindigi gérilmektedir. Yapilan ¢alisma-
nin sonuglarina gére, ABD’de bir yilda nokta kaynaklardan hava-
ya salinan kirleticilerin %40’1, yani 386.000 ton kirletici, kom{r
yakan santrallerden salinmaktadir. Hidroklorik asit, civa ve ar-
senik salimlarinda da en biylk payin komiir yakan santrallerde
oldugu gorilmustirs®.

Solunum yoluile insan metabolizmasina karismasinin yani sira,
su ve toprakta da birikerek dogal sistemleri bozan civanin, ya-
yiimasindaki en 6nemli kaynak kdmir yakan santrallerdir. Dogu
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Ohio’da yapilan bir arastirma yagmurdaki civanin %70’inin ko-
mir yakmadan geldigini ortaya koymustur. Havadan ¢okelip
yerylziinde biriken civa yeralti suyuna karisip mikroorganiz-
malarla civanin en zehirli tirl olan metil civaya dénismektedir.
Bununla beraber, arsenik, berilyum, kadmiyum, krom, kursun,
manganez, nikel, radyum, selenyum ve 6teki metaller dogrudan
komir yakan santrallerin saldigi parcaciklarin ayrilmaz par-
casidir. Bu parcaciklar da epidemiyolojik ve diger calismalara
gore, cesitli kamu sagligi sorunlarina sebep olmaktadir.

Simdiye kadar Tiirkiye’de komiirli termik santrallerin insan
sagligina etkileri ile ilgili kapsaml bir gcaligma gergeklestiril-
medigi icin buradaki incelemeler daha ziyade Avrupa ve Ame-
rika'daki aragtirmalar temelinde ele alinmigtir. Bu bdlge dze-
linde ise, ¢ikartilacak ve termik santralde yakilacak komiiriin
civa, arsenik ve diger agir metal oranlari agiklanmamistir.

Linyit kémdird madenlerindeki ve linyit yakith termik santraller-
deki radyoaktivite orani da genellikle géz ardi edilen ancak gok
onemli bir noktadir. Linyit kémurindn cikartilmasi esnasinda
dogal ¢evrede var olan radyoaktif elementler komdrle birlikte
yeraltindan ¢ikarilmakta, organik biinyeye bagli olan Uranyum
ve Thoryum, kdmuirin yandiktan sonraki organik yapisi olan kil
Gzerinde birikmektedir. Bu nedenle havaya atilan ya da kazan-
dan alinan killerin radyoaktivitesi komire gére daha fazla ol-
maktadir.

Kazandan alinan kdller biriktirildiginden cevreyi radyolojik
olarak etkileyen bolim, kil yiginlarinin ylzeyi olmaktadir.
Ylzeyden riizgar, yagis gibi nedenlerden dolayi meydana ge-
len kacgaklar, kil yiginlarinin Gstiinlin toprak ya da benzeri
katmanlarla drtilmesiyle kontrol edilebilmektedir. Ancak ba-
cadan kagan partikillerin tutulma orani parcacik blyukIGgu-
ne baghdir. %99,8 verimle galisan elektrostatik tutucularda
caplari 10 um’den kiicik olan partikdllerin filtrelenme orani
%60 olmaktadir (bazi kaynaklara gére bu oran %80’lere kadar
ylkselmektedir).



Bu parcgaciklar kolayca etrafa yayilirlar, solunumlari kolay ve
yayilma mesafeleri uzundur. Dinya’nin gesitli bdlgelerinden
alinan kémdr 6rneklerinde ortalama olarak uranyum konsan-
trasyonu 1.0%0.5 ppm (tonda gram), toryum konsantrasyonu
3.3%1.6 ppm (tonda gram) olarak verilmektedir.

Yatagan Termik Santrali kémir ve kil 6rneklerinin analizi sonucu
hazirlanan teknik raporda, uranyum konsantrasyonu 12,8 ppm;
toryum konsantrasyonu 14,4 ppm, kilde uranyum konsantras-
yonu 27 ppm, toryum konsantrasyonu 24,8 ppm olarak dlcil-
mustar. Kul orani %25-40, 1sil degeri 2000 kalori/gram (zaman
zaman 700-900 kalori/gram’a kadar diigmektedir). Kémuriin
icerdigi uranyum, toryum konsantrasyonu kullanilarak birim
kitle bagina kémir ve kuldeki konsantrasyonlar karsilastirildi-
ginda, uranyumun %15’i, toryumun ise %31’inin atmosfere atildi-
g1 gorilmektedir.

Termik santrallerin cevreye yaydigi radyoaktif izotoplar nedeniile
insanlarin aldig| dozlar konusunda cesitli ¢calismalar yapilmistir.
ingiltere’de Oxfordshire, Berkshire ve Japonya'da 1.000 MW ve
250 MW gicindeki iki termik santral icin yapilan doz hesaplari-
na gore toplam vicut dozu en yiksek konsantrasyon noktasinda
en kotl meteorolojik sartlara gore 0,01 uSv/yil (mikrosievert/ yil)
mertebesinde olmaktadir. Ayni yaklasim, Yatagan Termik Santrali
icin kullanildiginda 0,03 mSv/yil (milisievert/yil] yani insan vicu-
dunun almasi gerekenden 3.000 kat fazla oldugu gérilmektedir.

Tirkiye’de komiir yakith termik santrallerde radyoaktivite
kontrolleri diizenli gergeklegtiriimedigi icin; Yatagan Termik
Santrali gibi etrafa radyasyon yaymaya devam eden kag adet
santral oldugu bilinmemektedir. Bununla beraber, Tiirkiye'nin,
linyit rezervlerine herhangi bir radyasyon él¢iimii uygulayip
uygulamadigi bilinmemektedir. Dolayisiyla, bu bolgedeki linyit
komiiri icin de radyasyon dlgiim sonuglari da kamuoyuyla pay-
lagiimalidir.
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9.5. TERMIK SANTRALLERDE
URETILEN ELEKTRIGIN
DISSAL MALIYETI

Avrupa Birligi’nin
yayinladigi
“ExternE: Enerjinin
Dissalliklarr”
projesinin amaci
Avrupa Birligi’nin
besincive altinci
programlarinda

ve 2001 Géteborg
Protokolid’nde
belirtilmis

olan hedeflere
ulasilabilmesiigin
enerji fiyatlarinin
enerji Gretiminin
yarattigr yikimlarin
bedelini de
kapsayacak sekilde

belirlenmesidir.
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Gergeklestirilen bir ekonomik yatiriminin digsal maliyetleri ve
dissal karlari genellikle endistriyel yatirim kararlari igin din-
yada hesaplanan bir veridir. Tirkiye'de yatirnm kararlarinda
ve Cevre Etki Degerlendirme raporlarinda yer almayan dissal
maliyetler uluslararasi ekonomi literatirinde kisaca “yatirimi
yapanlar disindaki birey veya kurumlar tarafindan yiklenilen
maliyetler” olarak tanimlanmaktadir.

Yapilan endistriyel tesisler ve dzellikle termik santrallerin se-
bep olduklari cevresel etkiler de bu yatirimlarin gevresel dissal
maliyetlerini olusturmaktadir. Bu agidan bakildiginda, dissal
maliyetler, s6z konusu etkinligi gerceklestirenler tarafindan
degil, toplum tarafindan yiklenilen maliyetlerdir.

Raporun giris kisminda da belirttigimiz gibi,Tirkiye'de digsal ma-
liyetler adina resmi olarak bir ¢alisma yapilmazken, uluslararasi
alanda bu arastirmalarin sayisinda artis oldugu gorilmektedir.
Avrupa Birligi’'nin yaymladigi “ExternE: Enerjinin Dissalliklar”
projesinin amaci Avrupa Birligi’'nin besinci ve altinci programla-
rindave 2001 G6teborg Protokoli’nde belirtilmis olan hedeflere
ulasilabilmesi igin enerji fiyatlarinin enerji Gretiminin yarattig
ytkimlarin bedelini de kapsayacak sekilde belirlenmesidir. Yiki-
ciyollarla enerji Gretimini daha ucuza mal edilmesinin engellen-
mesi ve temiz ve glvenli enerji Gretim ydntemlerini avantajli
hale getirilmesi amaciyla proje hayata gecirilmistir. Bu proje
kapsaminda, arastirmacilar 20 Avrupa tlkesinde enerji Gretimi-
nin yarattig cevresel yikimin bedelini arastirmislardir®”.



Bir bagka arastirma da 2007'de, isvicre’de Paul Scherrer Ens-
titlst’nin arastirmacilari tarafindan kdmdir yakan santrallerin
yarattig dissal maliyetler hakkinda gergeklestirilmistir. Bu
hesaplamalar digsalligin fiyatlara eklenmesi ile fiyatlarin nasil
degistigini net olarak géstermektedir:

co, co,
Teknoloji Hesaplanmadig Hesaplandig
Durumda Durumda
Konvansiyonel Kdmiir 5,7-11,7 ?2,5-13,6
Sozve NOXS|g|rmaI| Konvansiyonel Kmir 0,7-1 2,5-3
€0, siyirmali IGCC kémard 0,8-1 1,1-14

TABLO 7: Cesitli Tir Kémir Santrallerinin Dissal Maliyetleri (Kwh Basina Euro Cents]
(Paul Scherrer Enstitisd, 2007)

ABD’de 2009 yilinda Ulusal Arastirma Konseyi (National Rese-
arch Council - NRC) tarafindan yayinlanan bir rapor, madencili-
ginden Uretimine, kullaniligina, taginmasina ve sera gazi salim-
larina kadar yakitlarin pazar fiyatlarina yansimayan “kémriin
dissal maliyetini” incelemistir. ABD Kongresi’ne sunulan rapor,
fosil yakitlarin, motorlu tasitlar ve elektrik Gretiminin neden ol-
dugu hava kirlenmesinden kaynaklanan saglik etkilerinin 2005
yilinda ABD halkina 120 milyar $’a mal oldugunu séylemektedir.
Ustelik bu rapor, iklim degisiminin, ekosisteme verilen zararla-
rin, civa gibi bazi kirleticilerin ve ulusal ekonomiye yodnelik risk-
leri kapsamamaktadir®®.

Harvard Tip Okulu’nun Saglik ve Kiresel Cevre Merkezi Madur
Yardimcisi Dr. Paul Epstein’in 2011 Subat’inda yayinladigi “Ko-
mir Madenciligi, Tirmanan Maliyetler: Kémdirin Sonuglarinin
Hayat DénglsiU” raporunda, kdmurin tim dissal maliyetinin
yansitilmasi durumunda, gercek maliyetinin iki ya da ¢ katina
¢ikabilecegini gostermektedir®®.




Kémiiriin 2008 igin Hesaplanan Digsal Mal Oluglari (Elektrik Fiyatinin cent/kWh)
Etki Trd Digiik | Eniyi | Yiksek
Arazi Tahribati 0 0,01 0,34
Madenden Metan Salimi 0,03 0,08 0,34
Apalaslarda Kamu Sagligina Bedeli 4,36 4,36 4,36
Kémir Tasima Kazalari 0,09 0,09 0,09
Yakmayla Hava Kirlenmesi 3,23 9,31 9,31
Civa Saliminin Yarattig Uretkenlik Kaybi 0,01 0,10 0,48
Civa Saliminin Etkisiyle Ruhsal Kayiplar 0 0,02 0,19
Civa Saliminin Etkisiyle Kardiyovaskiiler Hastaliklar 0,01 0,21 1,05
Yakma Sonucu Salinan Co, Ve N,o'in Iklim Etkisi 1,02 3,06 10,20
isten Otiiri Iklim Zararlari 0 0 0,01
Tesvikler 0,16 0,16 0,27
Terk Edilmis Maden Sahalari 0,44 0,44 0,44
Toplam 9,36 17,84 26,89

Tablo 8: Harvard Tip Okulu Tarafindan Hazirlanan Kémdrin Dissal Maliyetlerinin

Diisiik-En lyi-Yiiksek Senaryolara Gére Bedelleri (Epstein, 2011)
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Kémirin dissal maliyetleri ile ilgili olarak Avustralya’da da
bir calisma gergeklestirilmistir. Avustralya Teknolojik Bilimler
ve Mihendislik Akademisi (ATSE)’'nin 2009 yilinda yayimnladig
calismaya gore farkli enerji retim teknolojilerinin sera gazi ve
saglik etkilerinin maliyeti incelemistir. Raporun sonucuna gore,
kémiryakmanin saghga mal olusunu ulusal saglik yikiniin 2,6
milyar Avustralya Dolari oldugunu hesaplamistir.

Konya Kapali Havzasi'na yapilmasi planlanan linyit kémiiri
madeni ve termik santral projeleri ile ilgili higbir digsal maliyet
analizi gergeklestirilmedigi gibi; bolgedeki riizgar haritalari-
na bakildiginda kiilleri Ankara’ya kadar yayilacak bu projenin
saglik maliyetleri de goz ardi edilmektedir.



10. SONUC VE ONERILER

Ginlmizde artan enerji talebi ve llkemizin enerjide disa ba-
gimhligl bir gercektir. Artan bu talebin karsilanmasi ve disa
bagimhligin azaltiimasi icin yerli linyit ve tag kdmurl rezerv-
lerimiz ile k6murll termik santrallere dogru biydk bir yénelim
gozlenmektedir.

Ulkemizde yapilan ydnetmelik ve kanun degisiklikleri ile kémir
madenciligine ve komdirlid termik santrallere yatirrmin ond
aciimakta; buyatirimlar firmalaricin cazip hale gelmektedir. An-
cak, bu raporda cesitli uzmanlhk dallarindan bilim insanlarinin
ortaya koydugu ve tartistigi gibi; kdmir madenciligi ve komurld
termik santral yatirimi, yalnizca ekonomik degil ayni zamanda
cevresel ve sosyal politikalari da ilgilendiren bir karardir.

Bu cerceveden bakildiginda, Tlrkiye’'nin ekosistem olarak has-
sas diger bolgeleri gibi Konya Kapali Havzasi’nda da kémir ma-
denciligi ve kémrli termik santral yatirrminin blyik ekolojik,
sosyal ve ekonomik sorunlar yaratacagi ortadadir.

Karapinar, 1960’ yillarda ev sahipligi yaptigi ¢éllesme ile mu-
cadele projesi ve o donemden bugiine kadar devam eden eroz-
yonla micadele galismalari ile diinyada takdir toplamis ancak
halen ¢dllesme ve erozyon riskini tagsiyan bir ekosisteme sahip-
tir. Bununla beraber, Tirkiye’nin en az yagis alan bélgesi olan i¢
Anadolu Bolgesi’'nde yillik yagis ortalamasi 300-350 mm civarin-
dadir. Bu oran Turkiye ortalamasinin (643 mm/yil) oldukga altin-
dadir. Konya Kapali Havzasi’'ndaki énemli tarim arazileri Gzerin-
de, son yillarda sulu tarimin tesvik edilmesi ile Gretimin bu yéne
dogru evrildigi gérilmektedir. Yillik su tiketimi 825 mm olan
seker pancari ile 1000 mm’ye yakin olan misir, yillik yagisi 300
mm’den az olan Karapinar ve Hotamis ovalarinda yogun bir sekil-
de sulama ile yetistiriimektedir. Bu Urinler bélgede yetisme do-
neminde 7-9 defa sulanmaktadir. Ancak, bolgedeki yagis azlig
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sebebiyle sulamalar daha ziyade yer alti suyu ile yapilmaktadir.
Konya Kapali Havzasi’ndaki yaklasik 94.000 izinli ve kagak su
kuyusundan cekilen sular, yer alti su seviyelerinin yilda birkag
metreyi bulan dizeylerde dismesine sebep olmus; bu durum
da obruk olusumunu tetiklemistir. Bélgede son yillarda, yeni ve
¢ok sayida obruk olustugu, bu olusumlarin tarimin gelecegini
tehdit ettigi ortadadir.

Konya Kapali Havzasinin kirilgan ekosistemine yapilacak bir
kdomir madeni ve komurll termik santral projesi ile deyimi ye-
rindeyse, bdlgedeki tarimin ve ekosistemin ¢dkislnin 6nd
acilacaktir. Yer alti suyu seviyesinin de altinda yer alan k6mur
madeninin ¢ikartilmasi ig¢in dncelikle tim bdlgedeki yer alti
suyu c¢ekilecektir. Bunun ardindan olusacak obruklar ve tarima
yeterli gelmeyen su sebebiyle, blylk olasilikla bélgedeki tarim
faaliyetleri sona erecektir. Bu durumda, yine bélgede yasayan
ve gecimini tarimdan saglayan 60.000 kisinin, istihdam edilme-
si gerekliligi ile karsilasilacaktir.

Tdm yer alti suyunun gekilmesi, yer alti suyu seviyesinin altin-
daki kémdr madeninin tiim ekosistem zararlarina ragmen ¢ikar-
tilmasi; Karapinar’a yapilacak termik santrallerde yakilmasi du-
rumunda ise, bdlgede zaten mevcut olan su stresi dayanilmaz
hale gelecektir. EUAS verilerine gbre hesaplandiginda, yapilacak
termik santralin yillik su tiketim miktari; 2.585.952.000 m*/yil
olacaktir.

Ayrica, Konya Kapali Havzasi’'na yapilacak bu termik santral
projesi; bilim dinyasinin insan kaynakli iklim degisikliginin
en biylk sebebi olarak gosterildigi fosil yakitlardan acilen
vazgecme cagrisinin tam tersine atilmisg bir adim olacaktir.
Yalnizca bu bdlgenin ekosistemine zarar vermekle kalmayip,
kiresel iklim degisikliginin durdurulmasi konusundaki tim
ulusal ve uluslararasi cabalari da yok sayacaktir.

TEMA Vakfi olarak her tirli idari islemde, yatirrmda kamu
yarari bulundugunu, esas olanin o islemin yapilmasindaki
kamu yarari ile ekosistemin mevcut haliyle korunmasindaki



kamu yarari karsilastiriimasi sonucunda ustin kamu yararina
varilabilecegini savunmaktayiz. Bu noktadan yola c¢ikarak,
Konya Kapali Havzasi Termik Santrali Projesi'nin de hayata
gecirilmeden 6nce “Ustin kamu yarar” analizi yapilmasi
gerekmektedir. Tim Konya Havzasi’nda ¢evre ve insan saghigini
tehdit edecek sekilde 30 yil boyunca faaliyet gdsterecek ancak
etkileri ¢ok daha uzun yillar boyunca yasanacak bir termik
santral yapimindaki kamu yarari ile halk saghginin, bdlgenin
ekosisteminin, toprak, bitki ve su varliginin korunmasindaki
kamu yarari karsilagtiriimahdir. Bu karsilastirma sonucunda
bélgenin ekosisteminin ve su varliginin korunmasinda Gstiin
kamu yarari bulundugu anlasilacaktir.

Son olarak, insan sagligina ve cevreye ylkleyecegi dis-
sal maliyetler hesaplanmadan uygulamaya konulacak
bir komir madeni ve termik santral projesinin bedeli-
ni sadece o bdlgede yasayan nifus degil tim Tirkiye
odeyecektir.

Raporu hazirlayan bilim insanlari ve arastirmacilar olarak bu
noktada dnerilerimizi su sekilde siralamak isteriz:

—— Konya Kapali Havzasi'ndaki ekosistemin kirilganligi sebebiyle
bu boélgeye yapilacak kdmir madeni ve termik santral proje-
sinden vazgecilmelidir.

—— Bolgenin kalkinmasi i¢in termik santral yerine, bélgedeki
tarim uygulamalarinin sirddrilebilirligi konusunda projeler
ve yatirim planlari gelistirilmelidir. Bu ¢cercevede sulu tarim
tesvikleri gbzden gecirilmeli; bdlgenin ekosistemiile uyum-
lu tarim uygulamalarrigin giftciler tesvik edilmelidir.

—— Bolgedeki mera bitkileri kurakliga dayanikh tirlerdir ve ge-
lecekte iklim degisikligi sonrasinda olusabilecek kuraklikta
hayvan besiciligiicin genetik kaynak olarak kullanilabilecek
ozellikler tagimaktadirlar. Kurakliga dayanikli bitkilerin gen
havuzu olan bu bélge gelistirilmeli ve korunmalidir. iklim
degisikligi ve kiresel iIsinma ile beraber kuraklagmanin ar-
tacag@i ve sulu tarim alanlarinin da risk altina girecegi bilim
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insanlari tarafindan dngdrilmektedir. Bu durumda, tarimin
ve hayvanciligin devamhiligi ile gida giivenligini saglayacak
tek sey, kurakliga dayanikl bu bitkilerin olusturdugu gen
havuzunun korunmasidir.

—— Komirin dissal maliyetleri hesaplanmali ve bu digsal mali-

yetler, yatirimciya yansitilmalidir.

—— Fosil yakitlarin iklim degisikliginin en 6nemli sebebi oldugu

bilim insanlari tarafindan kanitlanmisken ve Turkiye iklim
degisikliginden en cok etkilenecek bdlgelerden birisi ola-
rak gdsteriliyorken; Tirkiye, iklim degisikligini hizlandiran
enerji yatirimlarindan vazgecmeli ve surdirdlebilir, temiz
ve yenilenebilir enerji yatirimlarina dogru yénelmelidir.

Sonsoz olarak, raporu hazirlayan bilim insanlari ve arastirmaci-
lar olarak bir noktayi hatirlatmak isteriz:

Konya Kapali Havzasr’nin giindeminde yillardir, yanlis su kul-
lanimi, meralarin bozulmasi, ¢éllesme, kuraklik ve tarimsal
kararlar ile ilgili konular vardir. Bu konulara, giinimuzde linyit
komird madenciligi ve kémirld termik santral projeleri eklen-
mistir. Ancak, bu bdélgenin kaderini yillardir belirleyen, bélge
icin planlanan kalkinma projeleri degil; bélgenin ekosistemi ve
su varligidir. Simdi ve bundan sonra burada yapilmak istenecek
her uygulamanin gelecegini yine Konya Kapali Havzasinin eko-
sistemi belirleyecektir.
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ALA American Lung Association
COAH Chronic Obstructive Pulmonary Disease
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Korunmasina Yonelik Rasyonel Firsatlarin Yaratilmasi)

DSi Devlet Su igleri

EPA US Environment Protection Agency
( ABD Cevre Koruma Ajansi)

EUAS Elektrik Uretim Anonim Sirketi

FEV Forced Expiratory Volume
(Giglu Solunum Hacmi)

I- DESIRE Drylands Environmental Sustainability
Integrated Research

Areas

IPCC Intergovernmental Panel on Climate Change

(Hikumetlerarasi iklim Degisikligi Paneli)

MTA Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirliigi
TEIAS Tiirkiye Elektrik Uretim Anonim Sirketi
TMMOB Tiirkiye Mimar ve Miihendisler Odalari Birligi
TPAO Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakhg|
TUIK Tiirkiye istatistik Kurumu
WWF World Wide Fund for Nature

(Dogal Hayati Koruma Vakfi)
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