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Det forberedende arbejde henvistes til Den Faglige Sektion for Landbrug, Udvikling af Landdistrikterne og
Miljo, som udpegede Lutz RIBBE til ordferer. Sektionen vedtog sin udtalelse den 17. april 2009.

Det Europziske @konomiske og Sociale Udvalg vedtog pé sin 453. plenarforsamling den 13.-14. maj 2009,
(medet den 14. maj) folgende udtalelse med 153 stemmer for, 5 imod og 6 hverken for eller imod.

1. Konklusioner og henstillinger

1.1. E@SU glader sig over Kommissionens meddelelse og deler
de deri opstillede malsatninger om mindst at halvere rydningen
og edelaggelsen af de tropiske skove senest i 2020 og at standse
det helt inden 2030. Udvalget forventer, at EU vil vaere langt mere
aktiv pd dette omrade end tidligere.

1.2.  Skent den beskrevne udvikling i visse tilfaelde kan tilskri-
ves den lokale befolknings egne initiativer, f.eks. gennem subsi-
stenslandbrug, skal de grundlaeggende édrsager sgges i andre
forhold. Det er for det meste nogle fa personer og i et vist omfang
globale koncerner, der til tider indkasserer helt urimelige profitter
pa bekostning af miljeet, klimaet, biodiversiteten og lokalbefolk-
ningen og helt bogstaveligt har gjort sig skyldige i at efterlade
brendt jord.

1.3. At den situation overhovedet kunne opsta, skyldes ikke
alene de direkte skonomiske arsager kombineret med uafklarede
jordbesiddelsesforhold samt korrupte og ineffektive forvaltnings-
systemer, som Kommissionen korrekt henviser til. Ogsé de lande,
som produkterne eksporteres til, herunder EU, baerer et stort med-
ansvar. EQSU glaeder sig derfor over, at Kommissionen vil analy-
sere EU’s direkte og indirekte bidrag og drage konsekvenser heraf.

1.4. At EUvil patage sig en ledende rolle i bekempelsen af skov-
rydning, er en god beslutning. At det globale samfund i den for-
bindelse ogsd skal yde gkonomiske bidrag, er indlysende. EGSU
opfordrer dog alle politikere til at overholde bestemte principper.
Grundreglen ber altid vere, at forureneren betaler. Det betyder, at
den, der - lovligt - gennemforer en miljoskadelig foranstaltning,
skal betale de dermed forbundne omkostninger. Princippet om
»indregning af de eksterne omkostninger, som E@SU gentagne
gange har sldet til lyd for, ma derfor styrkes globalt og gares for-
eneligt med WTO-principperne. Princippet om, at forureneren

betaler, md ikke udhules af et princip om, at det offentlige betaler,
som gar ud pd at skatteyderne/det offentlige betaler penge for
undladelse af miljgbelastninger.

1.5. Lande, der vil nyde godt af finansielle instrumenter, der
anvendes for at reducere skovrydningen og skovedelaggelsen,
ber derfor tydeliggore, at de ikke er interesserede i en »afladshan-
del¢, men derimod i en baeredygtig udvikling. Bekeempelsen af den
ulovlige treefeldning og -handel skal vare en forste provesten for
det. Det giver ikke mening at overfore finansielle midler til lande,
som ikke engang er parate til, med eller uden EU-stotte, aktivt at
bekaempe den illegale skovhugst.

1.6.  Selv om de enkelte foranstaltninger, som EU vil iveerksaette
til losning af dette globale problem, endnu ikke er feerdigudvik-
lede, ligger det allerede nu klart, at man forst og fremmest vil
anvende frivillige foranstaltninger (). Det viser sig imidlertid, at
verdenssamfundet, der satser pa liberalisering og globalisering,
hurtigt steder pd graenser, ndr det drejer sig om global bekeem-
pelse af gkologisk rovdrift og social udnyttelse. Der savnes her
globalt effektive instrumenter, og EU opfordres til i det mindste
at serge for, at initiativer pd dette omrade ikke leengere betragtes
som »handelshindringer« i WTO-sammenhzng.

1.7. E@SU kan i ferste omgang stette denne frivillighedsbase-
rede tilgang, men forventer, at EU inden for hejst 3 dr foretager
en midtvejsvurdering, der skal vise om foranstaltningerne rent
faktisk virker, og om malsatningerne er opfyldt. Hvis det viser sig,
at skovrydningen og skovedelaggelsen fortsatter, bor der tages
»hirdere« midler i brug.

(1) »Forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om fastszttelse
af krav til virksomheder, der markedsferer tre og traproduktere,
udtalelse herom (NAT/420 APA R/CESE 543/2009).
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1.8.  Certificeringsordninger er en forste mulighed for at opna
forbedringer. De ber ikke kun galde al importeret trae og samt-
lige importerede traeprodukter, men ogsd andre produkter, der
stammer fra de pagaldende regioner (f.eks. foderstoffer og bio-
masse til energifremstilling).

1.9. Eksemplet med skovrydning og skovedelaggelse viser efter
EQSU’s opfattelse desvarre ogsd, at udviklingspolitikken i det
mindste i de regioner, der droftes her, i vidt omfang er mislykket.
Der er ikke udviklet nogen innovative og fremtidsorienterede,
regionalt tilpassede modeller, der ville have resulteret i en anden
udvikling end den nuvarende plyndring af de naturlige ressour-
cer. Det er imidlertid aldrig for sent at fremme sddanne initiativer
med og for den lokale befolkning. EU ber lade passende initiati-
ver til udvikling af demokratiske strukturer og til stette for
civilsamfundet indga i sine strategiske overvejelser. EGSU tilby-
der endnu engang at bidrage til gennemferelsen af sidanne
foranstaltninger.

2. Kommissionens meddelelse

2.1. I Kommissionens meddelelse handler det ikke om skovarea-
lerne inden for EU. Derimod behandles spergsmalet om, hvordan
de skovarealer, for hvilke der hidtil ikke har veret nogen interna-
tionale aftaler, f.eks. inden for rammerne af aftalen om klimaan-
dringer, kan beskyttes bedre fremover.

2.2. Ifelge FAO's overslag gér ca. 13 mio. ha. skov tabt hvert ar
- et areal pd storrelse med Grakenland. 96 % af skovrydningen
foregdr i troperegioner. 10 lande (2) tegnede sig for det storste net-
totab i skovdakke mellem 2000 og 2005.

2.3. Arsagerne til den fortsatte skovrydning er pa den ene side
komplekse og forskelligartede og pd den anden side relativt
simple. Det pointeres i Kommissionens meddelelse, at »Skove ade-
leegges, fordi det er mere lonsomt pd kort sigt at udnytte jorden til andre
formdl end at bevare skovene, og at »Lensom alternativ arealudnyttelse
af land med hoj markedsveerdi, f.eks. rastofudvinding, skaber incitamen-
ter til skoviydning«. Hermed tydeliggores det, at absolut ikke-
baredygtig udnyttelse virksomhedsekonomisk sagtens kan give
heje profitter. »Det bor udtrykkeligt anerkendes, at skonomien er en af
hoveddrivkrefterne for skovrydning.«

2.4. Som yderligere medvirkende faktorer til det skovtab, der
indtil videre ikke er bremset, navnes infrastrukturudvikling. Kom-
missionen skriver endvidere: »Den vesentligste bagvedliggende drsag
er ineffektiv politisk ledelse sammen med en mangelfuld handhevelse af
arealanvendelsespolitikker og usikre jordbesiddelsesordninger.«

2.5. Konsekvenserne af denne udvikling er forskelligartede:

—  (a. 20 % af de globale CO,-emissioner kan henferes til den
omtalte skovrydning, og der findes stadig ingen metoder til
at standse denne kolossale klimabelastning. Det er netop
dette Kommissionen seger at rdde bod pd i sin meddelelse,
ikke mindst med henblik pd klimakonferencen i Keben-
havn i slutningen af indeveerende ar.

(3) Brasilien, Indonesien, Sudan, Myanmar, Zambia, Tanzania, Nigeria,
Congo, Zimbabwe, Venezuela.

—  Kommissionen understreger dog ogsd, at det ikke kun
handler om global klimabeskyttelse. Omtrent halvdelen af
verdens dyre- og plantearter findes i tropiske skove! Ved at
standse skovrydningen kommer man ogsd et skridt naer-
mere et yderligere mal, som verdenssamfundet har forplig-
tet sig til at opfylde, nemlig at stoppe tabet af
biodiversiteten.

—  Der gores ogsd opmarksom pd, at skovrydningen og sko-
vodeleggelsen kan have en rakke forskellige negative
sociale virkninger, forst og fremmet for den fattige del af
befolkningen, og at den oprindelige befolkning mister sit
umiddelbare eksistensgrundlag.

2.6. Kommissionen fremlagger i sin meddelelse beregninger for
de tropiske skoves gkonomiske vaerdi. Den henviser bl.a. til pro-
gnoser, ifelge hvilke en fortsat skovrydning senest i 2050 vil fore
til et vaerditab pd 5 % af det globale BNP (%), og henviser til det
betydelige potentiale for nedsat udledning af drivhusgasser, som
vil kunne skabes til forholdsvis lave omkostninger pr. ton
CO,-besparelse.

2.7. Kommissionen slar helt klart fast, at »tiden er inde til en
beslutsom indsatsc. Den fastleegger mélet om »senest i 2030 at standse
det globale tab af skovdaekke og senest i 2020 at mindske bruttoskov-
rydningen med mindst 50 % i forhold til det nuvcerende tempo«. Den vil
medtage dette mal i post-Kyoto-forhandlingerne.

2.8. Kort sagt: Beskyttelsen af de globale skovbestande betrag-
tes af Kommissionen som nedvendig. Europa ber her »spille en
ledende rolle med henblik pd at forme den globale reaktion pa
skovrydningenc.

2.9. Kommissionen kommer ind pa en rakke forskellige ind-
satsomrdder for EU inden for rammerne af den eksisterende

politik.

—  Péd den ene side henvises der til mulige foranstaltninger, der
kan resultere i oget anvendelse af temmer og temmerpro-
dukter, som er produceret pd baeredygtig vis. Dette betrag-
tes som meget vigtigt, da EU forbruger betydelige mangder
af tommer og temmerprodukter. Alene i 2005 importerede
EU 83 mio. m’> temmer og temmerprodukter, pulp og
papir ikke medregnet. Kommissionen skenner, at mere end
19 % af importen stammer fra ulovligt feeldet temmer.

—  Péd den anden side tilskyndes der til at gore mere for at
undersage EU-politikker relateret til produkter, der ikke er
fremstillet af temmer, nermere med hensyn til deres »skov-
pavirkninger«. Der henvises bl.a. til, at »der er sammenheang
mellem eftersporgslen efter landbrugsravarer og presset pd area-
lanvendelsenc«. Derfor planleegges det bl.a. »at undersage kon-
sekvenserne af EU’s forbrug af importerede fodevarer og
nonfoodprodukter (f.eks. ked, sojabenner, palmeolie og metalhol-
dige malme), der ma forventes at bidrage til skovrydninge.
Sadanne undersegelser kunne fore til politiske overvejelser
med henblik pa at mindske denne pévirkning.

(3) Zwischenbericht »Die Okonomie von Okosystemen und der Biodi-
versitite, Herr Pavan Sukhdev.
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2.10. Ud over den eksisterende politik retter Kommissionen i
sin meddelelse opmarksomheden mod spergsmélet om omfan-
get af og kilderne til finansiering af foranstaltninger mod skov-
rydning og mekanismer til imedegéelse af udfordringen ved
skovrydning.

—  Isin konsekvensanalyse peger Kommissionen p4, at det vil
vare nedvendigt med drlige udgifter pd skensmeassigt
15-25 mia. EUR for at halvere skovrydningen senest i
2020. EU gér ud fra, at »industrilandene md afscette betydelige
ressourcer.

—  Der gores forskellige overvejelser om, hvilke finansierings-
mekanismer der vil kunne udvikles. En anerkendelse af til-
godehavender for skovbrug i EU’s emissionshandelssystem
(ETS) anses pa nuvarende tidspunkt for at vaere urealistisk,
da emissionerne fra skovrydning er ca. tre gange storre end
den emissionsmengde, der reguleres af EU ETS. Nar der
imidlertid er oprettet andre emissionshandelssystemer pé
globalt niveau ud over EU-handelssystemet, og disse forbin-
des indbyrdes, kan det sagtens komme p4 tale at benytte til-
godehavender fra skovbrug til at finansiere beskyttelsen af
skove.

—  Enstor del af EU-finansieringen kunne dog komme fra ind-
taegter fra auktionering af kvoter. Afsattes 5 % af de forven-
tede indtaegter (pa skennet 30-50 mia. EUR) hertil, kan der
tilvejebringes ca. 1,5-2,5 mia. EUR i 2020.

2.11. I forbindelse med FN’s rammekonvention om klimaan-
dringer (UNFCCC) arbejder EU for at oprette en tilskyndelsesord-
ning med international stette for at begranse skovrydning og
odeleeggelse af skove i udviklingslande for perioden 2013-2020.

—  Dette kunne omfatte oprettelsen af en Global Forest Car-
bon Mechanism, der vil gore det muligt for udviklingslan-
dene at  bidrage til  det  globalt aftalte
emissionsreduktionsmédl med foranstaltninger til nedbrin-
gelse af de emissioner, der skyldes skovrydning og skovede-
leeggelse. De institutionelle og driftsrelaterede enkeltheder
af en sddan mekanisme il skulle fastscettesc.

—  Inddragelse af skovrydning i CO,-markeder betragtes som
et langsigtet perspektiv.

3. Generelle bemerkninger

3.1. EQSU glader sig over Kommissionens meddelelse og over,
at EU foler sig forpligtet til at patage sig en ledende rolle i forbin-
delse med lgsningen af et problem, der i drtier har varet kendt og
ofte har varet diskuteret. De forestdende forhandlinger om en
aftale om klimazndringer er en god ramme herfor.

3.2. E@SU vil forst pege pa det yderst kritisable og beklagelige
i, at verdenssamfundet hidtil har vaeret mere eller mindre passiv
tilskuer til skovedeleeggelsen. Der har veret mere end rigeligt med
drsager til at have gjort noget ved problemet pa et tidligere tids-
punkt. Det er jo ikke ny viden, at gdeleeggelsen af skovene har fort
til tab af biodiversitet, at de oprindelige befolkningsgruppers pri-
meare eksistensgrundlag er blevet adelagt, at arbejdere tydeligvis
udnyttes, og at de smé landbrugere fordrives fra deres fadrene
jord. Klimabeskyttelsen er altsd bare en ny og yderligere anledning
til med forhabentlig ny kraft at give sig i kast med et gammelt
problem.

3.3. E@SU forstr til en vis grad, hvor Kommissionen vil hen,
ndr den henviser til, at »hensigten med den fremlagte meddelelse ikke
er at give endegyldige svar pd de mange problemer i forbindelse med
skovrydning«. E@SU forventer imidlertid af Kommissionen, at
emnet ikke udskydes yderligere. Tiden er nu endelig inde til at
handle.

3.4. Udvalget glaeder sig over Kommissionens klare udtalelser
om drsagerne til skovedeleggelsen. Kommissionen understreger,
at det er kortsigtede okonomiske interesser, der er arsagen til disse
absolut ikke-baredygtige arealanvendelsesformer. Kombineret
med til tider fuldsteendig uafklarede jordbesiddelsesforhold, ikke-
eksisterende, vanskeligt gennemforlige eller i nogle tilfeelde fuld-
stendig  korrupte forvaltningssystemer forer dette il
odeleggelser, der ikke kun globalt set er yderst problematiske,
men som ogsd ofte rammer helt forbi den lokale befolknings

behov.

3.5. EO@SU anerkender naturligvis, at mennesker i alle verdens
regioner skal have gkonomiske udviklingsperspektiver. Udvalget
har selv i drevis forsegt at finde losninger i taet dialog med grup-
per i civilsamfundet, f.eks. i Mellem- og Latinamerika, Indien og
Kina. Det, der foregdr i forbindelse med den globale skovedelag-
gelse, og som er genstand for Kommissionens meddelelse, har
imidlertid intet med en tilpasset regional udvikling at gere. Der er
tale om en uacceptabel udnyttelse af mennesker og milje uden
antydning af noget forseg pa at opnd en baredygtig udvikling.

3.6. Idelande, som er udsat for storstilet skovrydning, er der til
stadighed mange eksempler p, at landmeand felder og antender
skove for at bruge jorden til agerjord eller dyrehold. Den uretfer-
dige jordfordeling og manglen pa en landbrugspolitik i disse
omrdader ligger til grund for dette ikke-baeredygtige spild af natur-
lige ressourcer.

3.7. Arealanvendelsen i disse regioner kontrolleres ofte af et
meget lille antal personer eller i nogle tilfeelde af globale koncer-
ner, der til tider indhester en ublu fortjeneste pa bekostning af
miljeet, klimaet, biodiversiteten og lokalbefolkningen og bogsta-
veligt talt efterlader braendt jord. En lang rakke positive eksem-
pler (*) viser, at det ogsd kan gd anderledes, at de eksisterende
lokale ressourcer kan udnyttes pa baredygtig vis, og at der der-
med kan udvikles nye indtagts- og udviklingsperspektiver for den
lokale befolkning. Det galder om at fremme disse eksempler.

() F.eks. samarbejdsprojektet »Rainforestation farming« ved universite-
terne Hohenheim (Tyskland) og Leyte State University (Filippinerne),
se: http://troz.uni-hohenheim.de/innovations/InnovXtr/RFFS/
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3.8. Konsekvenserne af denne rovdrift ses i forste omgang og pa
spektakulaer vis lokalt, men har ogsd en global dimension, ikke
mindst i form af klimazndringer og tab af biodiversitet. Med
andre ord rammes vi alle af edelaggelserne. Og vi skal alle bidrage
til at lose problemerne.

3.9. Set fra de udviklede landes synspunkt giver det ikke megen
mening at kommentere den dramatiske situation i udviklingslan-
dene med loftet pegefinger, for vi er selv en del af problemet: En
vaesentlig del af produkterne - typisk uforarbejdede ravarer og
produkter med en lav forarbejdningsgrad - afsettes ikke pa ste-
det, men derimod for det meste langt vaek, ofte i de udviklede
lande. Disse »billige« produkter er siledes efterspurgt, ogsa i
Europa.

3.10. Kommissionen geor derfor ret i at undersoge folgende tre
sporgsmal:

1. Hvor stor er EU’s »andel« af gdelaeggelserne, der finder sted i
de pageldende omrdder (og hvordan kan denne
andel reduceres)?

2. Hvordan kan EU (og medlemsstaterne) bidrage til for det for-
ste at forhindre de ulovlige indgreb, dvs. de odelaggelser,
som man skulle mene ikke er i den pagldende stats inte-
resse? Hvordan kan der for det andet udvikles anvendelses-
former, der overholder baredygtighedsprincipper og er rettet
mod den lokale befolknings behov?

3. Hvordan kan der udvikles finansieringsmetoder, der letter
presset pa skovene?

3.11. E@SU glader sig over, at Kommissionen - sammen med
andre institutioner - arbejder intenst péd at berige debatten om
begransning af klima- og biodiversitetsendringer med skonomi-
ske fakta. Eksempler herpd er Stern-rapporten, der gor det klart,
at manglende klimabeskyttelse vil koste os dyrere end en ambi-
tios kursomlegning, og Sukhdev-rapporten, der citeres i Kommis-
sionens meddelelse, og som beskriver de skonomiske veerdier, der
ligger i en intakt biodiversitet.

3.12. Disse studier og beregninger er dog ogsa gode eksempler
p4, at de deri beskrevne samfundsekonomiske verdier endnu ikke
er andet end papir. De oger ikke BNP, figurerer ikke i virksomhe-
dernes regnskaber og kan ikke handles pa bersen. Eksemplet med
skovedeleggelse viser tvaertimod mere end tydeligt, at der et
gabende svaelg mellem kortsigtet straeben efter fortjeneste (= drsag
til skovedeleggelsen) og langsigtede samfundsgkonomiske kol-
lektive interesser (= bevarelse af skove af hensyn til klima
og biodiversitet).

3.13. Rovdriften pd vores ressourcer sker pd bekostning af
almenhedens interesser. Vi star derfor forst og fremmest over for
den store udfordring endelig at gennemfore »internaliseringen af
de eksterne omkostninger« i praksis og sdledes fremme accepten
af det hejt besungne princip om, at forureneren betaler. De
omtalte studier og andre tal, der naevnes i Kommissionens rap-
port, giver et godt indtryk af, hvilke summer der i den forbindelse
er tale om.

3.14. EQSU er klar over, at det - som det fremgér af Kommis-
sionens meddelelse — 0gsa skal overvejes at indfere incitamenter,
der skal fremme indsatsen for at standse skovedelaggelsen. EGSU
anser det imidlertid ogsa for vigtigt at henvise til, at et vaesentligt
princip mé overholdes i den forbindelse: En offentlig pengeover-
forsel mé ikke ydes til virksomheder eller privatpersoner som et
incitament til ikke at gennemfere foranstaltninger, der skader
almenheden. Der skal altid arbejdes for, at rammebetingelserne
globalt fastsattes pa en sidan mdde, at skadelige foranstaltninger
udelukkes eller undgds. Dette vigtige princip skal ogsd veere ret-
ningsgivende for EU, herunder ved forhandlingerne i Kebenhavn.
Vi méd konsekvent anvende »forureneren-betaler-princippet, og ikke
et »det offentlige betaler-princip«, hvor der betales for, at der ikke ska-
bes odelaggelser.

3.15. Stater, der fremover vil drage nytte af finansielle instru-
menter, ber derfor gare det klart, at de ikke er interesserede i en
»afladshandel«, men derimod i en langsigtet baeredygtig udvikling.
Hvad angdr skovrydning kunne spergsmailet om bekampelse af
ulovlig skovrydning og -edeleggelse vare en slags »provestenc.
De bergrte lande ber gore det klart, at de - med eller uden hjelp
fra det internationale samfund - arbejder serigst pa at satte en
stopper for denne ulovlige praksis. For EGSU er det vigtigt at sla
fast, at det ikke handler om at legalisere de ulovlige handlinger,
men derimod om at standse dem! Alene dette ville forbedre situa-
tionen vasentligt.

3.16. P4 den anden side bor de berorte stater gore det klart, at
de er interesserede i en innovativ, baredygtig og regionalt tilpas-
set udvikling, der bidrager til bekampelse af skovrydning og
skovedelaggelse.

4. Serlige bemerkninger

4.1. Kommissionens meddelelse er pd mange omrider endnu
temmelig ukonkret, hvilket dels skyldes et manglende videns- og
datagrundlag, men ogsd, at der opereres med endnu ikke fuldt ud
gennemtankte koncepter.

4.2. EU risikerer efterhdnden at blive beskyldt for manglende
interesse, hvis den ikke begynder at arbejde langt mere intensivt
med metoder til bekeempelse af skovedelaggelse.

4.3, De ansvarlige inden for forvaltning og politik har allerede
alt for leenge vaeret passive vidner til skovedelaeggelse og til, at
ulovlige produkter ankommer til europziske havne. Selv om det
ofte kan vaere vanskeligt at spore leverancer tilbage til deres oprin-
delse som folge af indarbejdelse i andre produkter, @ndrede koder
mv., synes der ikke at vare reel vilje at gore noget ved situatio-
nen. E@SU forventer, at EU yder en langt sterre indsats i dette glo-
balt vigtige sporgsmél. E@SU har for nylig udtrykt tilfredshed
med, at EU vil indfere et totalforbud mod swlprodukter, selv om
den canadiske regering tillader swljagt. Civilsamfundet forventer
pa den baggrund en lignende stram kurs med hensyn til beskyt-
telse af skove.
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4.4. Meddelelsen er ukonkret bl.a. med hensyn til spergsmélet
om, i hvilken grad foderstofimportvarer, der indferes i store
mangder i EU, er direkte eller indirekte ansvarlige for skovede-
leeggelser (°). Dette sporgsmadl har flere gange veret genstand for
kontroversiel debat, og Kommissionen kommer ogsa ind pé det i
sin meddelelse (punkt 2.9). EGSU anmoder Kommissionen om at
sikre en kraftig fremskyndelse af den planlagte »undersagelse af kon-
sekvenserne af EU'’s forbrug af importerede fodevarer og nonfoodproduk-
ter (f.eks.. kad, sojabenner, palmeolie og metalholdige malme), der ma
forventes at bidrage til skovrydninge, siledes at der skabes klarhed.

4.5. Ligesom EU har udviklet baredygtighedskriterier for pro-
duktion af udgangsmaterialer til »landbrugsbrandstoffer«, bor der
efter udvalgets opfattelse hurtigst muligt udarbejdes baredygtig-
hedskriterier for foderstoffer, temmer eller temmerprodukter etc.
Selv om det forst senere vil vise sig, hvordan der i lyset af uklare
jordbesiddelsesforhold og dérlige forvaltninger kan opbygges og
gennemfares en vedvarende kontrol af sddanne kriterier, er der
tale om vigtige og rigtige initiativer. For at tilsvarende baeredyg-
tighedskriterier kan blive effektive pa leengere sigt, vil det imidler-
tid vaere nedvendigt at integrere dem som et obligatorisk element
i verdenshandelens spilleregler!

4.6. Skovrydningen er imidlertid et godt bevis for, at verdens-
samfundet, der satser pa liberalisering og globalisering, hurtigt
steder pa granser, ndr det drejer sig om global bekempelse af
gkologisk rovdrift og social udnyttelse. Der savnes her globalt
effektive instrumenter, og EU opfordres til i det mindste at sorge
for, at initiativer pd dette omrade ikke laengere betragtes som
»handelshindringer« i WTO-sammenhzang.

Bruxelles, den 14. maj 2009

4.7. EQ@SU har ogsa forstaelse for, at der med hensyn til finan-
sieringen af foranstaltninger endnu ikke foreligger klare koncep-
ter. Klimaforhandlingerne ber bruges til det formadl.

4.8. Fremover handler det dog ikke kun om at organisere en
pengeoverforsel under bestemte betingelser (se ovenfor). Inden
forhandlinger pé dette omrade kan afsluttes med succes, ma der i
de berorte lande skabes de nedvendige betingelser for at proble-
merne kan lgses. Uden fungerende demokratiske rettigheder, som
giver den lokale befolkning medbestemmelse i udviklingen af
deres region, uden anerkendelse af den oprindelige befolknings
(immervaek ca. 60 mio. mennesker!) og de smé landbrugeres ret-
tigheder og uden fungerende (ukorrupte) administrationer kan
man hverken stoppe den ofte ulovlige rovdrift eller udarbejde pas-
sende udviklingskoncepter. En stor svaghed i Kommissionens
meddelelse er, at den nasten ikke henviser til dette forhold.

4.9. Eksemplet med skovrydning og skovedeleggelse viser efter
E@SU’s opfattelse desverre ogsd, at udviklingspolitikken i det
mindste i de regioner, der dreftes her, i vidt omfang er mislykket.
Der er ikke udviklet nogen innovative og fremtidsorienterede,
regionalt tilpassede modeller, der ville have resulteret i en anden
udvikling end den nuvarende plyndring af de naturlige ressour-
cer. Det er imidlertid aldrig for sent at fremme sddanne initiativer
med og for den lokale befolkning. EU ber lade passende initiati-
ver til udvikling af demokratiske strukturer og til stette for
civilsamfundet indgd i sine strategiske overvejelser. E@SU tilby-
der endnu engang at bidrage til gennemforelsen af sidanne
foranstaltninger.

Mario SEPI
Formand for

Det Europeeiske @konomiske og Sociale Udvalg

(°) Det samme geelder selvfolgelig for landbrugsbrandstoffer etc.



