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(EU asutamislepingu | Euratomi asutamislepingu kohaselt vastu voetud aktid, mille avaldamine on kohustuslik)

MAARUSED

NOUKOGU MAARUS (EU) nr 63/2008,
21. jaanuar 2008,

millega kehtestatakse teatava Indiast pirit dihiidromiirtsenooli impordi suhtes 16plik
dumpinguvastane tollimaks ja ndutakse 16plikult sisse selle suhtes kehtestatud ajutine tollimaks

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut,

vottes arvesse ndukogu 22. detsembri 1995. aasta méirust (EU)
nr 384/96 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest riikidest,
mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed () (edaspidi ,algméirus”),
eriti selle artiklit 9,

vottes arvesse komisjoni ettepanekut, mis on esitatud parast
konsulteerimist nduandekomiteega,

ning arvestades jargmist:

A. MENETLUS
1. Ajutised meetmed

(1) 27. juulil 2007 kehtestas komisjon mddrusega (EU) nr
896/2007 (3) (edaspidi ,ajutise tollimaksu maédrus”)
Indiast (edaspidi ,asjaomane riik”) parit dihiiddromiirtse-
nooli thendusse importimise suhtes ajutise dumpinguvas-
tase tollimaksu.

20  Dumpingut ja kahju tekitamist kasitlev uurimine holmas
ajavahemikku 1. oktoobrist 2005 kuni 30. septembrini
2006 (edaspidi ,uurimisperiood”). Kahju hindamise seisu-
kohalt oluliste suundumuste uurimine hdlmas ajavahe-
mikku 1. jaanuarist 2003 kuni uurimisperioodi 16puni
(edaspidi ,vaatlusalune periood”).

" EUT L 56, 6.3.1996, Ik 1. Mddrust on viimati muudetud maarusega
(EU) nr 2117/2005 (ELT L 340, 23.12.2005, 1k 17).
() ELT L 196, 28.7.2007, Ik 3.

G)

Ajutise tollimaksu médruse pohjenduses 7 loetletud
ithenduse tootjate aadressidesse on tehtud jirgmised
muudatused:

— Destilaciones  Bordas  Chinchurreta S.A., Dos
Hermanas (Sevilla), Hispaania;

— Sensient Fragrances S.A., Granada, Hispaania;

— Takasago International Chemicals
Murcia, Hispaania.

(Europe) S.A.,

2. Jirgnenud menetlus

Pirast ajutise dumpinguvastase tollimaksu kehtestamist
Indiast pdrit dihiiddromiirtsenooli impordi suhtes teavitati
koiki asjaosalisi olulistest faktidest ja kaalutlustest, millel
ajutise tollimaksu mdadrus pdohines (edaspidi ,esialgne
jarelduste teatavakstegemine”). Koikidele asjaosalistele
anti vdimalus esitada avaldatud teabe kohta teatava aja
jooksul oma mirkused nii kirjalikus kui ka suulises
vormis.

Méned huvitatud isikud esitasid kirjalikke markusi.
Nendele osalistele, kes selleks soovi avaldasid, vdimaldati
ka drakuulamine suuliselt. Komisjon jitkas 16plike jarel-
duste tegemiseks vajaliku teabe kogumist ja kontrollimist.

Koiki huvitatud isikuid teavitati olulistest faktidest ja
kaalutlustest, mille pdhjal kavatseti soovitada 15pliku
dumpinguvastase tollimaksu kehtestamist ja ajutise tolli-
maksuna tagatiseks antud summade 16plikku sissendud-
mist (edaspidi ,loplike jdrelduste teatavakstegemine”).
Huvitatud isikutele anti tdhtaeg, mille jooksul nad said
teatavaks tehtud jdrelduste kohta arvamust avaldada.
Huvitatud isikute suulised ja kirjalikud mirkused vaadati
labi ning vajadusel tehti jireldustes muudatused.
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B. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE

Taiendavate markuste puudumisel vaatlusaluse toote ja
samasuguse toote kohta kinnitatakse ajutise tollimaksu
miéiruse pohjendused 9-12.

C. DUMPING
1. Normaalviirtus

Pirast ajutiste meetmete kehtestamist vditis ajutise tolli-
maksu méiruse pdhjenduses 17 viidatud eksportiv tootja,
et komisjoni teostatud analiiiisis eirati teatavaid olulisi
elemente, mis mdjutavad tootmiskulusid ja seega
normaalvddrtuse madramist. Eksportiv tootja viitis, et
normaalvédrtus peaks pohinema tema enda tootmisku-
ludel, mitte teise koostood tegeva eksportiva tootja tava-
pdrase kaubandustegevuse kiigus kujuneval omamaisel
hinnal.

Esiteks leiti, et eespool esitatud viited tootmiskulude
kohta ei ole pdhjendatud. Teiseks peetakse koige asjako-
hasemaks eksportiva tootja normaalvairtuse méaadramise
metoodikat, mida komisjon kohaldab vastavalt algmai-
ruse artiklile 2 (vt ajutise tollimaksu médruse pdhjendus
17), sest: i) konealune eksportiv tootja ei teostanud uuri-
misperioodi jooksul samasuguste toodete ega sama iildise
tootekategooria omamaist miiiiki; i) tooted on tdielikult
vastastikku asendatavad ning iii) uurimise kdigus tegi
koostood veel iiksnes iiks eksportiv tootja. Pealegi, kui
normaalviddrtus ei oleks pohinenud teise India tootja
hindadel, oleks algmdiruse artikli 2 16ike 6 punkti ¢
kohaselt pidanud médrama miigisummad, ld- ja
halduskulud ning kasumi summa. Teise India tootja
omamaiste miliigihindade kasutamine tundub olevat
koige iseloomulikum alus India omamaisel turul valitse-
vate midigitingimuste kajastamiseks ja seega normaal-
vddrtuse madramiseks. Seetdttu liikati vdide tagasi.

Lahtudes eespool kirjeldatust ja seoses muude mirkuste
puudumisega normaalvéirtuse kohta, kinnitatakse ajutise
tollimaksu maaruse péhjendused 13-17.

2. Ekspordihind

Kuna markused puuduvad, kinnitatakse ajutise tollimaksu
mairuse pdhjendus 18.

(12)

(13)

(15)

3. Vordlus

Uks eksportiv tootja viitis, et komisjon tegi vordlemise
tarvis  ekspordihinda  korrigeerides  pdhjendamatuid
mahaarvamisi transpordi-, kéitlemis- ja laenukulude
osas. Komisjon vottis nimetatud vdite arvesse ning tegi
vastavad parandused.

Kuna muid mirkusi selle kohta ei ole, kinnitatakse ajutise
tollimaksu maaruse pohjendus 19.

4. Dumpingumarginaalid

Pirast ajutiste meetmete kehtestamist viitis iiks osaline, et
koostoost hoidunud eksportivatele tootjatele tuleb arvu-
tada korgem dumpingumarginaal koost6od  teinud
eksportivate tootjate madalaimate CIF-hindade alusel.
Sellega seoses mirgitakse, et ei ole leidnud kinnitust, et
koostoost hoidunud aritthingud oleksid uurimisperioodil
saatnud dumpinghinnaga rohkem kaupa kui koostood
teinud  dritthingud. Vastupidi, kui vorrelda Eurostati
andmeid Indiast parit impordi kohta ja koost66d tegevate
eksportivate tootjate teatatud ithendusse saadetud ekspor-
dimahtusid ja -vaartusi, siis selgub, et i) kdikide koostoost
hoiduvate eksportivate tootjate impordi maht ithendusse
oli uurimisperioodil vihem kui 20 % kogu Indiast parit
impordist (konfidentsiaalsuse ndudest lihtuvalt ei saa
avaldada tdpset mdira) ning ii) koostoost hoiduvate
eksportivate tootjate hinnad ithenduse turul on ilmselgelt
korgemad kui koostood tegevate driithingute hinnad.
Seetdttu litkati see viide tagasi.

Pirast loplike jdrelduste teatavakstegemist kordas sama
osaline taas oma viidet koostoost hoiduvate eksportivate
tootjate dumpingumarginaali kohta. Uhtegi uut argu-
menti, mis oleks muutnud eespool pdhjenduses 14
esitatud jareldusi, ei esitatud. Asjaomane osaline lisas
vaid, et ta ei saa kinnitada komisjoni teostatud analiiiisis
kasutatud impordiandmete digsust, sest viidetavalt olid
need konfidentsiaalsed. Konealust driiihingut teavitati, et
impordimaht ja keskmine impordihind olid iiksikasjali-
kult esitatud ajutise tollimaksu médruse pdhjendustes
38 ja 39 ning statistika pdrines avalikust allikast ehk
Eurostatist. Seega ei takistanud miski éritthingut komis-
joni jdreldusi kontrollimast ega oma digusi kaitsmast.
Seetdttu likatakse vdide tagasi.
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(16)  Eelnevast ldhtuvalt on I8plikud dumpingumarginaalid, lisas, et komisjon ei olnud koénealuse ithenduse tootja, st

(18)

viljendatuna protsendimadrana CIF-hinnast {ihenduse
piiril ilma tollimaksu tasumata, jargmised:

g Loplk dumping.-
Neeru Enterprises, Rampur 3,1%
Privi Organics Limited, Mumbai 7,5 %
Koik muud dritthingud 7,5 %

D. KAHJU

Pirast ajutiste meetmete kehtestamist viitis tiks eksportiv
tootja, et ithenduse tootja, kes oli uurimisperioodil
importinud Indiast olulises koguses dihiidromiirtsenooli
(vt ajutise tollimaksu mairuse pdhjendus 25), tuleks jitta
vilja thenduse tootmisharu mdaratlusest ja seega ka
kahju analiiiisist, sealhulgas kahju korvaldamist vdimal-
dava taseme mdédramisest. Tuleb mirkida, et kdnealune
ithenduse tootja ei ole muutnud oma pdhitegevust toot-
misest impordiks. Ariithing oli importinud eespool nime-
tatud tooteid Indiast eelkdige selleks, et hoida oma sama-
suguse toote tootmist elujdulisena. Seetdttu puudub alus
konealuse dritthingu viljajatmiseks iihenduse tootmisharu
médratlusest. Lisaks margitakse, et isegi juhul, kui kone-
alune tootja oleks jdetud ithenduse tootmisharu mdira-
tlusest vilja, ei oleks jareldus kahju kohta olnud teistsu-
gune. Seetdttu litkati vidide tagasi.

Sama eksportiv tootja viitis ka, et iithenduse tootjate
tildine majandusolukord oli vdga hea; eelkdige oli see
véidetavalt oluliselt paranenud 2005. aastal ja uurimispe-
rioodil ning kdnealuse eksportija sdnul selline positiivne
suundumus ldhitulevikus toendoliselt jatkub. Nimetatud
jareldus tugines tthenduse toostusharu tootmis- ja miiiigi-
mahu, varude ja turuosa arengutele, mis on esitatud
ajutise tollimaksu mairuse pohjendustes 45-47. Selle
viitega ei saa ndustuda, sest selles ei voeta tdielikult
arvesse asjaolu, et dihiiddromiirtsenooli miiiigihinnad on
thenduses dramaatiliselt langenud (vt ajutise tollimaksu
mdadruse pdhjendused 47-49) ning et ithenduse to0stus-
haru suutis oma tootmis- ja miitigimahte suurendada ja
oma turuosa laieneval ithenduse turul siilitada iiksnes
suurte kahjumite, investeeringutasuvuse ning sularaha
viljavoo hinnaga. Seetéttu litkati vdide tagasi.

Pirast 1oplike jarelduste teatavakstegemist kordas pdhjen-
duses 17 nimetatud eksportiv tootja taas oma viidet ning

(20)

(1)

22)

asjaomast toodet suures mahus importinud tootja,
olukorda pohjalikult analitiisinud.  Vaidetavalt  olid
analiitisimata jadnud eelkdige jargmised asjaolud: i) mitu
protsenti moodustab konealuse importiva tootja toodang
asjaomase toote kogutoodangust iithenduses; ii) kdnealuse
importiva tootja impordihuvi olemus; iii) milline on
konealuse importiva tootja pikaajalised kavatsused seoses
omamaise tootmisega vastukaaluks jitkuvale impordile;
ning iv) kdnealuse importiva tootja impordi ja omamaise
toodangu suhe.

Sellega seoses tuleb mirkida, et kdiki kdnealuse tthenduse
tootja olukorra suhtes tdstatatud kiisimusi on pdhjalikult
analiiisitud; teatavaid tiksikasju ei olnud siiski voimalik
avalikustada nende konfidentsiaalsuse tdttu. Nagu nahtub
ajutise tollimaksu médruse pohjendusest 25 ja eespool
esitatud pohjendusest 17, olid peamised pohjused, miks
konealust tootjat ithenduse tootmisharu ja iihenduse
toodangu madratlusest vélja ei jdetud, jirgmised: i) tema
impordihuvi olemus (st konealust toodet imporditi
selleks, et hoida oma samasuguse toote tootmist ithen-
duses elujoulisena) ning ii) tema olukorra vihene mdju
ithenduse tootmisharu iildisele olukorrale (st asjaolu, et
tema voimalik viljajitmine ei muudaks jdreldusi kahju
kohta). Lisaks on iitlematagi selge, et toetades kaebust
ning tehes tdielikku koostood selle uurimisel oli kdne-
aluse tootja eesmdrk Indiast parit dumpinguhinnaga
impordi sissevoolu piiramine. Sellega on ta selgelt
ndidanud seotust omamaise tootmisega vastukaaluks
jatkuvale impordile. Seepdrast liikatakse pohjenduses 19
esitatud viited tagasi.

Viidates ajutise tollimaksu médruse pohjendusele 41,
vaitis itks eksportiv tootja, et hinna allaloomine oleks
pidanud pdohinema Indiast pdrit impordi keskmisel
hinnal, mitte koostood tegevate eksportivate tootjate
impordihindadel. Sellega seoses mirgitakse, et arvestades
antud juhul nididatud koosto6valmidust (rohkem kui
80 %) ning seda, et impordistatistika pohineb ex CN-
koodil, st et need vdivad sisaldada teatava koguse muid
tooteid peale dihiiddromiirtsenooli (vt ajutise tollimaksu
maédruse pdhjendus 36), oleks keskmisel impordihinnal
pohinev hinnavordlus palju ebatipsem kui tuvastatud
dritthingu individuaalsed hinna allaloomise marginaalid.
Seetottu litkatakse viide tagasi.

Lihtudes eespool nimetatust ja kuna muid mérkusi kahju
kohta ei ole, kinnitatakse ajutise tollimaksu mdairuse
pohjendused 23-56.
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(23)

(24)

(25)

E. POHJUSLIKUD SEOSED

Pirast ajutiste meetmete kehtestamist viitis iiks eksportiv
tootja, et Indiast périt import ei ole ithenduse tootmisha-
rule kahju pdhjustanud, sest nende hind oli tdusmas ja
nende turuosa vihenes uurimisperioodi jooksul 2,4 prot-
sendipunkti. Selline loogika jitab tihelepanuta mitmed
olulised aspektid Indiast parit dumpinguhindadega
impordi arengu ja tihenduse turu olukorra kohta. Nagu
oli nididatud ajutise tollimaksu mdairuse pdhjendustes
38-42, tousis Indiast parit kdnealuse toote dumpinguhin-
naga impordi maht tthendusse ligikaudu 25 000 kilo-
grammilt 2003. aastal ligikaudu 760 000 kilogrammini
uurimisperioodil. Selle impordi turuosa suurenes 0,7 %lt
2003. aastal 17,3 %ni uurimisperioodil. Nimetatud
impordi turuosa viikese languse uurimisperioodil
pohjustas tthenduse turu ootamatu laienemine sellel
ajavahemikul, mitte impordi mahtude vihenemine;
Indiast parit dumpinguhinnaga impordi maht jitkas
tdepoolest uurimisperioodil tdusu, kuigi mitte sama
tempoga kui eelmisel perioodil. Uldiselt kasvas Indiast
parit dumpinguhinnaga import tihenduse turule kdnea-
lusel perioodil palju rohkem kui tarbimine iithenduses.
Lisaks 16i Indiast parit dumpinguhinnaga import iihen-
duse tootmisharu hinnad alla oluliste marginaalide vdrra.
Uhenduse tootmisharu hindu oluliselt alla 166nud
dumpinguhinnaga impordi jirsk tdus langes selgelt
kokku halvenenud olukorraga iihenduse toostusharus.
Seetdttu likati véide tagasi.

Lisaks vditis sama eksportiv tootja, et ithenduse tootmis-
harule tekitatud kahju oli ise pdhjustatud. Nimetatud
tootja viite kohaselt ei olnuks suureneva ndoudluse,
tdusnud hindade, selle tulemusel suureneva miiigi ja
kiibe ning korgema tootlikkuse tingimustes muul viisil
voimalik kahjumit saada. Voimaliku seletusena pakkus
konealune osapool vilja keskmise tootasu suurenemise
24 % vorra ajavahemikul 2003. aastast kuni uurimispe-
rioodini.

Esiteks, kuigi thenduse to6stusharu miiiigihind thenduse
turul tdusis 2 % vorra ajavahemikul 2005. aastast kuni
uurimisperioodini, oli see enam kui 30 % madalam kui
2003. aastal, samas kui ithenduse toostusharu miiiigi-
maht tdusis ajavahemikul 2003. aastast kuni uurimispe-
rioodini tiksnes 22 % (vt ajutise tollimaksu mdairuse
pohjendus 47). Selle tulemusena vihenes tthenduse toot-
misharu mudgitulu oluliselt, st ligikaudu 15 % vorra vaat-
lusalusel perioodil. Teiseks, keskmise toojoukulu arengut
tuleb vaadata koos toohoive ja tootlikkuse suundumus-
tega. Nagu on selgitatud ajutise tollimaksu mdairuse
pohjenduses 51, tulenes toojoukulu 24 % kasv tootaja

(26)

(27)

kohta vaatlusalusel perioodil muu hulgas muutustest
to6hdive struktuuris, mis tdhendas kvalifitseeritud t66jou
osakaalu suurenemist. Arvud kinnitavad, et need
muutused tdid kaasa tootlikkuse kasvu, mis omakorda
kompenseeris kasvanud keskmise toojoukulu. Selle tule-
musel jdi t66jdukulu toodetud ithiku kohta samaks.
Lisaks ei ole dihiidromiirtsenooli tootmine t6omahukas.
Sellest tulenevalt ollakse seisukohal, et palgatdus ei oleks
ithenduse toostusharu kahjumit suurendanud. Seetdttu
likati viide tagasi.

Pirast 1oplike jirelduste teatavakstegemist esitas sama
eksportiv tootja pdohjusliku seose kohta mitmeid uusi
argumente. Need voib kokku votta jirgmiselt: i) pdhjen-
duses 17 nimetatud ithenduse tootja oli kdnealuse toote
importimisega kahju ise pdhjustanud; ii) thenduse toot-
misharu oli iilisuurte investeeringutega oma uude toot-
misvdimsusesse ja sellel eesmirgil finantseerimisasutustelt
voetud laenudega kahju ise pohjustanud; iii) tthenduse
toostusharu ekspordimiiiigi arengut ei olnud analiiiisitud;
iv) kahju oli ise pohjustatud tootmisvdimsuse suurenda-
misega ja tdiendava kvalifitseeritud t60jou palkamisega,
mis t3stsid tootmiskulusid.

Seoses nimetatud uute argumentidega margitakse, et i)
the ithenduse tootja konealuse toote import ei oleks
saanud mdjutada ithenduse toostusharu iildist olukorda,
sest see oli viikesemahuline (vt eespool pohjendused 17
ja 20). Lisaks tuletatakse meelde, et kdnealune import oli
vastureaktsioon massilisele dumpinguhinnaga impordi
sissevoolule Indiast ja seeldbi ithenduse tootmisharule
pohjustatud kahjudele, st toimus parast seda, kui materi-
aalne kahju oli juba aset leidnud; ii) vaatlusalusel
perioodil ei tehtud iihtegi uut investeeringut tootmis-
voimsusesse; vastupidi — vdimsus jdi samaks ja investee-
ringud vahenesid oluliselt (vt ajutise tollimaksu mairuse
pohjendused 45-49); iii) ithenduse tootmisharu ekspordi-
tulemusi analiiiisiti ajutise tollimaksu médruse pdohjen-
duses 68 ja leiti, et pohjuslik seos siilis, ning iv) ithen-
duse toostusharus ei toimunud tdiendava t66jou palka-
mist. Nagu nahtub ajutise tollimaksu mairuse pdhjendu-
sest 51, vdhenes toohdive ajavahemikul 2003. aastast
kuni uurimisperioodini 15 %. Muudatused t6ohdive
struktuuris viidi 1abi kvalifitseerimata t66j6u koondamise
teel. Tootmisvdimsuse osas tuletatakse meelde, et mingit
kasvu ei ole toimunud. Seepdrast litkatakse pohjenduses
26 esitatud argumendid tagasi.

Vottes arvesse eespool nimetatut ja kuna muid mirkusi
pohjuslike seoste kohta ei ole, kinnitatakse ajutise tolli-
maksu mdiruse pohjendused 57-76.
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F. UHENDUSE HUVID 2. Meetmete vorm ja tase

(29)  Uks eksportiv tootja viitis, et meetmete kehtestamine (33) Vottes arvesse eespool esitatud asjaolusid ja kooskdlas
segaks oluliselt ithenduse importijaid ja kasutajaid, seades algmairuse artikli 9 16ikega 4 tuleb kehtestada kindlaks-
seeldbi ohtu tuhanded tookohad ja maksutulu, kuid ei maédratud dumpingumarginaalide tasemel 16plik dumpin-
esitanud selle kohta mingeid tdendeid. Need viited loeti guvastane tollimaks, kuna molema koost66d tegeva
mitteasjakohasteks. Ukski importija ega kasutaja ei asjajomase  eksportiva  tootja  kahju  kdrvaldamist
esitanud vastuviiteid nende huvide kohta tehtud esialgse- voimaldav tase iiletas dumpingumarginaali.
tele jdreldustele (vt ajutise tollimaksu miéiruse pdhjen-
dused 87 ja 88), mis on niidanud, et tdendoliselt
dumpinguvastased meetmed ei mdjuta oluliselt neid
osalisi. Seetdttu litkati vidide tagasi. Uhtlasi teavitati
eksportivat tootjat sellest, et eksportivaid tootjaid ei
loeta tavaliselt tithenduse huvide analiiiisis asjaomasteks
osalisteks.

(34)  Viidates eespool esitatud pdhjendustele 14 ja 15,
peetakse asjakohaseks mdirata uurimise raames koos-
toost hoidunud dritthingute tollimaksumairaks koostood
teinud dritthingute suhtes kehtestatud tollimaksu korgeim
madr.

(30)  Pdrast 1oplike jdrelduste teatavakstegemist kordas
eksportiv tootja taas oma vididet ja teatas, et tal on
digus kommenteerida dumpinguvastase menetluse koiki
aspekte, sealhulgas ithendusi huvisid. Uhtki sisulist argu-
menti, mis muudaks eespoo] pf)hjenduses 29 esitatud (35) Eespool oeldust lihtudes on 15plikud tollimaksud jarg-
jareldusi, siiski ei esitatud. Austades eksportiva tootja mised:
digust teha mirkusi menetluse koigi aspektide kohta,
margitakse, et tdepoolest ei ole see neile keelatud.
Algmiiruse artikli 21 15ike 2 kohaselt ei ole need
osalised tihenduse huvide analiiiisiga tavaliselt siiski
seotud ja nende mirkused voib arvestamata jitta, eriti Dumoi
A A ~ 1. . umpinguvastane
kui neid ei kinnita otsesed tdendid. Tootja tollizaks
Neeru Enterprises, Rampur 31%
Koik muud dritthingud (sh Privi Organics 7,5 %
Limited, Mumbai)
(31) Tiiendavate markuste puudumisel iihenduse huvide
hindamise kohta kinnitatakse ajutise tollimaksu mairuse
pohjendused 77-90.

(36)  Pirast seda, kui olid tehtud teatavaks olulised faktid ja
kaalutlused, mille alusel kavatseti soovitada [oplike
dumpinguvastaste meetmete kehtestamist, pakkus Neeru
Enterprises algmairuse artikli 8 1oike 1 kohaselt hinna-
kohustust. Tuleb siiski markida, et vaatlusaluse toote
hinnad on niidanud viimaste aastate jooksul markimis-

. LOPLIKUD DUMPINGUVASTASED MEETMED védrset kéikumist ja seepirast ei.ole toode liindlal?smééi-

ratud hinnakohustuse jaoks sobiv. Alternatiivse lahene-

1. Kahju kdrvaldamise tase misviisina uuriti voimalust indekseerida minimaalne
impordihind peamise toormaterjali (alfa-pineeni) hinnaga.

(32)  Tuletatakse meelde, et iiks eksportiv tootja viitis, et Ka see alternatiiv ei osutunud siiski sobivaks jargmistel

ithenduse tootja, kes oli uurimisperioodil importinud
Indiast olulises koguses dihiidromiirtsenooli, tuleks iihen-
duse tootmisharu mddratlusest vélja jatta ning kahju
korvaldamist vdimaldav tase peaks pdhinema iiksnes
kahel jirelejadnud tthenduse tootjal. Vastavalt pdhjen-
dustes 14 ja 15 esitatud selgitustele ei olnud see viide
pohjendatud. Seoses sellega ja kuna kahju kdrvaldamist
voimaldava taseme kohta ei ole muid mirkusi, kinnita-
takse ajutise tollimaksu mdairuse pohjendused 92-94.

pohjustel: i) asjaomase toote hinnakdikumised ei ole
piisavalt seotud alfa-pineeni hinna kdéikumistega ja ii)
alfa-pineen ei ole tarbekaup, mille turuhindu kajastav
statistika oleks {ildiselt kittesaadav. Eespool mainitud
asjaolude pdhjal jdreldati, et sellised hinnakohustused
on ebapraktilised ja seepdrast ei saa neid heaks kiita.
Asjaomast  eksportijat teavitati sellest ja talle anti
voimalus esitada oma markused. Siiski ei muutnud
tema mdrkused eespool esitatud jareldust.
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(37)  Kdesoleva mdirusega driithingule maaratav individuaalne ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

(39)

dumpinguvastase tollimaksu midr mddratleti kdesoleva
uurimise tulemuste pohjal. Seepirast peegeldab see
olukorda, mis uurimise kidigus selle driithingu kohta
tuvastati. Nimetatud tollimaksu maéira (erinevalt ,koikide
muude driithingute” suhtes kohaldatavast kogu riiki
holmavast  tollimaksust) kohaldatakse iiksnes nende
toodete impordi puhul, mis on parit asjaomasest riigist
ning mille on tootnud nimetatud &riithing, seega nime-
tatud konkreetne juriidiline isik. Imporditavate toodete
suhtes, mille on tootnud moéni muu A&riithing, kelle
nime ega aadressi ei ole kidesoleva médruse regulatiivosas
konkreetselt nimetatud, sealhulgas konkreetselt nimetatud
dritthinguga seotud isikud, ei tohi nimetatud mdira
kohaldada ning nende suhtes kohaldatakse ,koikide
muude driithingute” suhtes kohaldatavat tollimaksumaira.

Taotlus kohaldada nimetatud 4riithingutele ettenihtud
individuaalset dumpinguvastase tollimaksu mdira (nt
pdrast juriidilise isiku nimevahetust vdi uue tootmise
vOi mitigiga tegeleva iiksuse asutamist) tuleb saata viivi-
tamata komisjonile koos koigi vajalike andmetega,
eelkdige nimevahetuse vdi tootmise voi miitigiga tegele-
vate isikutega seotud voéimalike muudatuste korral dri-
tthingu tootmistegevuses, omamaises vOi eksportmiiiigis.
Vajaduse korral tehakse kdesolevasse madrusse muudatus,
millega ajakohastatakse individuaalse tollimaksumairaga
dritthingute nimekirja.

3. Ajutise tollimaksu sissendudmine

Tuvastatud dumpingumarginaalide suurusjarku = silmas
pidades ja ithenduse tootmisharule tekitatud kahju taset
arvesse vottes leitakse, et ajutise tollimaksu mdairuse
kohaselt ajutise dumpinguvastase tollimaksuna tagatiseks
antud summad tuleb kehtestatud 16pliku tollimaksumaéira
ulatuses 16plikult sisse nouda. Kui 16plik tollimaks on
ajutisest tollimaksust madalam, arvutatakse tollimaks
uuesti ning tagatiseks antud summad, mis {iletavad
16pliku tollimaksu mdira, tuleb vabastada,

Artikkel 1

1.  Kiesolevaga kehtestatakse 16plik dumpinguvastane tolli-
maks Indiast périt ja CN-koodi ex 2905 22 90 (TARICi kood
29052290 10) alla kuuluva dihidromiirtsenooli (puhtusega
vahemalt 93 % massist) impordi suhtes.

2. Loplik dumpinguvastane tollimaks, mida kohaldatakse
allpool loetletud driithingute valmistatud toodete netohinna
suhtes tthenduse piiril enne tollimaksu sissendudmist, on jarg-
mine:

Dumpinguvastane
Tootja tollimaks TARICi lisakood
(%)
Neeru Enterprises, Rampur, India 3,1 A827
Koik teised dritthingud 7,5 A999

3. Kui ei ole ette nihtud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tolli-
maksusitteid.

Artikkel 2

Miirusega (EU) nr 8962007 Indiast périt ning CN-koodi
ex 2905 22 90 (TARICi koodi 29052290 10) alla kuuluva
dihildromiirtsenooli (puhtusega vihemalt 93 % massist) impordi
suhtes kehtestatud ajutiste dumpinguvastaste tollimaksudena
tagatiseks antud summad noutakse 1dplikult sisse kooskolas
eespool sitestatud eeskirjadega. Kogutud summad, mis tletavad
1oplikku dumpinguvastast tollimaksu, tagastatakse.

Artikkel 3

Kéesolev mairus joustub jargmisel pdeval parast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mairus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides likmesriikides.

Briissel, 21. jaanuar 2008

Naukogu nimel
eesistuja
I. JARC



