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Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Komisjoni teatis Euroopa Parlamendile,

ndukogule, Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteele ning Regioonide Komiteele ,, Toimetulek metsade

raadamisest ja metsade seisundi halvenemisest tulenevate probleemidega, et vdidelda kliimamuutuste
ja bioloogilise mitmekesisuse hivimise vastu””

KOM(2008) 645 (1oplik)
(2009/C 277/12)
Raportdor: Lutz RIBBE

17. oktoobril 2008 otsustas Euroopa Komisjon vastavalt EU asutamislepingu artiklile 262 konsulteerida Euroo-
pa Majandus- ja Sotsiaalkomiteega jargmises kiisimuses

Komisjoni teatis Euroopa Parlamendile, ndukogule, Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteele ning Regioonide Komiteele
,Toimetulek metsade raadamisest ja metsade seisundi halvenemisest tulenevate probleemidega, et voidelda kliimamuutuste

ja bioloogilise mitmekesisuse havimise vastu™

KOM(2008) 645 Ioplik.

Asjaomase to0 ettevalmistamise eest vastutav pdllumajanduse, maaelu arengu ja keskkonna sektsioon vottis
arvamuse vastu 17. aprillil 2009. Raport6or oli Lutz Ribbe.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee vottis tdiskogu 453. istungjargul 13.-14. mail 2009 (14. mai istungil)
vastu jargmise arvamuse. Poolt héiletas 153, vastu hailetas 5, erapooletuks jii 6.

1. Jireldused ja soovitused

1.1. Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee tervitab komisjoni
teatist ja toetab selles kirjeldatud eesmirke, milleks on troopiliste
metsade raadamise ja nende hévitamise vihendamine poole vor-
ra aastaks 2020 ja peatamine aastaks 2030. Komitee loodab, et
Euroopa Liit tegutseb selles vallas senisest marksa energilisemalt.

1.2.  Kuigi kirjeldatud arengu voib teatud juhtudel osaliselt pan-
na kohaliku elanikkonna omaalgatuse siiiiks (nt naturaalpdlluma-
jandus), on kahjustuste peamised pohjused teised. Enamasti on
need iiksikud inimesed v6i monel juhul iilemaailmselt tegutsevad
kontsernid, kes pistavad monikord taskusse tohutuid kasumeid,
mis on teenitud keskkonna, kliima, bioloogilise mitmekesisuse ja
kohalike inimeste arvelt, jittes sdna otseses mdttes maha pdleta-
tud maa.

1.3, Sellise olukorra tekkimise pdhjused ei ole mitte ainult ko-
misjoni poolt tabavalt kirjeldatud otsesed majanduslikud pohju-
sed, mis on seotud lahendamata maavaldussuhete ja
korrumpeerunud voi ebatdhusate haldussiisteemidega. Ka riigid,
kuhu tooteid eksporditakse — nende seas Euroopa Liit —, on suu-
resti tekkinud olukorras siiiidi. Komitee tervitab seega komisjoni
kavatsust analiiiisida Euroopa Liidu asjaomast otsest ja kaudset
panust ja teha selle pohjal oma jareldused.

1.4. Euroopa Liit kavatseb votta juhirolli vditlemisel metsade
raadamise vastu ja see on hea otsus. On ilmselge, et ka rahvusva-
heline ildsus peab andma oma rahalise panuse. Siiski kutsub ko-
mitee koiki poliitikuid {iles sdilitama teatud pohimdtteid.
Pohimotteliselt peaks alati kehtima nn saastaja maksab-pdhimate.
See tahendab, et igaiiks, kes tegutseb — seaduse piires — keskkon-
da kahjustavalt, peab kandma sellega seotud kulud. Seet&ttu tuleb
16puks iilemaailmselt edendada komitee poolt korduvalt ndutud
viliskulude sisestamist ja see Maailma Kaubandusorganisatsiooni

pohimdtetega kooskolla viia. Nn saastaja maksab-pShimotet ei
tohi ddnestada nn tthiskond maksab-pdhimadttega, mille kohaselt
maksavad maksumaksja ja avalik sektor selle eest, et keskkonda ei
kahjustata.

1.5. Riigid, kes soovivad kasutada metsade raadamise voi sei-
sundi halvenemise vihendamiseks ettenihtud rahastamisvahen-
deid, peavad selgelt teada andma, et nad ei ole huvitatud nn
indulgentsidega kauplemisest, vaid sddstvast arengust. Ebaseadus-
liku metsaraie ja kaubanduse vastane voitlus peab olema selle esi-
mene proovikivi. Ei ole mingit mdtet eraldada rahalisi vahendeid
riikidele, kes ei ole valmis — Euroopa Liidu toetusel voi ilma sel-
leta — aktiivselt voitlema ebaseadusliku metsaraie vastu.

1.6. Isegi kui iiksikud meetmed, mida Euroopa Liit selle {ile-
maailmse probleemi lahendamiseks vdtta soovib, ei ole veel 16p-
likult vilja t66tatud, on juba praegu selge, et kasutada tahetakse
peaasjalikult vabatahtlikke meetmeid (). On aga niha, et liberali-
seerimisele ja globaliseerumisele panustav maailm saavutab kii-
resti oma piirid, kui tegu on iilemaailmse vditlusega dkoloogilise
ja sotsiaalse drakasutamise vastu. Siin puuduvad ilemaailmsed
mdjusad vahendid. Euroopa Liit peab hoolitsema vihemalt selle
eest, et Maailma Kaubandusorganisatsiooni raames ei kasitletaks
vastavaid algatusi enam ,kaubandustoketena”.

1.7. Komitee mdistab vabatahtlikkusel pohinevat lihenemisvii-
si, ent ootab, et Euroopa Liit kontrolliks hiljemalt kolme aasta pi-
rast koostatavas vahearuandes, kas need meetmed ka reaalselt
mdjuvad ja kas eesmirgid saavutatakse. Kui selgub, et metsade
raadamine ja seisundi halvenemine jitkub, tuleks kaaluda nn jou-
lisemaid meetmeid.

() Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirus, milles sitestatak-
se puitu ja sellest saadud tooteid turule viivate ettevdtjate kohustu-
sed, arvamuse esialgne eelndu NAT/420 R/CESE 543.2009.
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1.8. Sertifitseerimissiisteemid on olukorra parandamise esime-
ne vdimalus. Neid tuleks kohaldada mitte ainult kogu imporditud
puidule ja koigile imporditud puittoodetele, vaid ka teistele vas-
tavast piirkonnast parit toodetele (nt loomaso6t voi energia toot-
miseks kasutatav biomass).

1.9. Metsade raadamine ja seisundi halvenemine on komitee ar-
vates kahjuks ka niide sellest, et arengupoliitika on vihemalt
antud kontekstis arutatavates piirkondades valdavalt ebadnnestu-
nud. Vilja ei tootatud uuenduslikke ja tuleviku seisukohalt elujou-
lisi, piirkondlike oludega kooskdlas olevaid mudeleid, mis oleks
kaasa toonud teistsuguse arengu kui praegune loodusvarade riiiis-
tamine. Siiski ei ole kunagi liiga hilja edendada asjaomaseid lihe-
nemisviise kohaliku elanikkonnaga koos ja nende jaoks. Euroopa
Liit peab kaasama vastavad demokraatlike struktuuride viljat6o-
tamise ja kodanikuithiskonna toetuse algatused oma strateegilis-
tesse kaalutlustesse. Komitee on antud kontekstis jillegi valmis
andma oma panuse.

2. Euroopa Komisjoni teatis

2.1. Komisjoni teatises ei radgita metsast Euroopa Liidus. Pigem
kisitletakse kiisimust, kuidas on tulevikus voimalik paremini
kaitsta metsi, mida seni ei kata rahvusvahelised kokkulepped, nii-
teks kliimamuutuste kokkulepe.

2.2. URO toidu- ja pdllumajandusorganisatsiooni (FAO) hin-
nangul hdvib igal aastal umbes 13 miljonit hektarit metsa. See
maa-ala vastab ligikaudu Kreeka pindalale. 96 % raadamistest toi-
mub troopilistes piirkondades; aastatel 2000-2005 hadvinud met-
sade suurimad alad olid kiimnes riigis ().

2.3.  Katkematu raadamise pohjused on iihest kiiljest eripalgeli-
sed ja keerukad, teisest kiiljest aga suhteliselt lihtsad. Komisjoni
teatises esitatud tddemused, nagu ,metsad hévitatakse, kuna lii-
hiajaliselt on tulutoovam kasutada maad muudel eesmarkidel kui
hoida metsa puutumatuna” voi ,kui maad saab kasutada tulutoo-
vamal ja korge turuvairtusega alternatiivsel viisil, nagu niiteks
pohitoodete saamine, soodustab see raadamist veelgi enam”, néi-
tavad selgelt, et metsade iildse mitte sddstev kasutamine vdib et-
tevottemajanduse seisukohalt anda suhteliselt suurt kasumit.
,Tuleks selgelt tunnistada, et iiks raadamise peamistest pdhjustest
on majanduslik.”

2.4.  Seni pidurdamatuna jatkuva metsade havitamise iihe tiien-
dava tegurina nimetatakse infrastruktuuri arendamist. Samuti
mirgib komisjon ,Kdige olulisem alus on ebatShusad valitsemis-
tavad ning halvasti rakendatud maakasutuspoliitika ja ebakindel
maavaldamiskord”.

2.5.  Sellise arengu tagajdrjed on erinevad.

—  Kirjeldatud raadamine pdhjustab ligikaudu 20 % {ile-
maailmsetest siisinikdioksiidi heitkogustest ning tdnini ei
eksisteeri mehhanisme, mille abil oleks vdimalik seda klii-
male avalduvat iiiiratut mdju peatada. Just viimasele aspek-
tile ongi suunatud komisjoni dokument, pidades silmas
ka Kopenhaagenis selle aasta 1opul toimuvat
kliimakonverentsi.

(?) Brasiilia, Indoneesia, Sudaan, Myanmar, Sambia, Tansaania Uhendva-
bariik, Nigeeria, Kongo Demokraatlik Vabariik, Zimbabwe,
Venezuela.

—  Komisjon viitab aga ka selgelt sellele, et kiisimus ei ole vaid
tilemaailmsetes kliimamuutustes. Umbes pool maailma
taime- ja loomaliikidest asub troopilistes metsades. Raada-
mise ldpetamisega antaks ka oluline panus rahvusvahelise
iildsuse poolt piistitatud tdiendava eesmérgi saavutamisse,
milleks on bioloogilise mitmekesisuse havitamise
peatamine.

—  Komisjoni dokumendis viidatakse ka sellele, et metsade raa-
damine ja seisundi halvenemine voib avaldada mitmesugust
negatiivset sotsiaalset moju eelkdige vaesematele elanik-
konnarithmadele ning et poliselanikkond kaotab oma eluks
otseselt vajaliku keskkonna.

2.6. Teatises esitab komisjon arvutused troopiliste metsade ma-
jandusliku védrtuse kohta. Muu hulgas viitab komisjon prognoo-
sidele, mille kohaselt moodustab jatkuva raadamise tottu 2050.
aastaks kaotatud metsaga seotud toodete ja teenuste vddrtus hin-
nanguliselt 5 % maailma SKTst (3). Samuti juhib komisjon tihele-
panu metsade markimisvéarsele potentsiaalile kasvuhoonegaaside
vihendamisel, selle potentsiaali kasutamisel on kulud CO, kok-
kuhoiule iihe tonni kohta suhteliselt madalad..

2.7.  Euroopa Komisjon itleb selgelt, et ,,on dige aeg otsustavalt
tegutseda”. Ta sOnastab eesmargi, milleks on ,metsade havitamise
peatamine hiljemalt aastaks 2030 ja troopiliste metsade raadami-
se vihendamise vihemalt 50 % ulatuses praegusest tasemest aas-
taks 2020.” Komisjon soovib poorata sellele eesmargile piisavalt
tihelepanu Kyoto protokolli jargsetel labirdakimistel.

2.8. Lithidalt: komisjon peab iilemaailmsete metsavarude kait-
set valtimatuks. Euroopa ,peab votma juhtrolli tilemaailmse po-
liitilise lahenduse kujundamisel seoses raadamisega”.

2.9. Euroopa Liidu voimaliku panuse osas tuuakse komisjoni
teatises olemasoleva poliitika raames vilja erinevad tegevusvald-
konnad. Olemasoleva poliitika raames

—  kirjeldatakse ihelt poolt vdimalikke meetmeid, mis vdivad
kaasa aidata siistvalt toodetud puidu ja puittoodete tarbi-
mise suurendamisele. Seda peetakse viga oluliseks, kuna
Euroopa Liit on iiks suurimaid puidu ja puittoodete tarbi-
jaid. Ainuiiksi 2005. aastal imporditi Euroopa Liidu turule
83 miljonit kuupmeetrit puitu ja puittooteid, v.a paberi-
mass ja paber. Komisjoni hinnangul moodustas ebaseadus-
likult raiutud puit rohkem kui 19 % impordist;

—  kutsutakse teiselt poolt iiles iiksikasjalikumalt uurima muu-
de kui puittoodetega seotud ELi poliitikavaldkondade nn
metsasdbralikkust. Muu hulgas juhitakse tihelepanu selle-
le, et ,pollumajandustoodetega seotud ndudlus ja maaka-
sutusega seotud surve on omavahel seotud”. Seetdttu
antakse muu hulgas teada ,raadamist tdendoliselt siivenda-
vate imporditud toiduainete ja mittetoiduainete (nt liha, so-
jaoad, palmidli, metallimaagid) ELis tarbimise mdju
uurimisest”. Sellise uurimise tulemusel vdidakse kaaluda
poliitilisi valikuid kdnealuse m&ju vahendamiseks.

(3) Pavan Sukhdev, vahearuanne ,Okosiisteemide ja bioloogilise mitme-
kesisuse majanduslikkus”.
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2.10. Lisaks olemasolevale poliitikale keskendub komisjon oma
teatises raadamisvastaste meetmete rahastamisvajadusele ja
-allikatele ning vahenditele, mida oleks vdimalik kasutada raada-
mispoliitikaga toimetulekuks.

—  Komisjoni koostatud mdjuhinnangus viidatakse aastas hin-
nanguliselt 15 kuni 25 miljardi euro suurustele kuludele,
mis on vajalikud raadamise vihendamiseks poole vorra aas-
taks 2020. Euroopa Liit lihtub sellest, et ,arenenud riigid
peavad eraldama suuri summasid”.

—  Esitatakse erinevaid kaalutlusi voimalike arendatavate ra-
hastamismehhanismide kohta. Seejuures ei peeta metsakre-
diitide tunnustamist ELi heitkogustega kauplemise
siisteemis hetkel realistlikuks, kuna raadamisest tulenevad
heitkogused on ligikaudu kolm korda suuremad kui ELi
heitkogustega kauplemise siisteemi alusel reguleeritavad
heitkogused. Kui aga maailma tasandil ELi heitkogustega
kauplemise siisteemi korval on paigas ja omavahel ithenda-
tud tdiendavad heitkogustega kauplemise siisteemid, voib
olla voimalik kasutada vastavaid krediite metsakaitse
rahastamiseks.

—  Suur osa ELi rahalisest toetusest vdiks tulla siiski saaste-
kvootide enampakkumisest saadavatest tuludest. Kui 5 %
enampakkumise oodatavatest tuludest (hinnanguliselt suu-
rusjirgus 30-50 miljardit eurot) kasutataks sel eesmirgil,
oleks see summa 2020. aastal 1,5-2,5 miljardit eurot.

2.11. Kliimamuutuste raamkonventsiooni kontekstis jirgib
Euroopa Liit eesmarki luua aastateks 2013-2020 rahvusvaheli-
selt toetatav stimuleerimissiisteem, et vidhendada raadamist ja
metsa seisundi halvendamist arengumaades.

—  Selle juurde voiks kuuluda tilemaailmse metsade siisiniku-
mehhanismi loomine, mis vdimaldaks arengumaadel
aidata kaasa iilemaailmselt kokkulepitud heitkoguste vi-
hendamise eesmirgi saavutamisele, vdttes meetmeid
raadamisest ja metsade seisundi halvenemisest tulenevate
heitkoguste vihendamiseks. ,Tuleks vilja to6tada institut-
sionaalsed ja toimimisalased iiksikasjad”.

—  Pikaajalise eesmirgina nihakse raadamise arvesse votmist
susinikuturgudel.

3. Uldised mirkused

3.1. Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee tervitab komisjoni
teatist ja sellega seoses tdsiasja, et Euroopa Liit tunneb kohustust
votta juhiroll aastakiimneid teadaolevate ja korduvalt arutatud
probleemide lahendamisel. Eelseisvad kliimamuutuste kokkulepet
kisitlevad labirddkimised loovad selleks hea raamistiku.

3.2. Koigepealt margib komitee kriitiliselt, et peab kahetsusvéir-
seks asjaolu, et rahvusvaheline tildsus on metsade hdvitamist seni
rohkem v&i vihem tegevusetult pealt vaadanud. PShjuseid selle
teemaga juba varem tegelemiseks oli rohkem kui kiill. Metsade
raadamisest vi seisundi halvenemisest tulenev bioloogilise mit-
mekesisuse vihenemine voi pdliselanikkonna eluks otseselt vaja-
liku keskkonna hidvitamine, tootajate drakasutamine vdi
pollumajanduslike viiketootjate draajamine nende kodustelt toot-
mispindadelt ei ole ju mingil juhul uudis. Kliimamuutused on see-
ga vaid uus ja tdiendav pohjus, et vana probleem loodetavasti uue
hooga lahendada.

3.3. Komitee mdistab veel mingil maaral komisjoni vaidet, mil-
le kohaselt ,kiesoleva teatisega ei piitita anda 16plikke vastuseid
paljudele raadamisega seotud kiisimustele”. Komitee ootab aga, et
komisjon ei lilkkaks selle teema kisitlemist enam kaugesse tule-
vikku. Lopuks tuleb tegutsema hakata.

3.4. Komitee tervitab komisjoni selgeid avaldusi metsade havi-
tamise pohjuste kohta. Komisjon selgitab, et lithiajalised majan-
duslikud huvid on need, mis lasevad maad kasutada sellisel iildse
mitte sddstval viisil. Koos osaliselt 16plikult lahendamata maaval-
dussuhete, olematute ja rakendamise seisukohalt ndrkade voi mo-
nikord tiielikult korrumpeerunud haldussiisteemidega toimub
metsade hivitamine, mis ei ole tilemaailmselt mitte ainult d4drmi-
selt problemaatiline, vaid ignoreerib sageli tdielikult kohaliku ela-
nikkonna vajadusi.

3.5. Loomulikult tunnistab komitee, et meie planeedi kdigis
piirkondades elavatele inimestele tuleb pakkuda majanduslikke
arenguperspektiive. Komitee ise iiritab juba aastaid aktiivses dia-
loogis niiteks Kesk- ja Ladina-Ameerika, India ja Hiina kodani-
kuiihiskonna rithmadega asjaomaseid lahendusi leida. Komisjoni
kdesoleva teatise teemaks olev metsade seisundi iilemaailmne hal-
venemine ja metsade hivitamine ei ole kuidagi seotud kohalikele
oludele sobiva regionaalarenguga. See on inimese ja keskkonna
drakasutamine, mis on vastuvdetamatu ja kus ei ole jalgegi sddst-
va arengu kasitlusest.

3.6. Massilise metsade raadamise all kannatavates riikides raiu-
vad paljud pollumajandustootjad metsa maha ja pdletavad seda,
et kasutada maad pollumajanduse ja karjakasvatuse tarbeks. Loo-
dusressursside mittesadstliku raiskamise kutsub neis piirkondades
esile maa ebadiglane jaotus ning pdllumajanduspoliitika
puudumine.

3.7.  Selline maakasutus teenib sageli vaid kaduvviikese osa ini-
meste vOi monel juhul tilemaailmselt tegutsevate ettevdtete huve,
kes pistavad kohati taskusse tohutuid kasumeid, mis on teenitud
keskkonna, kliima, bioloogilise mitmekesisuse ja kohalike inimes-
te arvel, jdttes sona otseses mottes maha poletatud maa. Voimalik
on ka teistmoodi, mis tihendab, et olemasolevaid kohalikke va-
rasid voib kasutada sddstvalt ning kohalikele elanikele saab luua
uusi sissetuleku- ja arenguvdimalusi. Seda kinnitavad arvukad po-
sitiivsed ndited, (*) mida tuleks edendada.

(¥) Nt Saksamaa Hohenheimi Ulikooli ja Filipiinidel asuva Leyte
State University koostooprojekt ,Rainforestation farming”, vt
http://troz.uni-hohenheim.de/innovations/InnovXtr/RFFS
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3.8. Kuigi sellise ro6vkasutuse mdjud on otseselt ja hirmuéra-
tavalt ndhtavad peaasjalikult kohapeal, on neil kliimamuutuste ja
bioloogilise mitmekesisuse vihenemise osas aga globaalne mo6-
de. See tahendab, et metsade havitamine m&jutab meid koiki. Me
koik peame osalema probleemide lahendamises.

3.9. Arenenud riikide seisukohalt ei ole mingi motet arengu-
maade dramaatilist olukorda arvustada. Ka meie oleme iiks osa
sellest probleemist: markimisvéddrset osa toodetest — enamikku
tootlemata toorainetest voi vahetoodeldud toodetest — ei turusta-
ta mitte kohapeal, vaid enamasti vdga kaugel, sageli arenenud
maades. See tdhendab, et ka Euroopas on ndudlus nende n6 oda-
vate toodete jirele.

3.10. Seetdttu on tiiesti dige, et komisjon tegeleb kokku kolme
kiisimusega.

1. Kui suur on Euroopa Liidu ,0sa” arengumaade metsade havi-
tamises (ja kuidas on vdimalik seda osa viahendada)?

2. Kuidas saab Euroopa Liit (ja liikmesriigid) kaasa aidata tihelt
poolt ebaseaduslike raadamiste takistamisele? Selle all mdel-
dakse siis metsade havitamist, mille puhul voiks eeldada, et
need ei ole asjaomase riigi huvides. Kuidas on teiselt poolt
voimalik vilja tootada maa kasutusviisid, mis ldhtuvad jatku-
suutlikkuse pdhimdtetest ja on suunatud kohaliku elanikkon-
na vajadustele?

3. Kuidas on vdimalik vilja to6tada rahastamismehhanisme,
mis panevad piiri metsade havitamise vajadusele?

3.11. Komitee tervitab tdsiasja, et komisjon teeb — koos teiste
institutsioonidega — aktiivselt t66d selle nimel, et rikastada klii-
mamuutuste ja bioloogilise mitmekesisuse kaitse iile peetavat
arutelu majanduslike faktidega. Sellised niited on Sterni aruanne,
milles ndidatakse selgelt, et puuduv kliimakaitse muutub meile
kallimaks kui ambitsioonikas suunamuutus, vdi komisjoni teati-
ses mainitud Sukhdevi aruanne, mis annab teavet rikkumata bio-
loogilise mitmekesisuse majanduslikest vaartustest.

3.12. Need uuringud ja arvutused on aga ka head niited selle
kohta, et neis kirjeldatud rahvamajanduslikud véirtused ei ole het-
kel midagi muud kui sdnad paberil. Nad ei rikasta sisemajanduse
kogutoodangut, nad ei kajastu ettevdtete majandustulemustes ja
nendega ei ole vdimalik borsil kaubelda. Vastupidi: metsade ha-
vitamise nidide néditab rohkem kui selgelt, et lithiajalise kasumi tee-
nimise (= metsade hédvitamise pohjus) ja pikaajaliste
rahvamajanduslike tildhuvide vahel (= metsade siilitamine kliima
ja bioloogilise mitmekesisusega seotud pohjustel) on ddrmuslikud
erinevused.

3.13. Meie varade ro6vkasutus toimub iildiste huvide arvel. See-
ga seisame me kdoigepealt suure viljakutse ees viia tdepoolest 16-
pule nn viliskulude sisestamine, aidates seega sooritada tdelist
labimurret ikka ja jdlle propageeritud nn saastaja maksab-
pohimdttel. Nimetatud uuringud ja komisjoni teatises mainitud
tdiendavad arvud annavad hea ettekujutuse sellest, milliste sum-
madega on tegu.

3.14. Komitee on teadlik sellest, et komisjoni dokumendi tdde-
muse kohaselt tuleb mdelda ka stiimulitele, mis paneksid metsa-
de hdvitamisele piiri. Komitee jaoks on aga viga oluline juhtida
tahelepanu toigale, et seejuures tuleb silmas pidada iiht olulist pd-
himotet: riigi raha ei tohi ettevotetele vdi eraisikutele eraldada nn
stiimulina selleks, et dra hoida ildist huvi kahjustava meetme el-
luviimist. Alati tuleb keskenduda tilemaailmsete raamtingimuste
seadmisele selliselt, et asjaomased kahjustavad meetmed vilista-
takse vOi neid valditakse. Sellest olulisest pdhimdttest peab juhin-
duma ka Euroopa Liit muu hulgas Kopenhaageni labirdakimistel.
Sekkumiste puhul tuleb jirjekindlalt rakendada nn saastaja
maksab-pohimdtet ja seda ei tohi ddnestada pShimdttega, mille
kohaselt maksab ithiskond selle eest, et metsi ei hévitataks.

3.15. Riigid, kes soovivad tulevikus vastavaid rahastamisvahen-
deid kasutada, peavad seega selgelt teada andma, et nad ei ole hu-
vitatud nn indulgentsidega kauplemisest, vaid pikaajalisest
sddstvast arengust. Metsade raadamise osas vdib voitlus ebasea-
dusliku raadamise ja metsade seisundi halvenemise vastu olla tea-
tud mdttes esimene proovikivi. Asjaomased riigid peaksid selgelt
vilja titlema, et nad tegutsevad — rahvusvahelise iildsuse toel voi
ilma selleta — tosimeelselt selle nimel, et selline ebaseaduslik tege-
vus l6petada. Komitee peab oluliseks juhtida tihelepanu sellele, et
vaja ei ole mitte ebaseaduslikku tegevust seadustada, vaid see 16-
petada. Vaid see toob kaasa olukorra markimisvaarse paranemise.

3.16. Teisest kiiljest peaksid asjaomased riigid viljendama sel-
gelt oma huvi uuendusliku, sddstva ja piirkondlike oludega koos-
kolas oleva arengu vastu, mis aitaks vdidelda metsade raadamise
voi nende seisundi halvenemise vastu.

4. Konkreetsed mirkused

4.1. Komisjoni teatis on mitmes punktis veel suhteliselt eba-
madrane, mis on osaliselt seotud puuduvate alusteadmiste ja
-andmetega, osaliselt aga veel 16puni ldbi mdtlemata kasitustega.

4.2.  Kui Euroopa Liit ei hakka senisest marksa aktiivsemalt te-
gelema metsade havitamise vastu suunatud kavadega, satub EL ta-
sapisi olukorda, kus talle on voimalik ette heita huvipuudust.

4.3. Liiga kaua on vastutavad osapooled valitsuses ja poliitikas
juba pealt vaadanud, kuidas metsi hévitatakse ja kuidas ebasea-
duslikult saadud tooted Euroopa sadamatesse saabuvad. Kuigi sa-
geli on muudeks toodeteks tootlemise voi muudetud koodide
tottu raske saadetisi jalgida, ndib ka puuduvat tdeline tahe olukor-
da leevendada. Komitee ootab, et Euroopa Liit osaleks selle iile-
maailmselt olulise kiisimuse lahendamisel senisest joulisemalt.
Just hiljuti tervitas komitee Euroopa Liidu soovi loobuda téielikult
hiilgetoodetest, kuigi Kanada valitsus lubab seadusega hiiljestele
jahti pidada. Selle eeskujul ootab kodanikuithiskond sama ranget
kéditumist ka metsade kaitse puhul.
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4.4. Ebamdiidrane on teatis nditeks kiisimuse osas, kui ulatuslik
on suurtes kogustes ELi sisseveetava loomasooda otsene vdi kaud-
ne osa metsade hdvitamisele (°). Ikka ja jille kdib selle iile vastu-
oluline arutelu, seda teemat kisitletakse ka komisjoni teatises (vt
punkt 2.9). Komitee palub komisjonil selguse saamiseks kiiresti
edendada lubatud ,raadamist tdendoliselt stivendavate impordi-
tud toiduainete ja mittetoiduainete (nt liha, sojaoad, palmioli, me-
tallimaagid) ELis tarbimise mdju uurimist”.

4.5.  Nii nagu Euroopa Liit koostas jitkusuutlikkuse kriteeriumid
agrokiituste toormaterjalide tootmiseks, tuleks komitee arvates
kiiresti vilja tootada jatkusuutlikkuse kriteeriumid loomasoodale,
puidule ja puittoodetele jne. Kuigi ei ole veel selge, kuidas on
ebaselgete maavaldussuhete ja halva juhtimise tottu vdimalik
korraldada ja teostada selliste kriteeriumide pidevat kontrolli,
on tegu olulise ja digete ldhenemisviisiga. Selleks, et asjaomased
jatkusuutlikkuse kriteeriumid osutuksid alaliselt mojusaks, on
aga vajalik nende siduv integreerimine maailmakaubanduse
mangureeglitesse!

4.6. Metsade raadamise ndide on hea tdestus selle kohta, kuidas
liberaliseerimisele ja globaliseerumisele panustav maailm saavu-
tab kiiresti oma piirid, kui tegu on ilemaailmse vditlusega 6ko-
loogilise ja sotsiaalse drakasutamise vastu. Siin puuduvad
tilemaailmsed mojusad vahendid. Euroopa Liit peab hoolitsema
vidhemalt selle eest, et Maailma Kaubandusorganisatsiooni raames
ei kisitletaks vastavaid algatusi enam ,kaubandustdketena”.

Briissel, 14. mai 2009

4.7. Komitee moistab ka seda, et veel ei olemas selget ksitust
meetmete rahastamise kohta. Selleks tuleb kasutada kliimamuu-
tuste ldbirdakimisi.

4.8. Kuid tulevikus ei ole oluline mitte ainult see, kuidas voimal-
dada finantstoetusi teatud kriteeriumide tditmise korral (vt {ilal).
Veel enne, kui kdnealused labirdakimised edukalt 16pule viiakse,
tuleb asjaomastes riikides luua olulised eeldused probleemide la-
hendamiseks. Sageli ebaseaduslikku roovkasutust ei ole voimalik
peatada kui kohapeal elavatel inimestel ei ole reaalselt toimivat de-
mokraatlikku kaasarddkimisdigust piirkonna arengu kiisimuses,
kui ei tunnustata poliselanikkonna (ikkagi ligikaudu 60 miljonit
inimest!) voi pollumajanduslike viiketootjate digusi ja kui puu-
dub toimiv (korruptsioonivaba) haldussiisteem, neil juhtudel ei
saa ka vilja tootada sobivaid arengukontseptsioone. Komisjoni
teatises ei esitata selle kohta tihtegi markust ja see on oluline
puudus.

4.9. Metsade raadamine ja seisundi halvenemine on komitee
arvates kahjuks ka ndide sellest, et arengupoliitika on vdhemalt
antud kontekstis arutatavates piirkondades valdavalt ebadnnestu-
nud. Vilja ei tootatud uuenduslikke ja tuleviku seisukohalt elujou-
lisi, piirkondlike oludega kooskdlas olevaid mudeleid, mis oleks
kaasa toonud teistsuguse arengu kui praegune loodusvarade riiiis-
tamine. Siiski ei ole kunagi liiga hilja edendada asjaomaseid lihe-
nemisviise kohaliku elanikkonnaga koos ja nende jaoks. Euroopa
Liit peab kaasama vastavad demokraatlike struktuuride viljat66-
tamise ja kodanikuiihiskonna toetuse algatused oma strateegilis-
tesse kaalutlustesse. Komitee on antud kontekstis jillegi valmis
andma oma panuse.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee

(°) Sama kehtib loomulikult ka agrokiituste jne kohta.
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