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Labojums Oficialaja Vestnesi publicétaja pazinojuma lieta T-161/17
(“Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis” C 151, 2017. gada 15. maijs)

(2017/C 231/74)

Pazinojumu lieta T-161/17 Le Pen/Parlaments lasit 3adi:

Prasiba, kas celta 2017. gada 11. marta — Le Pen/Parlaments
(Lieta T-161/17)
(2017/C 151/49)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Marion Le Pen (Saint-Cloud, Francija) (parstavji — M. Ceccaldi un J.-P. Le Moigne, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

Prasitaja prasijumi Vispargja tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Parlamenta generalsekretara 2017. gada 6. janvara lémumu, kas pienemts, piemérojot Eiropas Parlamenta
Prezidija 2008. gada 19. maija un 9. julija Lémuma 2009/C 159/01 “par Eiropas Parlamenta deputatu nolikuma
istenodanas noteikumiem”, ar grozijumiem, 33., 43, 62., 67. un 68. pantu, un kurd konstatéts prasitajas parads
EUR 41 554 apméra par nepamatoti samaksatajam summam par parlamentaro palidzibu, pamatota §is summas

atgfiSana un uzdots atbildigajam kreditrikotajam sadarbiba ar iestades gramatvedi to atgfit saskana ar istenosanas
noteikumu 68. pantu un Finansu regulas 66., 78., 79. un 80. pantu;

— atcelt 2017. gada 11. janvara pazinojumu par paradu Nr. 2017-22, ar kuru prasitaja ir informéta, ka attieciba uz vinu ir
konstatets EUR 41 554 parads saskana ar generalsekretara 2017. gada 6. janvara léemumu par saistiba ar parlamentaro
palidzibu nepamatoti samaksato summu atgi§anu, piemérojot istenoSanas noteikumu 68. pantu un Finansu regulas 78.,
79. un 80. pantu;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat visus tiesaanas izdevumus $aja instancg;
— piespriest Eiropas Parlamentam ka atlidzinamos tiesaSanas izdevumus samaksat Le Pen naudas summu EUR 50 000,00

apmera.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus.
1. Pirmais pamats ir par trilkumiem, kas iespaido apstridéto aktu argjo tiesiskumu. Sis pamats ir iedalits piecas dalas.

— Pirmaja dala tiek apgalvots, ka saistiba ar deputatiem lémumi finan$u joma ietilpstot Eiropas Parlamenta Prezidija,
nevis generalsekretara kompetences joma.

— Otraja dala tiek apgalvots, ka Eiropas Parlamenta Prezidijs pats nevarot grozit savas kompetences veidu un apjomu.
Generalsekretars neesot noradijis jelkadu pamatojumu par Parlamenta Prezidija priekssédétaja likumigu delegéjumu,
kas generalsekretaram dotu tiesibas piepemt un pazinot apstridétos aktus par finansu jautdgjumiem attieciba uz
deputatu.

— TreSaja dala tiek apgalvots, ka apstridétajos aktos neesot noradits pietickams pamatojums un ka tie esot patvaligi.

— Ceturtaja dala tiek apgalvots batisku procedaras noteikumu parkapums.
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— Picktaja dala tiek apgalvots, ka Eiropas Parlamenta Generalsekretars nav personigi veicis lietas materialu izskatiSanu.
2. Otrais pamats ir par tritkumiem, kas iespaido apstridéto aktu ieksgjo tiesiskumu. Sis pamats ir iedalits sesas dalas.

— Pirmaja dala tick apgalvots, ka ir aizskarti tiesiskas palavibas un tiesiskas noteiktibas principi.

— Otraja dala tiek apgalvots, ka apstrideétie akti nav pamatoti ar faktiem.

— Tre$aja dala tiek apgalvots, ka apstridétajos aktos ir pielauta pilnvaru nepareiza izmantoSana.

— Ceturtaja dala tiek apgalvots, ka apstridétajos aktos ir pielauta procediiras nepareiza izmanto$ana.

— Picktaja dala tiek apgalvots, ka apstridétie akti ir diskriminéjo$i un ka pastav fumus persecutionis.

— Sestaja dala tiek apgalvots OLAF neatkaribas trukums.




