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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2020. gada 24. novembri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Valsts atbalsts — Sabiedriska raidorganizacija — LESD
106. panta 2. punkts — Pakalpojumi ar visparéju tautsaimniecisku nozimi — Ar ieks$éjo tirgu saderigs
atbalsts — LESD 108. panta 3. punkts — Pazinosana — Neesamiba — Pienakums atbalsta sanéméjam

maksat procentus par atbalsta nelikumibas laikposmu — Procentu aprékinasana — Véra
nemamas summas
Lieta C-445/19
par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Ostre Landsret (Austrumu
regiona apelacijas tiesa, Danija) iesniedza ar 2019. gada 29. maijja lémumu un kas Tiesa registréts
2019. gada 6. junija, tiesvediba
Viasat Broadcasting UK Ltd
pret
TV2/Danmark A/S,
Danijas Karalisti,
TIESA (virspalata)
sada sastava: priekssedétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], priekssédétaja vietniece R. Silva de Lapuerta
[R. Silva de Lapuerta] (referente), palatu priekssedétaji A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], A. Prehala
[A. Prechal], E. Regans [E. Regan], M. Ilesi¢s [M. Ilesic], L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], N. Pisarra
[N. Picarral un A. Kumins [A. Kumin], tiesnesi T. fon Danvics [T. von Danwitz], K. Toadere
[C. Toader], 1. Jarukaitis [I. Jarukaitis] un N. Jéskinens [N. Jddskinen],
generaladvokate: J. Kokote [J. Kokott],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Viasat Broadcasting UK Ltd varda — P. Jakobsen un M. Honoré, advokater,

— TV2/Danmark A/S varda — O. Koktvedgaard, advokat,

* Tiesvedibas valoda — danu.
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— Danijas valdibas varda — M. S. Wolff un J. Nymann-Lindegren, parstavji, kuriem palidz
R. Holdgaard, advokat,

— Niderlandes valdibas varda — M. Bulterman un J. Langer, parstaviji,

— Austrijas valdibas varda — J. Schmoll un F. Koppensteiner, parstaviji,

— Eiropas Komisijas varda — B. Stromsky, parstavis, kam palidz M. Niessen, advokat,
noklausijusies generaladvokates secinajumus 2020. gada 3. septembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét LESD 106. panta 2. punktu un
108. panta 3. punktu.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Viasat Broadcasting UK Ltd (turpmak teksta — “
Viasat”) un TV2/Danmark A/S (turpmak teksta — “TV2”), no vienas puses, un Danijas Karalisti, no
otras puses, par pienakumu pédéjai minétajai maksat procentus par laikposmu, kura tai piemérotie
atbalsta pasakumi tika istenoti nelikumigi, pirms tika pienemts Eiropas Komisijas galigais lémums, ar
ko tie tika atziti par saderigiem ar iekséjo tirgu.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

TV2 ir Danijas raidorganizacija, kurai ir uzticéts sabiedriska pakalpojuma uzdevums, kas ir veidot un
parraidit valsts méroga un regionalas televizijas programmas.

Pamatojoties uz sadzibu, Komisijas 2004. gada 19. maija Lémuma 2006/217/EK par Danijas
istenotajiem pasakumiem attieciba uz TV2/Danmark (OV 2006, L 85, 1. Ipp., un labojums — OV 2006,
L 368, 112. Ipp.) tika veikta TV2 finansé$anas sistémas parbaude. Saja lémuma Komisija uzskatija, ka
$ie pasakumi ir atbalsts, ko Danijas Karaliste bija pieskirusi 7V2 laikposma no 1995. lidz 2002. gadam
licen¢u maksas un citu pasakumu veida, tacu $is atbalsts ir saderigs ar ieks$éjo tirgu LESD 106. panta
2. punkta izpratné, iznemot summu 628,2 miljoni Danijas kronu (DKK) (aptuveni 85 miljoni EUR).

Péc tam, kad Visparéja tiesa 2008. gada 22. oktobri minéto lémumu atcéla ar spriedumu
TV2/Danmark u.c./Komisija (T-309/04, T-317/04, T-329/04 un T-336/04, EU:T:2008:457), Komisija
attiecigos pasakumus parskatija.

Sis parskati$anas nosléguma ar Lémumu 2011/839/ES (2011. gada 20. aprilis) par Danijas istenotajiem
pasakumiem (C 2/03) attieciba uz TV2/Danmark (OV 2011, L 340, 1. Ipp.) ta atzina, ka laikposma no
1995. gada lidz 2002. gadam TV2 laba veiktie pasakumi, kas izpaudas ka licen¢u maksas un citi $aja
léemuma aplukoti pasakumi, ir valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta izpratné, kas ticis istenots
nelikumigi, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu, tacu Sie pasakumi ir saderigi ar iek$éjo tirgu LESD
106. panta 2. punkta izpratné.

T'V2 Visparéja tiesa céla prasibu, ladzot minéto lémumu daléji atcelt.

2 ECLIL:EU:C:2020:952



10

11

12

13

14

SpriEDUMS, 24.11.2020. — Lieta C-445/19
ViasaT BROADCASTING UK

Ar 2015. gada 24. septembra spriedumu TV2/Danmark/Komisija (T-674/11, EU:T:2015:684) Visparéja
tiesa atcéla Lémumu 2011/839, ciktal Komisija bija uzskatijusi, ka 1995. un 1996. gada ienémumi no
reklamas, kas ar Fonds TV2 starpniecibu bija parskaititi 7V2, ir valsts atbalsts, un prasibu paréja dala
noraidija.

TV2, Komisija un Viasat par $o spriedumu iesniedza apelacijas stdzibu.

Ar 2017. gada 9. novembra spriedumu TV2/Danmark/Komisija (C-649/15 P, EU:C:2017:835) Tiesa
TV2 apelacijas sudzibu noraidjja.

Ar 2017. gada 9. novembra spriedumiem Komisija/TV2/Danmark (C-656/15 P, EU:C:2017:836) un
Viasat Broadcasting UK/TV2/Danmark (C-657/15 P, EU:C:2017:837) Tiesa atcéla Visparéjas tiesas
2015. gada 24. septembra spriedumu 7V2/Danmark/Komisija (T-674/11, EU:T:2015:684), ciktal ta $i
sprieduma 8. punkta minétaja apméra bija atcélusi Lémumu 2011/839, un pienéma galigo nolémumu
lieta, noraidot TV2 prasibu atcelt $o lemumu.

Péc tam Viasat vérsas iesniedzéjtiesa, Ostre Landsret (Austrumu regiona apelacijas tiesa, Danija), ar
prasibu piespriest TV2 samaksat procentus par laikposmu, kura atbalsts bija nelikumigs, proti no
1995. gada lidz 2011. gadam, kuri 7V2 batu bijusi jamaksa par $i atbalsta summu, ja tai minéta
summa butu bijusi jaaiznemas tirga, gaidot, kamér Komisija pienems galigo lémumu, ka noteikts LESD
108. panta 3. punkta.

Sajos apstaklos Dstre Landsret (Austrumu regiona apelacijas tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l) Vai valsts tiesas pienakums atbalsta sanéméjam piespriest procentu maksajumu par visu
nelikumibas periodu (skat. spriedumu, 2008. gada 12. februaris, CELF un ministre de la Culture et
de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79) ir piemérojams ari tada situacija ka $aja lieta, kura
nelikumigais valsts atbalsts bija kompensacija par sabiedrisko pakalpojumu, kas vélak tika atzits par
saderigu ar ieksgjo tirgu saskana ar LESD 106. panta 2. punktu, un apstiprinajums tika pieskirts,
pamatojoties uz sabiedrisko pakalpojumu uznémuma visparéja finansiala stavokla novértéjumu
kopuma, tostarp ta kapitalizaciju?

2) Vai valsts tiesas piendkums atbalsta sanéméjam piespriest procentu maksdjumu par visu
nelikumibas periodu (skat. spriedumu, 2008. gada 12. februaris, CELF un ministre de la Culture et
de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79) attiecas ari uz summam, ko tados apstaklos ka
pamatlieta atbalsta sanéméjs ir parskaitijis ar to saistitajiem uznémumiem saskana ar publisko
tiesibu pienakumu, bet kas saskana ar Komisijas galigo lémumu ir uzskatitas ka prieksrociba
atbalsta sanéméjam LESD 107. panta 1. punkta izpratné?

3) Vai valsts tiesas pienakums atbalsta sanéméjam piespriest procentu maksdjumu par visu
nelikumibas periodu (skat. spriedumu, 2008. gada 12. februaris, CELF un ministre de la Culture et
de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79) attiecas arl uz valsts atbalstu, ko atbalsta sanéméjs
tados apstaklos ka pamatlieta ir sanémis no valsts kontroléta uznémuma, nemot véra, ka ta lidzekli
ir daléji iegati no atbalsta sanéméja pakalpojumu pardosanas?”

Tiesvediba Tiesa
Tiesas séde mutvardu paskaidrojumu uzklausisanai, kas sakotnéji tika planota 2020. gada 20. aprili, tacu
velak sanitaras krizes dé] parcelta uz 8. juniju, tika atcelta, un mutvardu atbilzu snieg$anai uzdotie

jautajumi tika parformuléti par jautajumiem rakstveida atbildém. Lietas dalibnieki uz S$iem
jautajumiem atbildéja noteiktaja termina.
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdjumu

Ar pirmo jautadjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai LESD 108. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi,
ka valsts tiesu pienakums piespriest tada valsts atbalsta sanéméjam, kas Istenots, parkapjot $o tiesibu
normu, samaksat procentus par $i atbalsta nelikumibas laikposmu, ir piemérojams ari tad, ja ar galigo
lémumu Komisija secina, ka minétais atbalsts ir saderigs ar iek$éjo tirgu atbilstosi LESD 106. panta
2. punktam.

Vispirms ir jaatgadina, ka Savienibas noteikumu valsts atbalsta joma piemérosana ir balstita uz lojalas
sadarbibas pienakumu starp valstu tiesam, no vienas puses, un Komisiju un Savienibas tiesam, no otras
puses, kuru istenojot ikviena no tam rikojas atkariba no uzdevuma, kas tai ir paredzéts LESD
(spriedums, 2016. gada 15. septembris, PGE, C-574/14, EU:C:2016:686, 33. punkts un taja minéta
judikattra), un to attiecigas lomas ir viena otru papildinosas, lai gan atskirigas (spriedums, 2013. gada
21. novembris, Deutsche Lufthansa, C-284/12, EU:C:2013:755, 27. punkts un taja minéta judikattra).

Proti, atbalsta pasakumu saderibas ar iekséjo tirgu izvérté$ana ir ekskluziva Komisijas kompetencé, un
tas darbibu kontrolé Savienibas tiesas, savukart valstu tiesas rapéjas par to, lai lidz Komisijas galiga
lémuma pienemsanai tiktu nodro$inata individu tiesibu aizsardziba gadijumos, kad valsts iestades,
iespéjams, nav ievérojusas LESD 108. panta 3. punkta paredzéto aizliegumu (spriedums, 2013. gada
21. novembris, Deutsche Lufthansa, C-284/12, EU:C:2013:755, 28. punkts un taja minéta judikattra).

Ar pédéjo minéto tiesibbu normu izveidota jaunu atbalsta projektu preventiva kontrole nozimé, ka
istenot var tikai ar iekséjo tirgu saderigu atbalstu. Lai sasniegtu $o mérki, atbalsta projekta isteno$ana
tiek atlikta lidz bridim, kad S$aubas par ta saderibu tiek kliedétas ar Komisijas galigu lémumu
(spriedumi, 2020. gada 3. marts, Vodafone Magyarorszdg, C-75/18, EU:C:2020:139, 19. punkts, un
2020. gada 3. marts, Tesco-Global Aruhdzak, C-323/18, EU:C:2020:140, 31. punkts, ki ari taja minéta
judikatara).

Saja zina ir jaatgadina, ka pazino$anas pienakums ir viens no kontroles sistémas, kas ieviesta ar LESD
valsts atbalsta joma, pamatelementiem. Saja sistéma dalibvalstim, pirmkart, ir japazino Komisijai par
visiem pasakumiem, ar ko tiks ieviests vai grozits atbalsts LESD 107. panta 1. punkta izpratné, un,
otrkart, saskana ar LESD 108. panta 3. punktu sadi pasakumi nav jaisteno tikmér, kamér §1 Savienibas
iestade nav pienémusi galigo lémumu par $o pasakumu (spriedums, 2019. gada 5. marts, Eesti Pagar,
C-349/17, EU:C:2019:172, 56. punkts un taja minéta judikatara).

Minétaja 108. panta 3. punkta paredzéta aizlieguma meérkis ir nodrosinat, lai atbalsta sekas neiestatos,
iekams Komisijai nav bijis sapratigs termin$ projekta sikakai izvértésanai un, vajadzibas gadijuma, LESD
108. panta 2. punkta paredzétas proceduras ierosinasanai (spriedums, 2008. gada 12. februaris, CELF un
ministre de la Culture et de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79, 36. punkts).

Situacija, kad Komisija par atbalstu, kas ticis istenots, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu, ir
pienémusi galigo lémumu, kura konstatéts, ka $is atbalsts ir saderigs ar iekséjo tirgu saskana ar LESD
107. pantu, Tiesa ir nospriedusi, ka ar Komisijas galigo lémumu a posteriori nepadara par likumigiem
tadus istenoSanas aktus, kuri nebija spéka tadél, ka tie ir pienemti, neievérojot LESD 108. panta
3. punkta pédéja teikuma noteikto aizliegumu. Citada interpretacija veicinatu to, ka attieciga
dalibvalsts neievéro $o normu, un §i norma zaudétu lietderigo iedarbibu ($aja nozimé skat. spriedumu,
2008. gada 12. februaris, CELF un ministre de la Culture et de la Communication, C-199/06,
EU:C:2008:79, 40. punkts).
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Sada situacija Savienibas tiesibas valsts tiesaim uzliek pienakumu lemt par piemérotiem pasakumiem, lai
efektivi novérstu nelikumiguma sekas (péc analogijas skat. spriedumu, 2008. gada 12. februaris, CELF
un ministre de la Culture et de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79, 46. punkts).

Ja saistiba ar atbalsta projektu — vai tas batu saderigs ar iek$éjo tirgu vai ne — fakts, ka nav ievérotas
LESD 108. panta 3. punkta prasibas, neraditu lielaku risku vai sodus ka $is tiesibu normas ievérosana,
tad dalibvalstu ieinteresétiba pazinot par atbalstu un gaidit lémumu par saderibu — un tadéjadi ari
Komisijas kontroles apjoms — ievérojami mazinatos (spriedums, 2006. gada 5. oktobris, Transalpine
Olleitung in Osterreich, C-368/04, EU:C:2006:644, 42. punkts).

Saja konteksta un ka turklat izriet no 2008. gada 12. februara sprieduma CELF un ministre de la
Culture et de la Communication (C-199/06, EU:C:2008:79), ir janoskir pretruna LESD 108. panta
3. punktam Istenota atbalsta pasakuma sekas, nelikumiga atbalsta atgG$anu nodalot no procentu
maksasanas par $I atbalsta nelikumibas laikposmu.

No vienas puses, runajot par nelikumiga atbalsta atgisanu, LESD 108. panta 3. punkta pamata esosais
mérkis nodrosinat, lai nesaderigs atbalsts netiktu istenots, netiek apdraudéts, ja nelikumigais atbalsts
tiek izmaksats atrak, vél pirms Komisija ir pienémusi galigo lémumu, kura konstatéta $i atbalsta
saderiba ar iek$éjo tirgu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2008. gada 12. februaris, CELF un ministre de
la Culture et de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79, 46.—49. punkts). Lidz ar to valsts tiesai
nav jauzdod minéto atbalstu atgat (spriedums, 2008. gada 12. februaris, CELF un ministre de la
Culture et de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79, 55. punkts).

No otras puses, valsts tiesai saskana ar Savienibas tiesibam ir pienakums atbalsta sanéméjam piespriest
procentu maksajumu par visu $i atbalsta nelikumibas laikposmu (spriedumi, 2008. gada 12. februaris,
CELF un ministre de la Culture et de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79, 52. un 55. punkts,
ka ari 2019. gada 5. marts, Eesti Pagar, C-349/17, EU:C:2019:172, 134. punkts).

Sis valsts tiesas pienakums izriet no apstakla, ka atbalsta istenosana pretéji LESD 108. panta 3. punktam
ta sanéméjam rada nepamatotu prieksrocibu, kas ietver, pirmkart, faktu, ka tam nav jamaksa procenti,
kadi tam buatu jamaksa par $o saderiga atbalsta summu, ja tam $ada summa butu jaaiznemas tirga,
gaidot Komisijas galigo lémumu, un, otrkart, konkurétspéjas pozicijas uzlabosanu attieciba pret citiem
tirgus dalibniekiem visa atbalsta nelikumibas laikposma (spriedumi, 2008. gada 12. februaris, CELF un
ministre de la Culture et de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79, 51. punkts, ka ari 2019. gada
5. marts, Eesti Pagar, C-349/17, EU:C:2019:172, 132. punkts). Proti, atbalsta nelikumibas sekas,
pirmkart, paklautu Sos tirgus dalibniekus nesaderiga atbalsta istenosanas riskam, kas pilniba vél nav
iestajies, un, otrkart, tie agrak neka vajadzigs izjustu saderiga atbalsta iedarbibu konkurences izpratné
(spriedums, 2008. gada 12. februaris, CELF un ministre de la Culture et de la Communication,
C-199/06, EU:C:2008:79, 50. punkts).

Ka secinajumu 23.-25., 35. un 49. punkta batiba ir noradijusi generaladvokate, minétais pienakumus,
kuru Tiesa ir iedibinajusi ar 2008. gada 12. februara spriedumu CELF un ministre de la Culture et de
la Communication (C-199/06, EU:C:2008:79), situacija, kad Komisija ir pienémusi galigo lémumu,
kura nelikumigs atbalsts atzits par saderigu ar iek$éjo tirgu LESD 107. panta izpratné, ir attiecinams
uz ikvienu atbalstu, kas istenots pretruna LESD 108. panta 3. punktam, tostarp tad, ja galigaja [émuma
Komisija attiecigo atbalstu ir atzinusi par saderigu ar iek$éjo tirgu, pamatojoties uz LESD 106. panta
2. punktu.

Proti, jaatgadina, ka Saskana ar LESD 106. panta 2. punktu, pirmkart, uz uznémumiem, kam uzticéti
pakalpojumi ar visparéju tautsaimniecisku nozimi vai kas darbojas ka dalibvalstu fiskali monopoli,
attiecas Ligumos ietvertie noteikumi un jo ipasi noteikumi par konkurenci, ja $o noteikumu
piemérosana de iure vai de facto netraucé veikt tiem uzticétos konkrétos uzdevumus, un, otrkart, tie
nedrikst ietekmeét tirdzniecibas attistibu tiktal, lai kaitétu Savienibas interesém.
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Si tiesibu norma, kuras meérkis ir saskanot dalibvalstu interesi izmantot noteiktus uznémumus ka
ekonomiskas vai socialas politikas instrumentu un Eiropas Savienibas intereses ievérot konkurences
noteikumus un saglabat iek$éja tirgus vienotibu (spriedumi, 2010. gada 20. aprilis, Federutility u.c.,
C-265/08, EU:C:2010:205, 28. punkts, ka ari 2017. gada 8. marts, Viasat Broadcasting UK/Komisija,
C-660/15 P, EU:C:2017:178, 31. punkts), ir jainterpreté, nemot véra precizéjumus, kas sniegti ar
Protokolu (Nr. 26) par sabiedriskiem pakalpojumiem (OV 2016, C 202, 307. lpp.), ka ari — attieciba uz
pamatlieta aplikoto jomu — Protokolu (Nr. 29) par sabiedriskas apraides sistému dalibvalstis (OV 2016,
C 202, 311. lpp.) (spriedums, 2017. gada 8. marts, Viasat Broadcasting UK/Komisija, C-660/15 P,
EU:C:2017:178, 36. punkts).

Saja zina, pirmkart, Protokola (Nr. 26) par sabiedriskiem pakalpojumiem 1. pantd ir noradits, ka
dalibvalstim ir “liela ricibas briviba”, nodrosinot, pasttot un organizéjot sabiedriskus pakalpojumus, lai,
cik vien iespéjams, ievérotu patérétdju vajadzibas (spriedums, 2018. gada 7. novembris,
Komisija/Ungarija, C-171/17, EU:C:2018:881, 48. punkts).

Otrkart, saskana ar Protokolu (Nr. 29) par sabiedriskas apraides sist¢ému dalibvalstis “ligumu noteikumi
neskar dalibvalstu kompetenci nodrosinat sabiedriskas apraides finanséjumu, ja $adu finanséjumu
pieskir apraides organizacijam, lai tas izpilditu valsts pasatijumu, ko tam uzticéjusi, noteikusi un
organizéjusi attiecigd dalibvalsts, un ja $ads finanséjums nav pretruna kopéjam interesém, iespaidojot
tirdzniecibas nosacijumus un konkurenci Savieniba, tomér nemot véra valsts pasatijuma izpildi”.

Lidz ar to dalibvalstis, ievérojot Savienibas tiesibas, ir tiesigas noteikt savu pakalpojumu ar visparéju
tautsaimniecisku nozimi tvérumu un organizésanas kartibu, tostarp sabiedriskas apraides pakalpojumu,
nemot it ipasi véra savas valsts politikas mérkus. Saja zina dalibvalstim ir plasa ricibas briviba, kuru
Komisija var apsaubit tikai acimredzamas kladas gadijuma ($aja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada
7. novembris, Komisija/Ungarija, C-171/17, EU:C:2018:881, 49. punkts un taja minéta judikatara).

Tomér pilnvaras, kuras dalibvalstim ir attieciba uz pakalpojumu ar visparéju tautsaimniecisku nozimi
definésanu, katra zina ir jaisteno saskana ar Savienibas tiesibam (spriedumi, 2017. gada 20. decembris,
Comunidad Autéonoma del Pais Vasco u.c./Komisija, no C-66/16 P lidz C-69/16 P, EU:C:2017:999,
71. punkts, ka arl 2020. gada 3. septembris, Vereniging tot Behoud van Natuurmonumenten in
Nederland u.c./Komisija, C-817/18 P, EU:C:2020:637, 95. punkts).

Tacu uz jautdjumu par to, vai pasakums ir kvalificéjams par valsts atbalstu, ir jaatbild pirms jautajuma,
vai nesaderigs atbalsts LESD 107. panta izpratné tomér ir vajadzigs attieciga pasakuma adresatam
uzticéta uzdevuma izpildei atbilstosi LESD 106. panta 2. punktam ($aja nozimé skat. spriedumu,
2017. gada 8. marts, Viasat Broadcasting UK/Komisija, C-660/15 P, EU:C:2017:178, 34. punkts). Lidz
ar to Komisijai, pirms ta uzsak iespéjamo pasakuma parbaudi attieciba pret $o normu, ir javar
parbaudit, vai $is pasakums ir valsts atbalsts, un $§im nolikam ir nepieciesams ieceréto pasakumu $ai
Savienibas iestadei pazinot ieprieks atbilstosi LESD 108. panta 3. punkta pirmajam teikumam.

Turklat ikvienam iznémumam no visparéja noteikuma — dalibvalstim ligumos paredzéta pazinoSanas
pienakuma, kas ir viens no valsts atbalsta kontroles sistémas pamatelementiem, — ir jabuat skaidri
paredzétam ($aja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 5. marts, Eesti Pagar, C-349/17, EU:C:2019:172,
59. un 60. punkts).

Saja zina saskana ar LESD 109. pantu Eiropas Savienibas Padomei ir atlauts pienemt jebkadas attiecigas
regulas, kas vajadzigas, lai piemérotu LESD 107. un 108. pantu, un it Ipasi noteikt LESD 108. panta
3. punkta pieméro$anas nosacijumus, ki ari no §is procediras atbrivojamas atbalsta kategorijas. Saja
konteksta saskana ar LESD 108. panta 4. punktu Komisija var pienemt regulas saistiba ar valsts atbalsta
kategorijam, ko Padome saskana ar LESD 109. pantu ir paredzéjusi atbrivot no LESD 108. panta
3. punkta paredzétas procediras (spriedums, 2019. gada 5. marts, Eesti Pagar, C-349/17,
EU:C:2019:172, 57. punkts un taja minéta judikatira).
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Tadéjadi saskana ar EK liguma 94. pantu (kluvis par EKL 89. pantu, kas savukart kluvis par LESD
109. pantu) tika pienemta Padomes Regula (EK) Nr. 994/98 (1998. gada 7. maijs) par to, ka piemérot
[LESD 107. un 108. pantu] attieciba uz dazu kategoriju valsts horizontalo atbalstu (OV 1998, L 142,
1. lpp.), atbilstosi kurai péc tam tika pienemta Komisijas Regula (EK) Nr. 800/2008 (2008. gada
6. augusts), kas atzist noteiktas atbalsta kategorijas par saderigam ar kopéjo tirgu, piemérojot [LESD
107. un 108. pantu] (visparéja grupu atbrivojuma regula) (OV 2008, L 214, 3. lpp.), un vélak —
Komisijas Regula (ES) Nr. 651/2014 (2014. gada 17. juanijs), ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzist
par saderigam ar iekséjo tirgu, piemérojot [LESD] 107. un 108. pantu (OV 2014, L 187, 1. lpp.) ($aja
nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 5. marts, Eesti Pagar, C-349/17, EU:C:2019:172, 58. punkts un taja
minéta judikatara).

Ka atgadinats Regulu Nr. 800/2008 un 651/2014 7. apsvéruma, tadam valsts atbalstam LESD 107. panta
1. punkta nozimé, uz kuru neattiecas $is regulas, joprojam pieméro LESD 108. panta 3. punkta noteikto
pazino$anas prasibu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 5. marts, Eesti Pagar, C-349/17,
EU:C:2019:172, 59. punkts un taja minéta judikatira).

Turklat no pasa LESD 106. panta 2. punkta formuléjuma izriet, ka atkapes no LESD noteikumiem
atbilstosi $ai normai ir atlautas tikai tad, ja tas ir vajadzigas konkréta uzdevuma izpildei, kas ir uzticéts
uznémumam, kur$ ir atbildigs par pakalpojumu ar visparéju tautsaimniecisku nozimi snieg$anu
(spriedumi, 2017. gada 8. marts, Viasat Broadcasting UK/Komisija, C-660/15 P, EU:C:2017:178,
29. punkts, ka arl 2020. gada 3. septembris, Vereniging tot Behoud van Natuurmonumenten in
Nederland u.c./Komisija, C-817/18 P, EU:C:2020:637, 97. punkts), kas valsts atbalsta joma attieciga
gadijuma ir japarbauda Komisijai pirms $o atkapju istenosanas. Ka tika nospriests §1 sprieduma
35. punkta, $o kontroli var veikt tikai péc planota pasakuma pazino$anas $ai Savienibas iestadei, ka tas
paredzéts LESD 108. panta 3. punkta pirmaja teikuma, lai ta varétu parbaudit, vai minétais pasakums ir
valsts atbalsts. Lidz ar to ar uznémuma, kam uzdota pakalpojuma ar visparéju tautsaimniecisku nozimi
snieg$ana, uzdevumu izpildi pasu par sevi nevar tikt attaisnota atkape no $aja norma paredzéta
pazinos$anas pienakuma.

Tadéjadi valsts atbalstam, uz kuru nav attiecinama skaidra atkape no visparéja noteikuma, kads ir LESD
108. panta 3. punkta pirmaja teikuma paredzétais iepriekséjas pazinosanas pienakums, $is pienakums
joprojam ir piemérojams, tostarp tad, kad Sis atbalsts ir paredzéts uznémumiem, kuriem uzdota
pakalpojuma ar visparéju tautsaimniecisku nozimi snieg$ana. Tapéc dalibvalstim ir pienakums
neuzsakt $o pasakumu istenosanu, kamér Komisija par tiem nav pienémusi galigo lémumu.

Visbeidzot ir ari jaatgadina, ka atbilstosi pastavigajai judikatiirai, nemot véra Komisijas saskana ar LESD
108. pantu veiktas valsts atbalsta kontroles obligato raksturu, pirmkart, uznémumiem, kuri sanem
atbalstu, tiesiska palaviba par to, ka atbalsts ir likumigs, principa varétu but tikai tad, ja atbalsts tiek
pieskirts, ievérojot $aja panta noteikto procediru, un, otrkart, rapigam saimnieciskas darbibas
subjektam parastos apstaklos batu jaspéj parliecinaties, ka §i procedura ir ievérota. Ipasi gadijuma, ja
atbalsts ir pieskirts, par to iepriek$ nepazinojot Komisijai, un tadéjadi tas ir nelikumigs saskana ar LESD
108. panta 3. punktu, atbalsta sanéméjam taja laikda nevar pastavét tiesiska palaviba par $i atbalsta
pieskirsanas likumibu (spriedums, 2019. gada 5. marts, Eesti Pagar, C-349/17, EU:C:2019:172,
98. punkts un taja minéta judikattra), nedz ari tadéjadi — par prieksrocibu, ko tas gust tadél, ka tam
nav jamaksa procenti par atbalsta nelikumibas laikposmu.

No ta izriet, ka, lai $aja norma ietvertajam pazinosanas pienakumam, ka ari Komisijas veiktajai valsts
atbalsta atbilsto$ajai un pilnigajai kontrolei nodrosinatu lietderigo iedarbibu, valsts tiesam ir jaizdara
attiecigie secindjumi par $§1 pienakuma neizpildi un javeic pasakumi to novér$anai, kas — ka tika
izklastits §1 sprieduma 26. punktd — ietver arl nelikumiga atbalsta sanéméja pienakumu maksat
procentus par $1 atbalsta nelikumibas laikposmu, pat ja $is sanéméjs ir uznémums, kam uzticéta
pakalpojuma ar visparéju tautsaimniecisku nozimi sniegsana LESD 106. panta 2. punkta izpratné.
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Nemot véra ieprieks minétos apsvérumus, uz pirmo uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka LESD 108. panta
3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts tiesu pienakums piespriest tada valsts atbalsta sanéméjam,
kas istenots, parkapjot So tiesibu normu, samaksat procentus par $i atbalsta nelikumibas laikposmu, ir
piemérojams aril tad, ja ar galigo lémumu Komisija secina, ka minétais atbalsts ir saderigs ar iekséjo
tirgu saskana ar LESD 106. panta 2. punktu.

Par otro un treso prejudicialo jautajumu

Ar otro un tre$o jautajumu, kuri ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai LESD 108. panta
3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts tiesu pienakums piespriest tada valsts atbalsta sanéméjam,
kas istenots, parkapjot So tiesibu normu, samaksat procentus par §1 atbalsta nelikumibas laikposmu, ir
piemérojams ari atbalstam, ko $is sanéméjs ir nodevis ar to saistitiem uznémumiem, un atbalstam, ko
tam parskaitijis valsts kontroléts uznémums.

Si tiesa it ipasi vélas noskaidrot, vai — nemot véra, ka TV2 pieskirtie atbalsta pasakumi ietver, pirmkart,
lidzeklus no licen¢u maksam, kas laikposma no 1997. gada lidz 2002. gadam tika samaksatas 7V2 un
péc tam nodotas tas regionalajam stacijam, un, otrkart, ienémumus no reklamas, kurus TV2 Reklame
A/S 1995. un 1996. gada ar Fomnds TV2 starpniecibu parskaitija 7V2 — $o lidzeklu un ienakumu
summas ir janem véra atbalsta kopéja summa, par kuru jaaprékina procenti.

Saja zina ir jaatgadina, ka, pirmkart, 2017. gada 9. novembra sprieduma TV2/Danmark/Komisija
(C-649/15 P, EU:C:2017:835) Tiesa noraidija TV2 apelacijas sudzibu par Visparéjas tiesas 2015. gada
24. septembra spriedumu TV2/Danmark/Komisija (T-674/11, EU:T:2015:684) un tadéjadi apstiprinaja
Visparéjas tiesas veikto parbaudi, pédéja minéta sprieduma 165.-174. punkta atzistot, ka minétie
lidzekli ir T'V2 pieskirts valsts atbalsts.

Otrkart, ar 2017. gada 9. novembra spriedumiem Komisija/TV2/Danmark (C-656/15 P,
EU:C:2017:836) un Viasat Broadcasting UK/TV2/Danmark (C-657/15 P, EU:C:2017:837) Tiesa atcéla
Visparéjas tiesas 2015. gada 24. septembra spriedumu 7TV2/Danmark/Komisija (T-674/11,
EU:T:2015:684), ciktal ta bija atcélusi Komisijas Lémumu 2011/839 dala, kura Komisija bija uzskatijusi,
ka TV2 ar Fonds TV2 starpniecibu 1995. un 1996. gada parskaititie reklamas ienémumi ir valsts
atbalsts, un pienéma galigo nolémumu lieta, noraidot TV2 celto prasibu atcelt so léemumu.

No ta izriet, ka Savienibas tiesas ir apstiprinajusas minéta lémuma spéka esamibu un ir galigi atzinusas,
ka $1 sprieduma 46. punkta minétie lidzekli un ienémumi ir valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta
izpratné.

Sajos apstaklos, nemot véra atbildi uz pirmo jautajumu, ka ari — gluzi ka secinajumu 53. punkta ir
noradijusi generaladvokate — par $o lidzeklu un ienémumu summam, kuras bija sanémusi 7V2 un
kuras daléji veido atbalstu, kas istenots, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu, ari ir jamaksa procenti
par §1 atbalsta nelikumibas laikposmu.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz otro un tres$o jautdjumu ir jaatbild, ka LESD 108. panta
3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts tiesu pienakums piespriest tada valsts atbalsta sanéméjam,
kas istenots, parkapjot So tiesibu normu, samaksat procentus par $1 atbalsta nelikumibas laikposmu, ir
piemérojams arl atbalstam, ko $is sanéméjs ir nodevis ar to saistitiem uznémumiem, un atbalstam, ko
tam ir parskaitijis valsts kontroléts uznémums.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

1) LESD 108. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts tiesu pienakums piespriest tada
valsts atbalsta sanéméjam, kas istenots, parkapjot So tiesibu normu, samaksat procentus par
§1 atbalsta nelikumibas laikposmu, ir piemérojams ari tad, ja ar galigo lémumu Komisija
secina, ka minétais atbalsts ir saderigs ar iekséjo tirgu saskana ar LESD 106. panta
2. punktu.

2) LESD 108. panta 3. punkts ir jainterpretée tadejadi, ka valsts tiesu pienakums piespriest tada
valsts atbalsta sanéméjam, kas istenots, parkapjot $o tiesibu normu, samaksat procentus par
$i atbalsta nelikumibas laikposmu, ir piemérojams ari atbalstam, ko $is sanéméjs ir nodevis
ar to saistitiem uznémumiem, un atbalstam, ko tam ir parskaitijis valsts kontroléts
uznemums.

[Paraksti]
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