26.8.2019 Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis C288/19

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 6. maija iesniedza Curte de Casatie si Justitie
(Rumanija) — Parchetul de pe lingi inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationali Anticoruptie, PM,
RO, SP, TQ/QN, UR, VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia Nationald de Administrare Fiscal3,
SC Euro Box Promotion SRL

(Lieta C-357/19)
(2019/C 288/24)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curte de Casatie si Justitie

Pamatlietas puses
Prasitaji: Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, PM, RO, SP, TQ

Atbildetaji: QN, UR, VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia Nationald de Administrare Fiscald, SC Euro Box Promotion SRL

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Eiropas Savienibu 19. panta 1. punkts, Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 325. panta 1. punkts, Konvenci-
jas, kas izstradata, pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibu K3. pantu, par Eiropas Kopienu finansialo intere$u aizsar-
dzibu, 1. panta 1. punkta a) un b) apak$punkts un 2. panta 1. punkts, ka arT tiesiskas drosibas princips ir jainterpreté tadéjadi,
ka tie nepielauj to, ka iestade, kas neietilpst tiesu vara, — Curtea Constitutionald a Romdniei (Rumanijas Konstitucionala tiesa), —
pienem nolémumu, kura lemj par tiesu kolégiju sastava likumibu, tadéjadi radot prieksnoteikumus, lai apmierinatu arkartas
prasibas pieteikumus par noteikta laikposma pasludinatajiem galigiem spriedumiem?

2) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielayj to, ka iestade, kas neie-
tilpst tiesu vara, saskana ar valsts tiesibam saistosa veida konstaté neatkaribas un objektivitates trikumu tiesas kolégijai, kura
ietilpst tiesnesis ar vado§am funkcijam un kas ir iecelta nevis péc nejausibas principa, bet gan pamatojoties uz parskatamu
noteikumu, kuru puses zina un neapstrid un kas ir piemérojams visas lietas, kuras izskata minéta tiesas kolégija?

3) Vai Savienibas tiesibu parakums ir jainterpreté tadejadi, ka tas atlauj valsts tiesai nepiemérot saskana ar valsts tiesibam saisto3o
konstitucionalas tiesas noléemumu, kas ir pasludinats lieta, kura ir saistita ar konstitucionalo konfliktu?

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 7. maija iesniedza Tribunalul Galati (Rumanija) — XU
u.c.[SC Credit Europe Ipotecar IFN SA un Credit Europe Bank

(Lieta C-364/19)
(2019/C 288/25)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunalul Galati



C288/20 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 26.8.2019

Pamatlietas puses
Prasttaji: XU, YV, ZW, AU, BZ, CA, DB, EC

Atbildetajas: SC Credit Europe Ipotecar IFN SA un Credit Europe Bank

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 93/13/EEK () 1. panta 2. punkts un 4. panta 2. punkts, ka tie interpretéti lieta C-186/16 Andriciuc u.c., ir jainter-
preté tadéjadi, ka gadijuma, kad noteikums par valiitas mainas risku atspogulo valsts tiesibu normu, valsts tiesai ir prioritari
japarbauda direktivas 1. panta 2. punkta minéta aizlieguma nozimigums, vai tomér tas, vai profesionalis ir ievérojis direktivas
4. panta 2. punkta noteikto informé$anas pienakumu, — ieprieks neizvértéjot direktivas 1. panta 2. punkta noteikumus?

2) Vai Direktivas 93/13/EEK 1. panta 2. punkts un 4. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka gadijuma, kad profesionalis pirms
aizdevuma liguma noslégSanas nav izpildijis patérétaja informésanas pienakumu, tas var izmantot direktivas 1. panta 2. pun-
kta noteiktas normas, lai no negodiguma izvértgjuma biitu izslégts liguma noteikums par valttas mainas risku, kas atspogulo
valsts likuma noteikumus?

(') Padomes Direktiva 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV 1993, L 95, 29.1pp.).

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 8. maija iesniedza Verwaltungsgericht Schwerin (Vacija)
— FD/Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg

(Lieta C-365/19)
(2019/C 288)26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Schwerin

Pamatlietas puses

Prasitaja: FD
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