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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Alba Iulia (ir-Rumanija) fl-14 ta’ Marzu

2022 - Vantage Logistics S.R.L. vs Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba, Auto Help Alba

S.R.L, Banca Transilvania S.A., BRD — Groupe Société Générale S.A., S.C. Croma S.R.L,, S.C. Polaris M.

Holding, S.C. Elit Romania Piese Auto Originale S.R.L., S.C. Nedo Auto Service S.R.L., CH Insolvency
LP.URL. fil-kwalita ta’ stral¢jarju gudizzjarju ta’ S.C. Nedo Auto Service S.R.L.

(Kawza C-200/22)
(2022/C 222/29)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Alba lulia

Partijiet fil-kawza principali
Appellant: Vantage Logistics S.R.L.

Partijiet ohra fil-procedura: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba, Auto Help Alba S.R.L., Banca Transilvania S.A.,
BRD - Groupe Société Générale S.A., S.C. Croma S.R.L., S.C. Polaris M.Holding, S.C. Elit Roméania Piese Auto Originale S.R.
L., S.C. Nedo Auto Service S.R.L., CH Insolvency L.P.UR.L. fil-kwalita ta’ stral¢jarju gudizzjarju ta’ S.C. Nedo Auto Service S.
R.L.

Domanda preliminari

Id-dritt tal-Unjoni, il-principju ta’ rispett u ta’ protezzjoni tad-dritt ghall-proprjeta privata stabbilit fl-Artikolu 17 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, il-principju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni fuq id-dritt nazzjonali,
u b’'mod partikolari l-ewwel sentenza tal-Artikolu 9(6) tad-Direttiva (UE) 2019/1023 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tal-20 ta’ Gunju 2019 dwar ogfsa ta’ ristrutturar preventiv, dwar il-helsien mid-dejn u l-iskwalifiki, u dwar mizuri sabiex
tizdied l-effi¢jenza tal-proceduri li jikkonc¢ernaw ir-ristrutturar, l-insolvenza u l-helsien mid-dejn, u li temenda d-Direttiva
(UE) 20171132 (Direttiva dwar ir-ristrutturar l-insolvenza) (!), jistghu jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni
nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali [il-punt C tal-Artikolu 139(1) tal-Legea nr. 85/2014 (il-Ligi
Nru 85/2014)], 1i, fil-kaz ta’ proceduri ta’ insolvenza, [tippermetti] li l-pjan ta’ riorganizzazzjoni/ristrutturazzjoni jitqies li
huwa accettat fil-kaz i, jekk ikun hemm tnejn jew erba’ kategoriji ta’ krediti, minn tal-inqas nofs in-numru ta’ kategoriji
jivvotaw favur dan il-pjan, sakemm il-pjan jigi accettat minn wahda mill-kategoriji zvantaggati u minn mill-ingas 30 %
tal-valur totali tal-massa tal-kredituri?

() GU 2019, L 172, p. 18.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgericht Wien (I-Awstrija) fis-16 ta’ Marzu
2022 - CK

(Kawza C-203[22)
(2022/C 222/30)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgericht Wien

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: CK

Partijiet ohra fil-procedura: Dun & Bradstreet Austria GmbH, Magistrat der Stadt Wien

Domandi preliminari

1) Liema huma r-rekwiziti sostantivi li ghandhom jigu ssodisfatti minn informazzjoni pprovduta sabiex titqies bhala
sufficjentement “utli” fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizi¢i fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar
il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data)

(iktar il quddiem ir-“RGPD”) (!)?
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Fil-kaz ta’ tfassil ta’ profil, il-kontrollur ghandu jipprovdi wkoll, fil-kuntest tal-informazzjoni dwar il-“logika sottostanti”,
l-informazzjoni essenzjali sabiex wiched jithem ir-rizultat tad-decizjoni individwali awtomatizzata — eventwalment
suggett ghall-osservanza ta’ sigriet ta’ impriza ezistenti? Fost din l-informazzjoni, huma inkluzi, fost l-ohrajn 1)
il-komunikazzjoni tad-data pprocessata dwar il-persuna kkoncernata, 2) il-komunikazzjoni tal-elementi tal-algoritmu li
fuqu huwa bbazat it-tfassil tal-profil necessarji sabiex ikun jista’ jinftichem u 3) l-informazzjoni rilevanti sabiex tigi
stabbilita r-rabta bejn l-informazzjoni pprocessata u l-evalwazzjoni mwettga?

Fil-kazijiet li jinvolvu tfassil ta’ profil, anki fil-kaz i jigi invokat sigriet ta’ impriza, il-persuna li ghandha dritt ghal
informazzjoni fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD ghandha dritt Ii tikseb l-access ghall-informazzjoni li gejja, rigward
l-ipprocessar konkret li jikkoncernaha, sabiex hija tkun tista’ tipprotegi d-drittijiet taghha taht l-Artikolu 22(3) tar-RGPD:

a) trazmissjoni tal-informazzjoni kollha, eventwalment psewdo-anonimizzata, b'mod partikolari dwar il-mod kif id-data
tal-persuna kkoncernata hija pprocessata, li tippermetti li jigi vverifikat ir-rispett tar-RGPD,

b) tqeghid ghad-dispozizzjoni tad-data ta’ input uzata ghat-tfassil tal-profil,

¢) il-parametri u l-varjabbli ta’ input uzati sabiex issir l-evalwazzjoni,

d) l-influwenza ta’ dawn il-parametri u varjabbli ta’ input fuq l-evalwazzjoni kkalkolata,

e) informazzjoni dwar il-ksib tal-parametri jew tal-varjabbli ta’ input,

f) spjegazzjoni tar-raguni ghalfejn il-persuna li ghandha dritt ghal informazzjoni giet asso¢jata ma’ rizultat ta’
evalwazzjoni specifiku fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RPDG, u prezentazzjoni tad-dikjarazzjoni assocjata ma’ din
l-evalwazzjoni,

g) elenkar tal-kategoriji ta’ profili u spjegazzjoni dwar liema dikjarazzjonijiet ta’ evalwazzjoni huma asso¢jati ma’ kull
wahda mill-kategoriji ta’ profili?

2) Id-dritt ta’ aécess moghti permezz tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD huwa marbut mad-drittijiet iggarantiti permezz
tal-Artikolu 22(3) tar-RGPD li wiched jesprimi I-perspettiva tieghu u li wiched jikkontesta dec¢izjoni awtomatizzata
mehuda fis-sens tal-Artikolu 22 tar-RGPD, sa fejn il-portata tal-informazzjoni pprovduta wara talba ghal informazzjoni
fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD hija suffi¢jentement “utli” biss jekk il-persuna li titlob l-informazzjoni u s-suggett
tad-data fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD titqieghed fpozizzjoni li tezercita d-dritt iggarantit permezz
tal-Artikolu 22(3) tar-RGPD i tesprimi l-perspettiva taghha u d-dritt Ii tikkontesta decizjoni awtomatizzata fis-sens
tal-Artikolu 22(3) tar-RGPD b'mod effettiv, iddettaljat u promettenti?

3) a) L-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD ghandu jigi interpretat fis-sens li ma hemmx lok li jitgies li hija “informazzjoni utli”
fis-sens ta” din id-dispozizzjoni hlief meta din l-informazzjoni tkun daqstant estensiva li tippermetti lill-persuna i
ghandha dritt ghal informazzjoni fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD tistabbilixxi jekk din l-informazzjoni
pprovduta tikkorispondix effettivament ghall-fatti, u ghaldagstant jekk id-decizjoni awtomatizzata konkretament
mitluba hijiex effettivament ibbazata fuq l-informazzjoni kkomunikata?

b) Fil-kaz li tinghata risposta fl-affermattiv: kif ghandu wiehed jipprocedi meta l-ezattezza tal-informazzjoni pprovduta
minn kontrollur tista’ tigi vverifikata biss jekk data ta’ terz li hija protetta mir-RGPD ghandha wkoll tingab
ghall-attenzjoni tal-persuna li ghandha dritt ghal informazzjoni fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD (Black-Box)?

Din it-tensjoni bejn id-dritt ta’ a¢cess fis-sens tal-Artikolu 15(1) tar-RGPD u d-dritt ghall-protezzjoni tad-data ta’ terzi
tista’ tigi solvuta wkoll billi tigi kkomunikata d-data ta’ terzi mehtiega ghal verifika tal-ezattezza, li wkoll giet suggetta
ghall-istess tfassil ta’ profil, eskluzivament lill-awtorita jew lill-qorti, b'mod li l-awtorita jew il-qorti ghandha
tivverifika b’'mod awtonomu jekk id-data kkomunikata ta’ dawn it-terzi tikkorrispondix ghall-fatti?
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¢) Jekk tinghata risposta fl-affermattiv: liema huma d-drittijiet li ghandhom fkull kaz jinghataw lill-persuna li ghandha
dritt ghal informazzjoni fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD fil-kaz li jkun necessarju li tigi ggarantita
l-protezzjoni tad-drittijiet ta’ terzi fis-sens tal-Artikolu 15(4) tar-RGPD billi tinholoq il-Black-Box imsemmija taht
il-punt 3(b)?

Fdan il-kaz, il-persuna li ghandha dritt ghal informazzjoni fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD ghandha tigi
pprovduta mill-ingas bid-data ta’ persuni ohra, fforma psewdo-anonimizzata, biex tkun tista’ ssir il-verifika
tal-korrettezza tat-tehid ta’ decizjoni tal-kontrollur fis-sens tal-Artikolu 15(1) tar-RGPD?

N
=
R

Kif ghandu wiehed jipprocedi jekk l-informazzjoni li ghandha tigi pprovduta fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD
tissodisfa wkoll r-rekwiziti ta’ sigriet kummerc¢jali fis-sens tal-Artikolu 2(1) tad-Direttiva (UE) 2016/943 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta” Gunju 2016 dwar il-protezzjoni ta’ konoxxenza u ta’ informazzjoni kummer¢jali
kunfidenzjali (sigrieti kummer¢jali) kontra I-ksib, l-uzu u l-izvelar illegali taghhom (iktar ’il quddiem id-“Direttiva
Know-How”) (3)?

It-tensjoni bejn id-dritt ghal informazzjoni ggarantit permezz tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD u d-dritt protett
permezz tad-Direttiva Know-How ghal nuqqas ta’ zvelar ta’ sigriet kummer¢jali tista’ tigi solvuta bil-fatt li dak li huwa
kklassifikat bhala sigriet kummercjali fis-sens tal-Artikolu 2(1) tad-Direttiva Know-How jigi Zvelat biss lill-awtorita
jew lill-qorti, b’'mod li l-awtorita jew il-qorti ghandhom jivverifikaw b'mod awtonomu jekk jistax jigi prezunt li jezisti
sigriet kummercjali fis-sens tal-Artikolu 2(1) tad-Direttiva Know-How, u jekk l-informazzjoni pprovduta
mill-kontrollur fis-sens tal-Artikolu 15(1) tar-RGPD tikkorrispondix ghall-fatti?

=

Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv: liema drittjiet ghandhom jinghataw fkull kaz lill-persuna li ghandha dritt ghal
informazzjoni fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD fil-kaz li jkun necessarju li tigi ggarantita l-protezzjoni
tad-drittijiet ta’ terzi fis-sens tal-Artikolu 15(4) tar-RGPD billi tinholoq il-Black-Box imsemmija fil-punt 4(a)?

Fil-kaz (ukoll) ta’ divergenza bejn l-informazzjoni li ghandha tigi kkomunikata lill-awtorita jew lill-qorti
u l-informazzjoni li ghandha tigi kkomunikata lill-persuna li ghandha dritt ghal informazzjoni fis-sens tal-Artikolu 15
(1)(h) tar-RGPD, ghandu fkull kaz jigi kkomunikat lill-persuna li ghandha dritt ghal informazzjoni fis-sens
tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD l-informazzjoni li gejja rigward l-ipprocessar konkret li jikkon¢ernaha, sabiex hija
tkun tista’ tipprotegi b'mod shih id-drittijiet taghha taht I-Artikolu 22(3) tar-RGPD?

a) trazmissjoni tal-informazzjoni kollha, eventwalment psewdo-anonimizzata, b'mod partikolari dwar il-mod kif
id-data tal-persuna kkoncernata hija pprocessata, li tippermetti li jigi vverifikat ir-rispett tar-RGPD,

b) tqeghid ghad-dispozizzjoni tad-data ta’ input uzata ghat-tfassil tal-profil,

¢) il-parametri u l-varjabbli ta’ input uzati sabiex issir l-evalwazzjoni,

d) l-influwenza ta’ dawn il-parametri u varjabbli ta’ input fuq l-evalwazzjoni kkalkolata,
e) informazzjoni dwar il-ksib tal-parametri jew tal-varjabbli ta’ input,

f) spjegazzjoni tar-raguni ghalfejn il-persuna li ghandha dritt ghal informazzjoni giet asso¢jata ma’ rizultat ta’
evalwazzjoni specifiku fis-sens tal-Artikolu 15(1)(h) tar-RPDG, u prezentazzjoni tad-dikjarazzjoni asso¢jata ma’
din l-evalwazzjoni,

) elenkar tal-kategoriji ta’ profili u spjegazzjoni dwar liema dikjarazzjonijiet ta’ evalwazzjoni huma assocjati ma’ kull
wahda mill-kategoriji ta’ profili?

5) 1d-dispozizzjoni tal-Artikolu 15(4) tar-RGPD tillimita b’xi mod il-portata tal-informazzjoni li ghandha tigi pprovduta
taht I-Artikolu 15(1)(h) tar-RGPD?

Jekk ir-risposta hija fl-affermattiv, bliema mod huwa dan id-dritt ta’ a¢éess limitat mill-Artikolu 15(4) tar-RGPD, u kif
ghandha tigi ddeterminata l-portata tal-limitazzjoni fkull kaz?
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6) Id-dispozizzjoni tal-Artikolu 4(6) tal-Ligi dwar il-Protezzjoni tad-Data, li tghid li “id-dritt tal-persuna kkoncernata li
tikseb ac¢ess minghand kontrollur, skont I-Artikolu 15 tar-RGPD, bla hsara ghal restrizzjonijiet legali ohra, generalment
ma jezistix meta l-ghoti ta’ dan l-access ikun jikkomprometti sigriet kummer¢jali jew industrijali tal-kontrollur jew ta’
terz” hija kompatibbli mad-dispozizzjonijiet mogrija flimkien tal-Artikolu 15(1) u tal-Artikolu 22(3) tar-RGPD?
Fl-affermattiv, taht liema kundizzjonijiet tkun tezisti tali kompatibbilta?

() GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.
() GU2016,L 157, p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Tribunale ordinario di Bologna (I-Italja) fl-24 ta’ Marzu
2022 - OV vs Ministero dell'Interno - Unita Dublino

(Kawza C-217/22)
(2022/C 222/31)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale ordinario di Bologna

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: OV

Konvenut: Ministero dell'Interno — Unita Dublino

Domanda preliminari

L-Artikoli 4 u 5 tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li
jistabbilixxi I-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu I-Istat Membru responsabbli biex jezamina
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz
jew persuna apolida ('), fid-dawl ukoll tad-dritt ghal rimedju effettiv stabbilit mill-Artikolu 27 tal-istess regolament,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li r-rikorrent li, quddiem l-awtorita gudizzjarja tal-Istat rikjedenti, ipprezenta rikors
kontra d-decizjoni ta’ trasferiment mehud mill-Unita “Dublin” ta’ dan l-ahhar Stat fil-kuntest ta’ procedura ta’ tehid lura
skont I-Artikolu 18(1)(b), ghandu d-dritt li jsostni l-ksur mill-Istat rikjest tal-obbligu tal-informazzjoni previst fl-Artikolu 4
jew tal-obbligu li tigi organizzata intervista personali mal-applikant skont l-Artikolu 5 ta’ dan ir-regolament u, jekk
fl-affermattiv, x'inhi r-rilevanza li tali ksur ghandu jkollu?

() GU 2013, L 180, p. 31, rettifika fil-GU 2017, L 49, p. 50.

Appell ipprezentat fil-5 ta’ April 2022 mill-Kummissjoni Ewropea mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (Ir-Raba’ Awla Estiza) fis-26 ta’ Jannar 2022 fil-Kawza T-286/09 RENV, Intel Corporation vs
Il-Kummissjoni

(Kawza C-240/22 P)
(2022/C 222/32)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: F. Castillo de la Torre, N. Khan, M. Kellerbauer u C. Sjodin, agenti)
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