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Cerere de decizie preliminari introdusd de Curtea de Apel Alba Iulia (Romaénia) la data de 14 martie
2022 - Vantage Logistics S.R.L.| Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba, Auto Help Alba
S.R.L, Banca Transilvania S.A., BRD — Groupe Société Générale S.A., S.C. Croma S.R.L,, S.C. Polaris M.
Holding, S.C. Elit Romania Piese Auto Originale S.R.L., S.C. Nedo Auto Service S.R.L., CH Insolvency
LP.URL. in calitate de administrator judiciar al debitoarei de S.C. Nedo Auto Service S.R.L.

(Cauza C-200/22)
(2022/C 222/29)

Limba de procedurd: romdnd

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Alba lulia

Pirtile din actiunea principald
Apelantd: Vantage Logistics S.R.L.

Celelalte parti din procedurd: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba, Auto Help Alba S.R.L., Banca Transilvania
S.A., BRD - Groupe Société Générale S.A., S.C. Croma S.R.L., S.C. Polaris M.Holding, S.C. Elit Romania Piese Auto Originale
S.R.L., S.C. Nedo Auto Service S.R.L., CH Insolvency LP.U.R.L. en qualité de liquidateur judiciaire de S.C. Nedo Auto Service
SR.L.

Intrebarile preliminare

Dreptul Uniunii, principiul respectdrii si protectiei dreptului de proprietate privatd tras din articolul 17 din Carta
[drepturilor fundamentale a Uniunii Europene], principiul prevalentei dreptului Uniunii fatd de cel national si in special
articolul 9 alineatul (6) prima tezd din Directiva (UE) 2019/1023 a Parlamentului European si a Consiliului din 20 iunie
2019 privind cadrele de restructurare preventivd, remiterea de datorie si decdderile, precum si mdsurile de sporire a
eficientei procedurilor de restructurare, de insolventd si de remitere de datorie si de modificare a Directivei (UE) 20171132
(Directiva privind restructurarea si insolventa) (') pot fi interpretate astfel incit si se opund unei reglementiri interne
precum cea in discutie in litigiul principal [articolul 139 alineatul (1) [punctul] C din Legea nr. 85/2014], care, in cadrul
procedurii aplicabile in caz de insolventd, [permite] a se considera acceptat planul de reorganizare/restructurare in cazul in
care, dacd sunt doud sau patru categorii de creante, este votat de cel putin jumdtate din numarul de categorii, cu conditia ca
una dintre categoriile defavorizate sd accepte planul si ca cel putin 30 % din totalul valoric al masei credale sd accepte
planul?

() JO 2019 L 172, p. 18.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Verwaltungsgericht Wien (Austria) la 16 martie 2022 -

(Cauza C-203/22)
(2022/C 222/30)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Wien

Pirtile din procedura principald
Recurentd: CK

Celelalte parti la procedurd: Dun & Bradstreet Austria GmbH, Magistrat der Stadt Wien

Intrebarile preliminare

1. Care sunt cerintele de fond pe care trebuie si le indeplineasca informatiile furnizate pentru a fi calificate drept suficient
de ,pertinente” in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul general privind protectia datelor (denumit
in continuare ,RGPD”) (1)?
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In cazul unei credri de profiluri, in cadrul furnizirii de informatii cu privire la ,logica utilizatd”, operatorul trebuie, in
principiu, sd divulge — respectind, in orice caz, un secret profesional existent — inclusiv informatiile esentiale pentru a
permite trasabilitatea rezultatului deciziei automatizate in cazul concret, care includ, in special: 1) divulgarea datelor
prelucrate ale persoanei vizate; 2) divulgarea partilor algoritmului pe care este bazatd crearea profilului, care sunt
necesare pentru a permite trasabilitatea si 3) informatiile relevante pentru stabilirea legdturii dintre informatiile
prelucrate si evaluarea efectuata?

In cazurile care au ca obiect o creare de profiluri, pentru a-i permite s isi protejeze drepturile care ii revin in temeiul
articolului 22 alineatul (3) din RGPD, titularul dreptului de acces in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD
trebuie si primeascd — inclusiv in cazul obiectiei intemeiate pe secretul profesional — urmatoarele informatii cu privire la
prelucrarea concretd care il priveste:

a) comunicarea tuturor informatiilor, eventual intr-o formd pseudonimizatd, in special cu privire la modalitatea
prelucrdrii datelor persoanei vizate, care permite verificarea conformitatii cu RGPD;

b) punerea la dispozitie a datelor de intrare utilizate pentru crearea profilului;

¢) parametrii si variabilele de intrare utilizate in determinarea evaludrii;

d) influenta acestor parametri si variabile de intrare asupra evaludrii calculate;

e) informatii privind definirea parametrilor, respectiv a variabilelor de intrare;

f) explicarea motivului pentru care titularului dreptului de acces in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD
i-a fost atribuit un anumit rezultat al evaludrii si prezentarea declaratiei care a fost asociatd cu aceastd evaluare;

g) enumerarea categoriilor de profiluri si furnizarea de explicatii cu privire la declaratia de evaluare care este asociatd
fiecdreia dintre categoriile de profiluri?

2. Dreptul de acces prevazut la articolul 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD este legat de drepturile garantate la articolul 22
alineatul (3) din RGPD de a-si exprima punctul de vedere si de a se opune unui proces decizional automatizat in sensul
articolului 22 din RGPD in sensul cd intinderea informatiilor furnizate pe baza unei cereri de informatii in sensul
articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD este suficient de ,pertinentd” numai atunci cind persoanei care solicitd
informatii si persoanei vizate in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD i se da posibilitatea de a-gi exercita
in mod efectiv, pe deplin si cu sanse de succes drepturile care ii sunt garantate prin articolul 22 alineatul (3) din RGPD, si
anume dreptul de a-si exprima punctul de vedere si dreptul de a se opune unui proces decizional automatizat care o
priveste, in sensul articolului 22 din RGPD?

3. a) Articolul 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD trebuie interpretat in sensul ci trebuie si se considere ci existd o
Jinformatie pertinentd” in sensul acestei dispozitii numai atunci cind aceastd informatie este atit de ampla incat
titularul dreptului de acces, in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD, poate si constate dacd aceastd
informatie furnizatd corespunde intr-adevdr faptelor, si anume dacd decizia automatizatd solicitatd in mod expres s-a
bazat efectiv pe informatiile divulgate?

b) In cazul unui rdspuns afirmativ: cum trebuie si se procedeze in cazul in care exactitatea informatiilor furnizate de un
operator poate fi verificatd numai dacd datele unor terti, protejate de RGPD, trebuie, de asemenea, aduse la cunostinta
titularului dreptului de acces in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD [cutie neagrd (black box)]?

Acest conflict intre dreptul de acces in sensul articolului 15 alineatul (1) din RGPD si drepturile tertilor la protectia
datelor poate fi rezolvat, de asemenea, prin dezviluirea exclusiv autorititii sau instantei judecdtoresti a datelor tertilor
necesare pentru verificarea exactitdtii, care au fost supuse aceleiasi credri de profiluri, astfel incat autoritatea sau
instanta judecdtoreascd si verifice in mod autonom dacd datele divulgate ale acestor terti corespund faptelor?
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¢) In cazul unui rispuns afirmativ: care sunt drepturile care trebuie, in orice caz, si fie acordate titularului dreptului de
acces, in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD, in cazul cerintei de garantare a protectiei drepturilor
altor persoane, prevazutd la articolul 15 alineatul (4) din RGPD prin crearea cutiei negre mentionate la punctul 3
litera b)?

In acest caz, datele altor persoane care trebuie si fie divulgate de operator pentru a permite verificarea exactititii
procesului decizional, in sensul articolului 15 alineatul (1) din RGPD, trebuie sd fie divulgate titularului dreptului de
acces, in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD, in orice caz in formd pseudonimizatd?

4. a) Cum trebuie sd se procedeze in cazul in care informatiile care trebuie furnizate in sensul articolului 15 alineatul (1)
litera (h) din RGPD indeplinesc, de asemenea, cerintele unui secret comercial in sensul articolului 2 punctul 1 din
Directiva privind know-how-ul (3?

Conflictul dintre dreptul de acces garantat prin articolul 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD si dreptul la nedivulgarea
unui secret comercial, protejat prin Directiva privind know-how-ul, poate fi rezolvat prin dezviluirea exclusiv
autoritatii sau instantei judecitoresti a informatiilor clasificate ca secret comercial in sensul articolului 2 punctul 1 din
Directiva privind know-how ul, astfel incat autoritatea sau instanta judecitoreasci sd verifice in mod autonom dacd
existd un secret comercial in sensul articolului 2 punctul 1 din Directiva privind know-how-ul si daci informatiile
furnizate de operator in sensul articolului 15 alineatul (1) din RGPD corespund faptelor?

b) In cazul unui rispuns afirmativ: care sunt drepturile care trebuie, in orice caz, si fie acordate titularului dreptului de
acces, in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD, in cazul cerintei de garantare a protectiei drepturilor
altor persoane, prevazutd la articolul 15 alineatul (4) din RGPD, prin crearea cutiei negre mentionate la punctul 4
litera a)?

(Inclusiv) in acest caz de neconcordantd intre informatiile care trebuie divulgate autoritdtii sau instantei judecatoresti
si informatiile care trebuie divulgate titularului dreptului de acces in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din
RGPD, in cazurile care au ca obiect o creare de profiluri, titularului dreptului de acces in sensul articolului 15
alineatul (1) litera (h) din RGPD trebuie sd i se divulge, in orice caz, urmdtoarele informatii cu privire la prelucrarea
concretd care il priveste, pentru a-i permite pe deplin sa isi protejeze drepturile care ii revin in temeiul articolului 22
alineatul (3) din RGPD:

a) comunicarea tuturor informatiilor, eventual intr-o formd pseudonimizatd, in special cu privire la modalitatea
prelucrdrii datelor persoanei vizate, care permite verificarea conformitdtii cu RGPD;

b) punerea la dispozitie a datelor de intrare utilizate pentru crearea profilului;
¢) parametrii si variabilele de intrare utilizate in determinarea evaludrii;

d) influenta acestor parametri si variabile de intrare asupra evaludrii calculate;
e) informatii privind definirea parametrilor, respectiv a variabilelor de intrare;

f) explicarea motivului pentru care titularului dreptului de acces in sensul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din
RGPD i-a fost atribuit un anumit rezultat al evaludrii §i prezentarea declaratiei care a fost asociatd cu aceastd
evaluare;

g) enumerarea categoriilor de profiluri si furnizarea de explicatii cu privire la declaratia de evaluare care este asociata
fiecdreia dintre categoriile de profiluri?

5) Dispozitia articolului 15 alineatul (4) din RGPD limiteazd in vreun fel intinderea informatiilor care trebuie furnizate in
temeiul articolului 15 alineatul (1) litera (h) din RGPD?

In cazul unui rispuns afirmativ, in ce mod este limitat acest drept de acces prin articolul 15 alineatul (4) din RGPD si
cum se determind intinderea acestei limitiri in cazul respectiv?
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6) Dispozitia articolului 4 alineatul (6) din Datenschutzgesetz [Legea privind protectia datelor, Austria], potrivit cireia ,fira
a aduce atingere altor limitdri previzute de lege, dreptul de acces al persoanei vizate, prevazut la articolul 15 din RGPD,
nu existd (in general) fatd de un operator atunci cand, prin furnizarea acestei informatii ar fi pus in pericol un secret
comercial sau profesional al operatorului sau al unor terti” este compatibild cu cerintele previzute la articolul 15
alineatul (1) coroborat cu articolul 22 alineatul (3) din RGPD? In cazul unui rdspuns afirmativ, in ce conditii existd o
astfel de compatibilitate?

() Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(O 2016, L 119, p. 1).

()  Directiva (UE) 2016/943 a Parlamentului European si a Consiliului din 8 iunie 2016 privind protectia know-how-ului si a
informatiilor de afaceri nedivulgate (secrete comerciale) impotriva dobandirii, utilizarii si divulgdrii ilegale (JO 2016, L 157, p. 1).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Tribunale ordinario di Bologna (Italia) la 24 martie 2022 -
OV/|Ministero dell'Interno — Unita Dublino

(Cauza C-217/22)
(2022/C 222/31)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Tribunale ordinario di Bologna

Pirtile din procedura principald

Reclamant: OV

Parat: Ministero dell'Interno — Unita Dublino

Intrebarea preliminard

1) Articolele 4 si 5 din Regulamentul (UE) nr. 604/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 26 iunie 2013 ('),
inclusiv in lumina dreptului la o cale de atac efectivd prevazut la articolul 27 din acelasi regulament, trebuie interpretate
in sensul cd reclamantul care a introdus la instanta statului solicitant o contestatie impotriva deciziei de transfer adoptate
de Unitatea Dublin din acest din urma stat in cadrul unei proceduri de reprimire in temeiul articolului 18 alineatul (1)
litera (b) este indreptitit sau nu sd invoce incdlcarea de citre statul solicitat a obligatiei de informare prevdzute la articolul
4 sau a obligatiei de a efectua un interviu individual cu solicitantul in temeiul articolului 5 din regulamentul mentionat
si, in cazul unui rispuns afirmativ, ce relevant ar trebui s aibd o asemenea incilcare?

() Regulamentul (UE) nr. 604/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 26 iunie 2013 de stabilire a criteriilor si
mecanismelor de determinare a statului membru responsabil de examinarea unei cereri de protectie internationald prezentate
intr-unul dintre statele membre de citre un resortisant al unei tdri terte sau de citre un apatrid (JO 2013, L 180, p. 31.).

Recurs introdus la 5 aprilie 2022 de Comisia Europeand impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a
patra extinsd) din 26 ianuarie 2022 in cauza T-286/09 RENYV, Intel Corporation/Comisia

(Cauza C-240/22 P)
(2022/C 222/32)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: F. Castillo de la Torre, N. Khan, M. Kellerbauer si C. Sjodin, agenti)
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