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Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna) den
27 februari 2015 — Sprengen/Pakweg Douane BV, 6vrig part i milet; Staatssecretaris van Financién

(Mal C-97/15)
(2015/C 171/19)
Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Sprengen/Pakweg Douane BV

Ovrig part i mdlet: Staatssecretaris van Financién

Tolkningsfragor

1) Ska sista stycket i anmirkning 5C till kapitel 84 i KN — oavsett huruvida bilagorna A och B till avtalet om handel med
informationsteknikprodukter beaktas eller inte — tolkas sd, att apparater sisom screenplay-enheterna i forevarande maél
ska klassificeras som “hdrddiskenheter” enligt undernummer 8471 70 50 i KN, trots att apparaterna har sddana
kinnetecken och egenskaper att de efter att ha omvandlat de multimediefiler som har lagrats pd hérddiskarna till
analoga signaler kan dterge dessa pa en tv-apparat eller en videomonitor?

2) Om den forsta fragan ska besvaras nekande, ska nummer 8521 i KN tolkas sd, att apparater sdsom screenplay-enheterna
kan klassificeras enligt detta nummer, dven om dtergivningen av videosignaler inte dr apparatens enda arbetsuppgift,
men vil dess huvudsakliga arbetsuppgift?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Juzgado de lo Social n°® 33 de Barcelona (Spanien) den
27 februari 2015 — Maria Begofia Espadas Recio mot Servicio Piblico de Empleo Estatal (SPEE)

(Mal C-98/15)
(2015/C 171/20)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Maria Begofia Espadas Recio

Motpart: Servicio Publico de Empleo Estatal (SPEE)

Tolkningsfragor

1) Mot bakgrund av den praxis som foljer av EU-domstolens dom av den 10 juni 2010 i mal C-395/08, Bruno m.fl,, ska
klausul 4 i ramavtalet om deltidsarbete, som &r en bilaga till direktiv 97/81/EG (') av den 15 december 1997 om
ramavtalet om deltidsarbete, tolkas sd att den ir tillimplig pa en avgiftsbaserad arbetsloshetsersittning som den som
foreskrivs i artikel 210 i den spanska allminna socialforsikringslagen (Ley General de Seguridad Social), vilken enbart
finansieras med avgifter som arbetstagaren och dennes arbetsgivare betalar in, och som berdknas pad grundval av de
anstéllningsperioder for vilka avgifter har betalats in under de sex dren nirmast fore arbetsloshetens intrade?
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2) Om foregdende fraga ska besvaras jakande och mot bakgrund av den praxis som foljer av domen i det ovannimnda
mélet Bruno m.fl., ska dd klausul 4 i ramavtalet tolkas sd att den utgor hinder for en nationell bestimmelse som, liksom
ar fallet med artikel 3.4 i kungligt dekret 625/1985 av den 2 april 1985 (foreskrifter om arbetsloshetsersittning), till
vilken det hinvisas i regel 4 i tilliggsbestimmelse 7.1 i den allménna socialférsikringslagen (Ley General de Seguridad
Social) — i fall av "vertikalt” deltidsarbete (arbete enbart tre dagar per vecka) — vid berakningen av arbetsloshetsersitt-
ningens varaktighet utesluter de dagar da arbetstagaren inte har arbetat trots att avgifter har betalats in for dessa dagar,
vilket innebar en minskning av den beviljade ersittningens varaktighet?

3) Ska forbudet mot direkt eller indirekt diskriminering pa grund av kon som foreskrivs i artikel 4 i direktiv 79/7 (%) tolkas
s att det utgor hinder for en nationell bestimmelse som, vilket ar fallet med artikel 3.4 i kungligt dekret 625/1985, i fall
av "vertikalt” deltidsarbete (arbete endast tre dagar per vecka), vid berdkningen av avgiftsdagar utesluter de dagar da
arbetstagaren inte har arbetat, vilket innebdr en minskning av arbetsloshetsersittningens varaktighet?

1

) EGTL14,s. 9
Rédets direktiv 79/7/EEG av den 19 december 1978 om successivt genomforande av principen om likabehandling av kvinnor och
man i friga om social trygghet (EGT L 6, 10.1.1979; svensk specialutgdva, omrade 5, volym 3, s. 111)

—_—
.

Begiiran om foérhandsavgorande framstilld av Tribunal Supremo (Sala de lo Civil) (Spanien) den
27 februari 2015 — Christian Liffers mot Producciones Mandarina, S.L. och Gestevisién Telecinco, S.A

(Mél C-99/15)
(2015/C 171/21)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo (Sala de lo Civil)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Christian Liffers

Motparter: Producciones Mandarina, S.L. och Gestevision Telecinco, S.A.

Tolkningsfraga

Kan artikel 13.1 i Europaparlamentets och ridets direktiv 2004/48/EG ('), om sikerstillande av skyddet for immateriella
rittigheter, tolkas sa, att den som har lidit skada av ett intrdng i en immateriell rittighet och som yrkar skadestind for
ekonomisk skada som bygger den royalty eller avgift som skulle ha utgdtt om intrangsgéraren hade begirt tillstand att
nyttja den immateriella rattigheten i friga inte dessutom fér yrka skadestind for den ideella skada som har uppkommit?

(")  EUTL 157, s. 45.



