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5. Om den fjirde tolkningsfrigan besvaras nekande: Kan det utgora ett skal till befrielse frin betalningsskyldighet f6r den
skuld som uppkommit enligt artikel 79.1 a och 79.3 a i unionens tullkodex, mot bakgrund av principen om rattskraft
som erkdnns i nationell ritt och i unionsritten, att det i ett annat mal som inletts vid en nationell domstol, i
lagakraftvunnen dom har slagits fast att den person som &r ansvarig for tullférfarandet, enligt de forfaranden som
faststallts av tullmyndigheterna, inte hade gjort sig skyldig till ndgon 6vertridelse vad giller tullforfarandet for "frizoner”?

()  Kommissionens delegerade forordning (EU) 2015/2446 av den 28 juli 2015 om komplettering av Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 9522013 vad giller vissa bestimmelser i unionens tullkodex (EUT L 343, 2015, s. 1).

() Europaparlamentets och rddets férordning (EU) nr 952/2013 av den 9 oktober 2013 om faststillande av en tullkodex f6r unionen
(EUT L 269, 2013, s. 1).
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Tolkningsfragor|/Giltighetsfrigor

1) Ska begreppet foretag i artikel 83.4-83.6 i dataskyddsforordningen (') forstds som ett foretag i den mening som avses i
artiklarna 101 och 102 FEUF, skal 150 i dataskyddsforordningen och EU-domstolens praxis pa det EU-konkurrens-
rittsliga omrédet, sd att begreppet "foretag” omfattar varje enhet som bedriver ekonomisk verksamhet, oberoende av
denna enhets rittsliga status och hur den finansieras?

2) Om frdga 1 besvaras jakande: Ska artikel 83.4-83.6 i dataskyddsforordningen tolkas sd, att det vid paférande av
sanktionsavgifter for ett foretag ska tas hinsyn till den totala globala drsomsittningen f6r den ekonomiska enhet som
foretaget kan ingd i, eller endast till den totala globala drsomsittningen for sjilva foretaget?

() Europaparlamentets och rddets férordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphavande av direktiv 95/46/EG (allmin
dataskyddsforordning) (EUT L 119, 2016, s. 1).

Talan vickt den 14 juli 2023 — Republiken Polen mot Europaparlamentet och Europeiska unionens
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Svarande: Europaparlamentet och Europeiska unionens rad

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2023/839 av den 19 april 2023 om édndring av
forordning (EU) 2018/841 vad giller tillimpningsomradet, forenkling av reglerna for rapportering och efterlevnads-
kontroll och faststillande av medlemsstaternas mal for 2030 och av forordning (EU) 2018/1999 vad giller forbattrad
overvakning, rapportering, uppfoljning av framsteg och Gversyn (!), i dess helhet,

— forplikta Europaparlamentet och Europeiska unionens rad att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Polen dberopar foljande grunder mot den angripna forordningen 2023/839:
1) Asidosittande av artikel 192.2 ¢ FEUF

Polen anser att svarandena har dsidosatt artikel 192.2 ¢ FEUF genom att inte anta den angripna forordningen med stod
av ovanndmnda fordragsbestimmelse, enligt vilken enhallighet i radet kravs, trots att den angripna férordningen har en
betydande inverkan pd en medlemsstats val mellan olika energikillor och den allmidnna strukturen hos dess
energiforsorjning.

2) Asidosittande av artikel 192.2 b tredje strecksatsen FEUF

Polen anser att svarandena har dsidosatt artikel 192.2 b tredje strecksatsen FEUF genom att inte anta den angripna
forordningen med stod av ovanniamnda fordragsbestimmelse, enligt vilken enhallighet i rddet krévs, trots att den
angripna forordningen paverkar markanvdndningen i medlemsstaterna.

3) Asidosittande av artiklarna 4.1 och 5.2 FEU

Polen anser att svarandena har sidosatt principen om tilldelade befogenheter, eftersom det i den angripna forordningen
faststills skyldigheter och mal som pé ett betydande sitt paverkar hur skogsbruket bedrivs i medlemsstaterna, trots att
Europeiska unionen enligt fordragen inte har tilldelats ndgon behorighet pd omradet for skogsbruk.

Asidosittande av proportionalitetsprincipen (artikel 5.4 FEU) och principen om medlemsstaternas likhet infor fordragen
(artikel 4.2 FEU), jamforda med artikel 191.2 FEUF.

=

Polen anser att svarandena, genom att anta den angripna férordningen, dsidosatte proportionalitetsprincipen, principen
om medlemsstaternas likhet infor fordragen och inte tog tillricklig hinsyn till de olika situationer som rader i unionens
olika regioner. Polens genomforande av sina ataganden och mél for utslipp och upptag av vixthusgaser inom
markanvindningssektorn (LULUCF) kan medféra negativa, allvarliga socioekonomiska och finansiella konsekvenser. Den
angripna férordningen skapar dessutom en oberittigad skillnad mellan de enskilda medlemsstaterna vad giller nivin pa
dtaganden och mal.
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Asidosittande av skyldigheten att gora en korrekt analys av den angripna forordningens effekter samt &sidosittande av
artikel 191.3 FEUF

Enligt Polens uppfattning har svarandena dsidosatt skyldigheten att gora en tillricklig konsekvensanalys, eftersom den
konsekvensanalys som étfoljer forslaget till forordning innehéller grundldggande brister vad géller hur de dtaganden och
mél som anges i forordningen paverkar enskilda medlemsstater. Samtidigt har otillracklig hansyn tagits till tillgangliga
vetenskapliga och tekniska data, miljoforhéillandena i unionens olika regioner, de potentiella fordelarna och kostnaderna
som dr forenade med att dtgarder vidtas eller inte vidtas samt den ekonomiska och sociala utvecklingen i unionen som
helhet och den balanserade utvecklingen i dess regioner, i strid med artikel 191.3 FEUF.

() EUTL 107, 2023, s. 1
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