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NAVRH UZNESENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU

o zelenej knihe Komisie o ochrane lesov a informaciach o lesoch v EU: Priprava lesov na
zmenu klimy
(2010/2106(INI))

Europsky parlament,

so,zretel’om na zelenu knihu Komisie o ochrane lesov a informaciach o lesoch v
EU:Priprava lesov na zmenu klimy (KOM(2010)0066),

so zretelom na zévery Rady z 11. jiina 2010 o priprave lesov na zmenu klimy,
so zretel'om na zavery Rady z 15. marca 2010 o biodiverzite v obdobi po roku 2010,

so zretel'om na bielu knihu Komisie nazvanu Adaptacia na zmenu klimy: Europsky ramec
opatreni (KOM(2009)0147) a svoje uznesenie k nej zo 6. maja 2010',

so zretel'om na ministersku konferenciu o ochrane lesov v Eurépe s nazvom LESY V
EUROPE, rézne suvisiace uznesenia a odbornt ¢innost’ pri priprave usmernent, kritérii
a ukazovatel'ov trvalo udrzateI'ného obhospodarovania lesov,

so zretelom na uznesenie Rady z 26. februara 1999 o stratégii lesného hospodarstva pre
EU? a spravu Komisie o jej implementovani (KOM(2005)0084),

so zretelom na akény plan EU v oblasti lesného hospodarstva na roky 2006 — 2011
(KOM(2006)0302) a externé hodnotenie jeho vykonavania v polovici trvania3,

so zretel'om na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/147/ES z 30. novembra
2009 ochrane vol'ne Zijuceho vtactva*, na Stthrnna spravu o stave ochrany typov
prirodzenych biotopov a druhov, ako sa vyzaduje v ¢lanku 17 smernice o biotopoch
(KOM(2009)0358) a stivisiace uznesenia z 21. septembra 2010 o vykonavani pravnych
predpisov EU zameranych na ochranu biodiverzity’ a z 3. februara 2009 o divokej prirode
v Europe?®,

so zretelom na zavery konferencie COP10 organizacie UNEP v Nagoji z oktdbra 2010 o
biologickej diverzite a na ciele v oblasti biodiverzity z Aichi, najmé na zavédzok chranit’
prostrednictvom u¢innych ochrannych opatreni 17 % povrchovych a vnitrozemskych
vodnych ploch zaclenenych do SirSej krajinnej oblasti,

so zretelom na §tadiu nazvant Shaping forest communication in the European Union:
public perceptions of forests and forestry (Tvorba komunikacie o lesoch v Eurépskej nii:
ako verejnost’ vnima lesy a lesné hospodarstvo)’,

so zretelom na Ramcovy dohovor Organizacie Spojenych narodov o zmene klimy
(UNFCCQ), Kjotsky protokol a spravu Medzivladneho panelu o zmene klimy (IPCC) o

D I Y T N Ve N

Prijaté texty, P7_TA-PROV(2010)0154.
U.v.ES C 56,26.2.1999, s. 1.

(Zakazka na poskytnutie sluzby ¢. 30-CE-0227729/00-59).

U.v. EUL 20, 26.1.2010, s. 7.

Prijaté texty, P7_TA(2010)0325.

U.v. EU C 67E, 18.3.2010, s. 1.

Verejné obstaravanie ¢.. AGRI-2008-EVAL-10 // ramcova zmluva ¢. 30-CE-0101908/00-50.
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pokynoch k osvedCenym postupom vo vyuzivani pddy, zmene vo vyuzivani pody a
lesnom hospodarstve (LULUCF),

so zretel'om na akény plan EU o biomase (KOM (2005)0628),

so zretel'om na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/28/ES z 23. aprila 2009 o
podpore vyuzivania energie z obnovitelnych zdrojov energie a o zmene a doplneni a
naslednom zru$eni smernic 2001/77/ES a 2003/30/ES (smernica o obnovite'nych
zdrojoch energie)!, na smernicu Europskeho parlamentu a Rady 2009/29/ES z 23. aprila
2009, ktorou sa meni a dopiiia smernica 2003/87/ES s cielom zlep§it’ a rozirit’ schému
Spolocenstva na obchodovanie s emisnymi kvotami sklenikovych plynov (smernica
ETS)?, na rozhodnutie Eurdépskeho parlamentu a Rady ¢. 406/2009/ES z 23. aprila 2009 o
usili ¢lenskych $tatov znizit’ emisie sklenikovych plynov s cielom splnit’ zavazky
Spolocenstva tykajuce sa znizenia emisii sklenikovych plynov do roku 2020 (rozhodnutie
o spolo¢nom usili)?, na spravu Komisie o poziadavkach trvalej udrzatel'nosti na
pouzivanie zdrojov tuhej a plynnej biomasy pri vyrobe elektriny, tepla a chladu
(KOM(2010)11 v kone¢nom zneni) a na 4. hodnotiacu spravu IPCC, kapitolu 9: Lesné
hospodarstvo a vysledky verejnych konzultacii o priprave spravy o systéme udrzatel'nosti
pre energetické vyuZivanie biomasy,

so zretel'om na Eurdpsky program pre zmenu klimy a pracu vykonant skupinou
odbornikov pre klimatick politiku pre LULUCF#,

so zretel'om na Stidie Eurdpskeho parlamentu: €. 449.292, ktora vyhodnocuje zeleni
knihu o ochrane lesov a informaciach o lesoch v EU, &. 440.329 o lesnom hospodarstve a
systéme EU na obchodovanie s emisiami a ¢. 449.237 o eurdpskej stratégii na prevenciu a
boj proti lesnym poziarom, ako aj na zavery zasadania podskupiny pre lesné hospodarstvo
z medziskupiny pre zmenu klimy, biodiverzitu a trvalo udrzatel'ny rozvoj, ktoré sa
uskuto¢nilo 13. jala 2010 v Bruseli,

so zretel'om na Eurdpsky dohovor o krajine z roku 2000 (Florentsky dohovor),

so zretel'om na smernicu Rady 1999/105/ES o uvadzani mnozitel'ského materialu lesnych
kultar na trh® a na preskiimanie rezimu rastlinno-lekarske;j starostlivosti EU,

so zretel'om na stthrnnt spravu TEEB (Ekonomia ekosystémov a biodiverzity) o
etablovani ekonomiky prirody a na najnovsie informécie TEEB z oblasti klimy,

so zretel'om na uznesenia Rady z 26. aprila 2010 o prevencii lesnych poziarov v
Europskej tnii,

so zretel'om na zavery Rady z 8. a 9. novembra 2010 o inovativnych rieSeniach
financovania ¢innosti v oblasti prevencie katastrof,

so zretel'om na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/99/ES z 19. novembra
2008 o ochrane zivotného prostredia prostrednictvom trestného prava®,

= A S B

U.v. ES L 140, 5.6.2009, s. 16.
U.v. EUL 140, 5. 6. 2009, s. 63.
U. v. ES L 140, 5.6.2009, s. 136.
Spréva zo 16.9.2010.

U.v.EUL 11/17, 15.1.2000.
U.v. EUL 328, 6.12.2008, s. 28.
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- so zretel'om na spravu o konecnom vykonavani nariadenia o monitorovani lesov (Forest
Focus), (KOM(2010)0430),

- so zretel'om na technickt spravu Eurdpskej environmentalnej agentary (EEA) €. 9/2006
s nazvom Typy eurdpskych lesov: kategorie a typy pre podavanie sprav o trvalo
udrzatenom obhospodarovani lesov a suvisiacu politiku,

- so zretel'om na spravu GR Europskej komisie pre pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka s
nazvom Vplyv zmeny klimy na europske lesy a moznosti adaptacie!,

- so zretel'om na spravu GR Eurdpskej komisie pre Zivotné prostredie s ndzvom Moznosti
politiky EU v oblasti ochrany eurdpskych lesov pred Skodlivymi vplyvmi?,

- so zretel'om na osobitntl spravu Eurdpskeho dvora auditorov €. 9/2004: Opatrenia pre
lesné hospodarstvo v ramci politiky rozvoja vidieka (spolu s odpoved’ami Komisie),

- so zretel'om na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 995/2010 z 20. oktobra
2010, ktorym sa ustanovuji povinnosti hospodarskych subjektov uvadzajtcich na trh
drevo a vyrobky z dreva’,

- so zretel'om na odporucania siete expertov FAO/UNECE/ILO pri trvalo udrzatel'nom
obhospodarovani lesov,

- so zretel'om na helsinské uznesenie ministerskej konferencie o ochrane lesov v Eurdpe
H1, v ktorom sa trvalo udrzateI'né obhospodarovanie lesov vymedzuje ako ,,spravovanie
a vyuzivanie lesov a lesnej pody takym sposobom a v takej miere, aby sa zachovala ich
biodiverzita, produktivita, schopnost’ obnovy, zZivotaschopnost’ a ich potencial plnit’ teraz
aj v buducnosti prislusné ekologické, hospodarske a socialne funkcie na miestne;j,
vnutrosStatnej a globalnej tirovni a aby sa neposkodzovali iné ekosystémy*,

- so zretel'om na ¢lanok 48 rokovacieho poriadku,

- so zretel'om na spravu Vyboru pre Zivotné prostredie, verejné zdravie a bezpecnost’
potravin a stanoviska Vyboru pre pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka a Vyboru pre
priemysel, vyskum a energetiku (A7-0113/2011),

A. ked’Ze lesy azalesnené oblasti pokryvaju viac nez 42 % uzemia EU a odvetvia
drevospracujuceho priemyslu s obratom vyse 300 miliard EUR zabezpecuju prevazne
na vidieku viac nez 2 miliény pracovnych prileZitosti, ¢im prispievaju k hospodarskemu
rastu, pracovnym miestam a prosperite, ked’ze poskytuji drevo a moznosti pre cestovny
ruch,

B. kedze lesy EU nie su len stromy, ale formuji celé biosféry, pricom poskytuji
neocenitelné sluzby ekosystému vratane ukladania oxidu uhli¢itého, regulacie vodnych
tokov, ochrany krajiny, zachovéavania Urodnosti pddy, ochrany pody pred eréziou a
dezertifikaciou a ochrany pred prirodnymi katastrofami, ¢o st vSetko prvky dodlezité pre
oblast’ pol'nohospodarstva, rozvoj vidieka a kvalitu zivota europskych obcanov,

C. ked’Ze priblizne 40 % lesov EU je vo verejnom vlastnictve a asi 60 % je vo vlastnictve
viac nez 10 milionov sukromnych vlastnikov lesov, takze za ochranu lesov a ich

! AGRI-2007-G4-06.

2 ENV.B.1/ETU/2008/0049.
3 U.v. EUL 295,12.11.2010, s. 23.
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udrzatel'né vyuzivanie zodpovedaji obe zucCastnené strany tym, ze obhospodaruju lesy
trvalo udrzate'nym spdsobom,

D. ked’ze napriek alarmujucej miere odlestiovania v réznych Gastiach sveta v EU je
dlhodoby trend zvySovania lesnych ploch stabilny a mnoZstvo uhlika v dendromase sa
podla odhadov zvySuje, ked’ze napriek celkovo pozitivnemu vyvoju skladovanie uhlika
v lesoch v celej Europe je stale hlboko pod prirodnymi moZznostami a tento vyvoj by sa
eSte mohol zvratit, pretoze narastd tlak na zvySovanie tazby a nasledkom lesnych
poziarov a nelegalnej tazby sa v EU ro¢ne straca okolo 500 000 hektarov lesov,

E. kedze 30 % oblasti sustavy NATURA 2000 predstavuji horské a iné zalesnené
prirodzené miesta vyskytu, ktoré zohravaji déleziti tlohu v sieti biotopov a ked’Ze stav
ochrany 66 % ztychto horskych biotopov, ktoré¢ st v zaujme Spolocenstva, je
neuspokojivy

F. ked’Ze horské lesy predstavuja tretinu z celkovej zalesnenej plochy EU a s pre prirodna
krajinu vel'mi dolezité, pretoZe prispievaji k ochrane pddy a regulacii zdsobovania
vodou; ked’ze tieto lesy maju zasadna ulohu v miestnych hospodarskych aktivitach,

G. ked’Ze ochrana poslednych zostavajlicich oblasti neporusenej prirody moze prispiet k
zastaveniu straty biodiverzity a degradacie ekosystémovych sluzieb v EU do roku 2020,

H. ked’Ze sa planuje, Ze vyroba energie z pevnej biomasy a biologického odpadu bude do
roku 2020 predstavovat’ 58 % obnovitelnych zdrojov energie EU, a kym podiel lesnej
biomasy sa podl'a o¢akavania relativne znizi, dopyt po dreve ako zdroji energie trvalo
narastd; ked’ze je potrebna bdelost, aby sa zabrdnilo nezidkonnej tazbe dreva a
intenzifikacii lesnickych postupov, ktoré by mohli v niektorych c¢lenskych Statoch
zvysit’ podiel vyrubu voéi prirastku na viac nez 100%, a to by bolo v protiklade s cie'mi
v oblasti zmeny klimy a biologickej rozmanitosti; ked’Ze energia z biomasy by mala
menej zavisiet’ od lesnej biomasy,

L. kedZe ochrana lesov a ochrana funkcii lesov by sa mala zohladnovat” vo vSetkych
politikach EU, ktor¢ sa tykaju lesov,

J. ked’Ze lesy predstavuju Zivé a vyvijajice sa ekosystémy, ktoré Casto presahuju hranice
Statov a ktoré mozno klasifikovat’ z r6znych hl'adisk, napriklad podl'a bioklimatickych
zén a typu lesov, a ked7e EEA s cielom usmernit politické rozhodnutia EU
vypracovala $pecificku lesnti nomenklataru; ked’ze v politikach EU tykajtcich sa lesov
by mali byt zohl'adnené najnovsie vedecké vysledky zo vSetkych odborov, napr. tzv.
,kontinentalny predel®, a tieto politiky by sa mali vyhybat' riziku snazit' sa o prili§
Siroky zéaber, ak maju byt uzitocné,

K. kedze rozne typy lesov a odvetvie lesného hospodarstva celia réznym
nepredvidate'nym biotickym aj nebiotickym hrozbam spojenym so zmenou klimy, ako
su Skodcovia, burky, sucha a poziare, z ¢oho vyplyva, Ze odolnost’ lesov je zdkladom
ochranarskeho usilia,

L. ked’ze spolahlivé a porovnatel'né informacie o stave lesov EU, dosledkoch zmeny klimy
a modeloch vyroby v lesoch su ddlezitou podmienkou politiky a planovania vratane
prinosu lesov k zmieriiovaniu zmeny klimy a adaptacii na tito zmenu,

M. ked’Ze poziare a podpalaCstvo, ku ktorym Casto dochddza s postrannymi tmyslami,
znic¢ia viac ako 400 000 hektarov lesa ro¢ne, predovSetkym — ale nie vylucne v
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stredomorskom regione, s vel'kymi stratami na 'udskych Zivotoch, majetku, zamestnani,
biodiverzite a ochrannej funkcii lesov; ked’ze regeneracia po poziari je pre vSetky lesy
obzvlast’ tazka a v pripade siete NATURA 2000 brani dosiahnutiu ciel'ov siete,

kedZe uvedena biela kniha o adaptacii na zmenu klimy uvéadza lesy ako jednu z
kIagovych oblasti, kde treba prijat’ opatrenia, a zdoraziiuje, Ze stratégia EU v oblasti
lesného hospodarstva by sa mala aktualizovat’ s cielom zaclenit’ aspekty spojené so
zmenou klimy,

ked’Ze len 5 % eurdpskych lesnych ploch sa povazuje za pralesy, povodné a nedotknuté
I'udskou cCinnostou; ked’ze maly podiel tohto typu lesov v kombinécii so zvySenou
fragmentaciou ostatnych lesov vSetkych typov spdsobuje, Ze sa znizuje odolnost’ lesov
vo¢i hrozbam spojenym s klimou, a Ciasto¢ne vysvetl'uje pretrvavajici slaby stav
ochrany mnohych lesnych druhov dolezitych pre Eurdpu;

ked’ze posiliiovanie ochrannych funkcii lesov by malo byt sucastou stratégii EU a
¢lenskych Statov v oblasti civilnej ochrany, najmé vzhl'adom na extrémne javy stuvisiace
s klimou, ako su poziare a povodne,

kedZe sprava TEEB predstavila presved¢iva §tidiu nékladov a prinosov verejného
investovania do pristupov k adaptacii na zmenu klimy a k zmierneniu zmeny klimy,
ktoré su zaloZzené na ekosystémoch, najméd vzh'adom na ekologickt infrastrukturu, ako
je napriklad obnova a zachovanie lesov,

ked’Ze treba reSpektovat’ rdzne vnutroStatne, regiondlne a miestne systémy lesného
hospodarstva a treba im poméhat’ v zaujme zvySovania ich adaptacnej kapacity,

ked'Ze schopnost’ eurdpskych lesov ucinne zachytavat’ CO2, NH3 a NOx je stale mélo
vyuzitd a drevo pochadzajuce z udrzate'ne obhospodarovanych lesov mdze mat
udrzatelny prinos v oblasti zmiernenia zmeny klimy, pretoze sluzi ako recyklovatel'na
nahrada, bohata na uhlik, za energeticky naro¢né materidly, ako st kovové zliatiny,
plasty a beton, ktoré sa vo vel'kej miere pouZivaju v stavebnictve a inych priemyselnych
odvetviach,

kedZze podla udajov, ktoré zhromazdila Komisia, bude letné oteplovanie v juznej
Eurdpe dvojnasobne rychlejSie ako vo zvySnej Casti Europy a letné zrazky na juhu sa
znizia o 5 % za desatrodie,

ked’ze akény plan EU v oblasti lesného hospodarstva ma Styri ciele: zlepSenie
konkurencieschopnosti z dlhodobého hl'adiska, ochranu Zivotného prostredia, prinos ku
kvalite Zivota a podporu koordinédcie a kedze najmi pri dosahovani prvého ciel’a bol
zaznamenany vyrazny pokrok,

ked’Zze proces Lesy v Europe uz dosiahol dobrovolny eurdpsky konsenzus o trvalo
udrzatelnom obhospodarovani lesov; ked’Ze existujlici pristup trvalo udrZatelného
obhospodarovania lesov nie je plne uznavany a nevykonava sa jednotne;

ked’Ze v ramci procesu Lesy v Eurdpe sa uz uskutocnili rozsiahle pripravy a rokovania
na stanovenie pravne zavizného nastroja a ked’ze na buducej konferencii v Osle v juni
2011 moZno o¢akavat’ rozhodnutia v tejto oblasti,
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AA.

ked'ze nariadenia o prevencii lesnych poziarov! a o monitorovani lesov a
environmentalnych interakciach (Forest Focus)? uZ stratili platnost, ¢o viedlo
k podédvaniu sprav ad hoc a neprimeranému financovaniu,

ked’Ze cielom genetického vyberu by malo byt zlepSenie adapta¢nych charakteristik
lesného ekosystému a vyber by sa mal na to zameriavat,

ked'Zze su potrebné d’alSie informécie o vplyve lesov na modely pocasia na eurdpske;j
arovni,

ked’ze v uvedenej sprave z roku 2009 o §tidii Komisie s ndzvom Moznosti politiky EU
v oblasti ochrany eurdpskych lesov pred Skodlivymi vplyvmi sa identifikovali a
preskiimali Styri politické moznosti, sucastou ktorych bolo pokracovanie v su¢asnom
pristupe, otvorend metdda koordinacie, zvySené monitorovanie a zavedenie rdmcovej
smernice o lesoch,

vita zelent knihu Komisie o ochrane lesov a informaciach o lesoch v EU: Priprava lesov
na zmenu klimy; domnieva sa, Ze stratégia EU pre lesy by sa mala posilnit’ s ciel'om
zlepsit’ udrzatel'nt spravu a ochranu v sulade so zasadami subsidiarity a proporcionality;

zdodraziiuje viak, Ze podla ¢lanku 5 Zmluvy o EU méze EU zasahovat v oblastiach, v
ktorych je zrejmé, ze Clenské Staty nedokazu dostatocne plnit’ ciele navrhovanych
opatreni;

vita ndzor Komisie, Ze lesy by sa mali povaZovat’ za hlavny prostriedok pri rieSeni
klimatickej krizy; zdoraziiuje, Ze trvalo udrzatelné obhospodarovanie lesov ma kI'icovy
vyznam pre EU pri dosahovani jej cielov v oblasti klimy a pri zabezpe¢ovani
potrebnych ekosystémovych sluzieb, ako st napriklad biodiverzita, ochrana proti
prirodnym pohromém a zachytavanie CO, z atmosféry;

pripomina, Ze lesy formuju biosféru, pri€om pozostavaji nielen zo stromov, a Ze ich
odolnost’ teda zavisi od biologickej rozmanitosti nielen stromov, ale vSetkych lesnych
organizmov, predovSetkym zvierat Zijucich vol'ne v lese, a Ze lesy maju zasadny
vyznam pre adaptaciu eurdpskych spolo¢nosti na zmenu klimy;

zdoraziluje, Ze lesy su hlavnym pohlcovac¢om uhlika, vd’aka ¢omu zohravaju
rozhodujucu tlohu v boji proti zmene klimy; zdoraziiuje, Ze je preto mimoriadne
dolezité, aby Europska unia posilnila svoju stratégiu v oblasti boja proti javom, ktoré
poskodzuju lesy, ako st napriklad poziare alebo zne€istenie ovzdusSia;

je presvedcéeny, ze ekologické udrzatel'nost’ je zakladnou podmienkou pretrvania
hospodarskej a socialnej funkcie lesov EU;

zdoraziiuje Glohu, ktort zohréva lesnd biodiverzita v adaptacii na zmenu klimy, a
potrebu zlepsit’ v zaujme lepSej adaptacie znalosti o ukazovatel'och lesnej biodiverzity —
vratane najmi znalosti o genetickej kapacite lesov;

vita, ze Komisia uskuto¢nila v ramci zelenej knihy rozsiahlu analyzu biotickych a
abiotickych hrozieb, a upozoriuje ju tiez na potrebu preskimat’ aj ostatné faktory

Nariadenie Rady (EHS) &. 2158/92 z 23. jiila 1992 o ochrane lesov Spolo&enstva proti poziaru (U. v. ES
L 217,31.7.1992, s. 3).

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 2152/2003 zo 17. novembra 2003 tykajuce sa
monitorovania lesov a environmentalnych interakcii v Spolo&enstve (Forest Focus), U. v. EU L 324,
11.12.2003, s. 1.
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priamo prepojené s dosahmi zmeny klimy na lesy, ako je napriklad odlistenie, ktoré
sposobuje, Ze odlistena plocha kortn stromov v lesoch v juznej Eurdpe sa za poslednych
20 rokov zdvojnésobila, co mé priame nasledky aj na zniZenie kapacity a u¢innosti
procesu zachytavania uhlika a na zniZenie zmierfiujiceho t¢inku lesov v obdobiach
sucha a teplych vin v dosledku pred¢asnej straty listov na stromoch;

uznava vyznamny prinos existujlicich globalnych certifikacnych programov, ako st
program organizacie Forest Stewardship Council (FSC) a Program na podporu
systémov certifikacie lesov (Programme for the Endorsement of Forest Certification —
PEFC), k udrzatelnému lesnému hospodarstvu;

Stratégia a akény plan EU v oblasti lesného hospodarstva

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

zdobraziiuje, e stratégia EU a akény plan EU v oblasti lesného hospodarstva by sa mali
aktualizovat’ tak, aby zahrnuli problematiku zmeny klimy a SirSie otazky tykajuce sa
ochrany lesov; pripomina, Ze pred takymto preskimanim sa musi uskuto¢nit’ rozsiahla
diskusia o politike lesného hospodarstva s ¢lenskymi Statmi a vSetkymi zicastnenymi
stranami, ktorych sa tyka uplatiiovanie navrhovanych opatreni;

vita tspech usilia EU zameraného na dosiahnutie svetovej konkurencieschopnosti
eurodpskych odvetvi drevospracujuceho priemyslu;

vyzyva Komisiu a ¢lenské Staty, aby zintenzivnili Gsilie o dosiahnutie ciel'ov akéného
planu v oblasti zivotného prostredia a kvality Zivota, pretoze jeho vykonavanie
v sucasnosti zaostava;

vyzyva Komisiu, aby uskutoénila analyzu politik EU s vplyvom na lesy EU s cielom
zistit, €1 st tieto politiky stdrzné a ¢i zarucuji ochranu lesov;

vyzyva Komisiu, aby uskutocnila analyzu financovania, ktoré je v sucasnosti k
dispozicii na lesy a lesn¢ hospodarstvo, a aby prerozdelila existujuce finan¢né
prostriedky, ktoré maji negativny vplyv na lesnl biodiverzitu, v stilade so zavermi
Rady pre Zivotné prostredie z marca 2010;

vyzyva Komisiu a ¢lenské Staty, aby zintenzivnili vykonavanie opatreni stanovenych v
oznameni Komisie z 27. februara 2008 o inovativnych a udrzatel'nych odvetviach
lesného hospodarstva v EU (KOM (2008)113 v kone&nom zneni), pri¢om vezmu do
uvahy, Ze nadmerna reguldcia moze mat za nasledok niz$iu konkurencieschopnost’
vyrobkov z dreva v porovnani s neobnoviteI'nymi a energeticky narocnymi materialmi;

zdoraziiuje, Ze opatrenia na ochranu lesov by mali odrdzat’ cezhrani¢ny charakter
biotickych a abiotickych hrozieb v zavislosti od ich druhu, bioklimatickej zony a
regionalnych podmienok; d’alej zdoraziuje, ze opatrenia na podporu, koordinéaciu a
dopliianie politickych iniciativ na irovni ¢lenskych $tatov a regiénov by sa mali prijat’
tam, kde EU poskytuje pridanti hodnotu, a v sulade s lesnou nomenklaturou, ktort
vypracovala EEA;

zdoraziuje, ze ochrana lesov je zavisla od dlhodobej snahy ¢lenskych Statov, regionov,
drevospracujuceho priemyslu a Statnych aj stkromnych vlastnikov lesov;

domnieva sa, ze severné arktické lesy (tajga) a stredozemné lesy maji nesmiernu
hodnotu pre eurdpsku biodiverzitu a pri zachytavani atmosférického uhlika a mali by
mat’ posilnent ochranu;
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19.

domnieva sa, ze dlhodobé planovanie lesného hospodarstva by malo byt flexibilné,
prisposobivé a participativne, pricom by malo pocitat’ so vSetkymi moznost'ami,
umoznit’ zvazenie viacerych alternativ budtiiceho rozvoja a zaroven poskytovat’ redlny a
spol'ahlivy zdklad na podporu rozhodovania o hospodareni; d’alej sa domnieva, Ze na
trovni EU by to malo byt’ vo forme trvalého fora o lesoch s cielom zabezpegit
dlhodobu ochranu lesov;

Trvalo udrzate’né obhospodarovanie lesov

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

vita ispech procesu Lesy v Europe pri posiliiovani trvalo udrzate'ného
obhospodarovania lesov (SFM) a dosahovani europskeho konsenzu v suvislosti

s usmerneniami, kritériami a ukazovate'mi SFM; konStatuje, Ze pri uplathovani SFM v
sucasnosti chyba konzistentnost’;

pripomina, Ze cielom SFM je zosuladit’ v pripade lesov vyrobnl a ochranérsku stranku
a pritom zabezpecit’ kontinuitu ich hospodarskej, socidlnej a environmentéalnej funkcie
podla vnutrostatnych a regionalnych priorit; v§ima si so znepokojenim, ze rastuci trend
pozerat’ sa na lesy len z hospodarskeho hl'adiska a zabudat’ na ich environmentalne a
sociadlne aspekty je so zdsadami SFM nezlucitelny;

vyzyva Komisiu, aby predlozila navrhy na doplnenie nariadenia o dreve (EU) &.
995/2010 s ciel'om zaistit’, aby vSetko drevo alebo vyrobky z dreva umiestiiované na
europsky trh pochddzali z lesov s trvalo udrzateInym obhospodarovanim;

nabada Clenské Staty a Komisiu, aby pokracovali v Gsili o odstranenie nezdkonnej t'azby
dreva a obchodovaniu s takto vyprodukovanym drevom, ¢im pomo6Zu bojovat’ proti
odlesnovaniu, degradacii lesov a strate biodiverzity;

pozaduje posilnenie prepojenia medzi narodnymi programami lesného hospodarstva a
akénym planom v oblasti lesného hospodarstva prostrednictvom predkladania
Struktarovanych sprav Stalemu lesnickemu vyboru;

domnieva sa, e SFM ma zasadny vyznam na to, aby lesy EU boli nad’alej schopné
plnit’ svoju hospodarsku, ekologicku a socialnu funkciu; vyzyva Komisiu a ¢lenské
Staty, aby prejavili svoju podporu procesu Lesy v Europe tym, Ze stanovia SFM ako
povinné v ramci Eurdpskej tnie; domnieva sa d’alej, ze takyto zavdzok by napomohol
prijatie zasad udrzatel'ného rozvoja v lesnom hospodarstve a bol by najlepSou moznou
podporou procesu Lesy v Eurdpe, ako aj pravne zavdznych dohdd, o ktorych sa uvazuje
v ramci Lesov v Eurdpe 1 vo Fore Organizacie Spojenych narodov o lesoch;

zastava nazor, Ze aktivne SFM by sa malo v EU v plnej miere vykonavat’ v ramci
dlhodobych patroénych narodnych programov lesného hospodarstva, v ktorych su
zapracované narodné a regiondlne priority, meratel'né ciele a hodnotiace kritéria a ktoré
beru do uvahy ohrozenie lesov zmenou klimy;

zdoraziluje, Ze plany rozvoja vidieka ani operané programy by sa nemali povaZovat’ za
ekvivalent narodnych programov lesného hospodarstva; vyzyva Komisiu a ¢lenské
Staty, aby zabezpecili, Ze v narodnych programoch lesného hospodarstva sa nalezite
zohl'adnia zavery a odporucania $tadii o vplyve zmeny klimy na vodné zdroje,
ekosystémy a biodiverzitu a Ze stratégie a programy rozvoja vidieka budu v stlade s
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28.

29.

30.

31.

32.

programami lesného hospodarstva, stratégiami v oblasti biodiverzity a akénymi planmi
v oblasti energie z obnovitelnych zdrojov;

konStatuje, Ze geneticka rozmanitost’, prirodzena obnova a rozmanitost’ Struktry

a druhov vSetkych lesnych organizmov st spolo¢né prvky v moznostiach adaptécie
lesov, ktoré st spolo¢né pre vSetky bioklimatické zony, systémy udrzatelného
hospodarenia a typy lesov; d’alej konstatuje, ze SFM je zarukou ekonomicke;j
zivotaschopnosti pre komer¢né lesy, ale nevyZaduje sa to v pripade lesov, ktorych
primarnou funkciou nie je produkcia dreva;

domnieva sa, Ze dlhodobé ochrana lesov zavisi od vytvorenia alebo udrZiavania lesnych
ekosystémov s vel'mi rozmanitou skladbou, vekom a Strukturou stromov;

vyzyva Komisiu, aby predlozila odporii¢ania o spdsoboch adaptacie vnutrostatnych
systémov civilnej ochrany, ktoré umoznia vyrovnat’ sa s vplyvom zmeny klimy na lesy;
osobitne naliehavo vyzyva Komisiu, aby prijala kroky potrebné na rozSirenie europske;j
taktickej zalohy na hasenie lesnych poziarov z hl'adiska zdrojov a kapacity;

varuje pred neobmedzenym komerénym vyuzivanim lesnych zdrojov, ktoré najma v
pripade prirodnych lesov vel'mi Casto vedie k ich nezvratnému zniceniu;

domnieva sa, ze stromy pochadzajice z agrolesnictva by sa vzhI'adom na svoju dolezitu
ulohu v sekvestraciu CO, mali z hl'adiska boja proti zmene klimy posudzovat’ rovnakym
sposobom ako tradi¢né neproduktivne lesy;

VSeobecné navrhy

33.

34.

35.

vyzyva Komisiu, aby pokraGovala v priprave bielej knihy o ochrane lesov v EU s
prihliadnutim na vysledky verejnej konzultacie o zelenej knihe, na rozsirené
presvedcenie o potrebe pripravit’ sa na zmenu klimy a na analyzu politickych moZnosti
a moznosti adaptacie; domnieva sa, ze biela kniha by sa mala okrem potvrdenia
hospodarskeho prinosu lesov vo forme vyrobkov z dreva, inych lesnych produktov a
sluzieb zamerat’ na udrziavanie a rozSirovanie europskych lesov, pretoze pomahaju
eurdpskej spolocnosti zmiernit’ zmenu klimy a adaptovat’ sa na jej dosledky; domnieva
sa d’alej, ze treba zabezpecit’ vyssSiu troven ochrany vysokokvalitnych biotopov a lesov
s ochrannou funkciou v boji proti zaplavam, zosuvom pody, poziarom, dezertifikécii,
strate biodiverzity a extrémnym poveternostnym katastrofam; domnieva sa, ze
nevyhnutnou sti¢ast'ou ndvrhov Komisie musia byt’ primerané finan¢né zdroje, vymena
poznatkov a podpora vyskumu a informécii;

opitovne potvrdzuje svoj nazor, Ze je potrebné zvysit’ roven financovania opatreni na
ochranu lesov EU, a to prostrednictvom piliera ,,rozvoj vidieka® Spolo¢ne;j
pol'nohospodarskej politiky (SPP); poukazuje na to, ze so zretelom na nové problémy,
ktoré priniesla zmena klimy, je zrejmé, ze ochrana lesov si vyzaduje véacsie
financovanie a moZno budu potrebné nové formy pomoci,

naliehavo vyzyva Komisiu, aby dokladne preskimala moznosti zavedenia platieb za
sluzby ekosystému, ¢o by bolo uznanim ich ekonomickej hodnoty a odmenou za
ochranu lesnej biodiverzity a obnovu lesnych ekosystémov, a aby o tom Parlamentu
a Rade podala spravu; poukazuje na to, Ze je dolezité, aby podnikatel'sk4 sféra
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36.

37.

38.
39.

40.

41.

42.

43.

44.

pochopila, Ze zapojenim sa do ochrany biodiverzity a lesov ziska doveryhodnost’,
publicitu a iné finan¢né vyhody;

naliehavo vyzyva Komisiu, aby predlozila legislativny navrh na prevenciu lesnych
poziarov, ktorej sucast’ou bude financovanie preventivnych planov a vyhodnotenia
rizika, Europskeho informac¢ného systému pre lesné poziare (EFFIS), zistovania
poziarov, infrastruktiry, odbornej pripravy a vzdeldvania a obnovy lesov po poziari, ako
aj zvazenie moznosti zakéazat na 30 rokov vystavbu na podach zni¢enych poZiarom;

naliehavo ziada Komisiu, aby predlozila legislativny navrh na zakaz vystavby na
vypalenom uzemi, ked’ sa dokaze, Ze iSlo o podpal’aéstvo;

ziada odstranenie pravnych prekazok trvalo udrzateného obhospodarovania;

poukazuje na potrebu stanovit’ finanény ramec, ktory je potrebny na zvySenie boja proti
lesnym poziarom, a Ziada tiez o vacSiu pruznost’ pri mobilizacii Fondu solidarity;

naliehavo vyzyva Komisiu, aby predlozila legislativny ndvrh na informécie o lesoch,
ktory zohl'adni klimatické hrozby a potrebu zhromaZzd’'ovania a rozSirovania
harmonizovanych a porovnatel'nych udajov o zalesnenych plochach, biodiverzite,
biotickych a abiotickych hrozbach a vyuzivani pody v stvislosti s UNFCCC,
Dohovorom o biologickej diverzite a environmentalnymi G¢tami; vyzyva Komisiu, aby
zhromazd'ovala a sledovala ukazovatele tykajuce sa ochrannych funkcii lesov, ako je
zadrziavanie pody a vody;

vyzyva Komisiu, aby podporovala vyskum vplyvu lesov na regiondlne poveternostné
podmienky v EU s cielom dopliat’ stratégie lesného hospodarstva informaciami o
zmenach, ktoré sa tykaji vel’kosti, zloZenia a rozmiestnenia lesov, a o dosledkoch
tychto zmien;

ziada Komisiu a ¢lenské Staty, aby vyvinuli a $irili usmernenia o najlepsich postupoch
na zaklade zdsad udrzate'ného obhospodarovania, ktoré by zodpovedali potrebam
sukromnych vlastnikov, §tatu i miestnych komunit, s cielom zaistit’ odolnost’ voci
zmene klimy; poznamenava, Ze je potrebné vymienat si najlepsie postupy v stuvislosti s
tym, ako m6zu podniky a priemyselné odvetvia prispievat’ k plneniu cielov v oblasti
biodiverzity, posilinovat’ pristup z hl'adiska Zivotného cyklu a spajat’ ochranu
biodiverzity s vytvaranim prijmov; zddraziiuje potrebu posilnit’ komunika¢nt

a informacnu politiku v zdujme zabezpecenia udrzateI'ného obhospodarovania lesov,
informovania verejnosti a podpory vyuzivania dreva udrzate'nym spdsobom;

zdoraziuje, Ze treba zintenzivnit’ koordina¢né a informacné usilie v suvislosti s
ochranou lesov; zastava nazor, Ze je potrebné zvysit Usilie s cielom zabezpecit', aby
vnitorné opatrenia EU boli v stlade s vonkaj§imi poziciami prijatymi v suvislosti s
lesnym hospodarstvom (spolupraca, rozvoj, obchod s exotickym drevom, atd’.);

domnieva sa, ze lesy su sucast’ou kolektivneho kultirneho a prirodného dedicstva
udstva a ze pozoruhodné stromy by mali byt’ chrdnené bez ohl'adu na to, ¢i sa
nachadzaju v lese alebo mimo neho; v tejto suvislosti vyzyva Komisiu a ¢lenské Staty,
aby vypracovali vhodné stratégie na ich ochranu a aby pritom zvazili moZznost’
vybudovat’ ,,observatoria lesného dedi¢stva“; nabada d’alej clenské Staty, aby v ramci
svojich vnutrostatnych politik podporovali rovnaky pristup verejnosti do lesov a
prirodnych oblasti a aby uznali, Ze pravo verejnosti na pristup do lesov a prirodnych
oblasti (allemansrdtten) uplatiiované v niektorych clenskych Statoch prindsa velky
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45.

uzitok z hl'adiska rovnocenného a demokratického pristupu k rekreacii, ocenenia
ekosystémov a ucty k prirodnému dedicstvu;

v zaujme dosiahnutia cielov stratégie EU 2020 a vzh'adom na vniitroitatne plany
opatreni v sivislosti s lesmi Ziada, aby kazdy ¢lensky Stat alebo region vypracoval lesnu
stratégiu, do ktorej zahrnie opdtovné zalesnenie brehov riek, zachytavanie dazd’ove;j
vody, pol'nohospodarske ¢innosti a vysledky vyskumu, podla ktorych sa vybera
tradi¢né odrody stromov a rastlin a druhy najlepsie prispésobené obdobiam sucha;

Vyskum v oblasti lesov

46.

47.

48.

49.

50.

zdoraziiuyje, Ze hoci Eurdpa nesporne disponuje praktickymi a odbornymi znalostami v
oblasti lesného hospodarstva, ktoré pochadzaju z dlhoro¢nej praxe tradi¢ného lesnictva,
je potrebné zvysit’ financné prostriedky na vyskum vplyvu zmeny klimy na lesy; zastava
nazor, ze vzhl'adom na vedecku neistotu, ktora sa tyka ¢asového vymedzenia a rozsahu
ohrozenia lesov v jednotlivych oblastiach, je potrebné vyclenit’ finanéné prostriedky na
vyskum klimy podl'a konkrétnych potrieb a rieSeni pre rozne bioklimatické zony, aby sa
zlepsila prislusnd vedomostna zékladia;

ziada Clenské Staty, aby pripravili spolo¢né dlhodobé vyskumné programy s ciel'om
lepsie pochopit’ vplyvy na lesy a zranitel'nost’ lesov a podporit’ opatrenia na adaptaciu v
lesnickom odvetvi; vyzyva Komisiu, aby podporila zahrnutie projektov tykajacich sa
vedomosti o lesnych ekosystémoch a ich schopnosti adaptovat’ sa na dosledky zmeny
klimy do viacro¢ného ramca pre vyskum a technologicky rozvoj;

vyzyva Komisiu, aby vypracovala akény plan na ochranu lesov EU s ciel'om predist
negativnym dosledkom Sirenia hmyzu a chordb zapri¢inenych zmenou klimy;

vyzyva €lenské Staty, aby zintenzivnili vyskum zmeny klimy a jej dosledkov na lesy;
aby podporovali va¢siu informovanost’ 0 mnohostrannom vyzname lesov a vyzname ich
trvalo udrZate'ného obhospodarovania; aby podporovali prvotné vzdeldvanie i odbornti
pripravu pracovnikov v oblasti lesného hospodarstva popri zamestnani s dérazom na
odborné témy, ktorych znalost’ bude pravdepodobne potrebnd v dosledku zmeny klimy
(podpora diverzity, predchadzanie Skodam a ich ndprava), a aby podporovali vymenu
vedomosti a skusenosti;

domnieva sa, ze vzh'adom na potrebu efektivneho vyskumu v oblasti ,,obranné¢ho
potencidlu‘ lesnych ekosystémov, prognostického vyskumu a vyskumu stratégii
zmieriovania vplyvu zmeny klimy na celu oblast’ lesného a drevarskeho odvetvia sa
vyzaduje koordinacia a financovanie na tirovni EU;

Druhy pilier SPP

51.

poukazuje na to, ze v diskusiach o budtiicnosti SPP po roku 2013 by sa mala brat’ do
uvahy skuto¢nost’, Ze lesy zabezpec€uju zékladné ekologické funkcie a prispievaji k
dosiahnutiu socidlnych a ekonomickych cielov rozvoja vidieka a narodnych
hospodarstiev; vyzyva preto ¢lenské Staty a regiony, aby pri priprave programov rozvoja
vidieka plne spolupracovali s uradmi lesného hospodarstva a SirSou verejnost'ou s
cielom zabezpegit sulad politik EU, pri¢om treba brat’ do tivahy, Ze lesné hospodarstvo
mdze byt v niektorych pripadoch nezavislym sektorom vidieckeho hospodarstva;
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52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

pripomina, Ze lesy zohravaju klI'ai¢ovu tlohu pri poskytovani socialno-ekonomickych a
ekologickych verejnych statkov, ktoré napomahajui prosperitu spolocnosti a rozvoj
najmi vidieckych oblasti; vyzyva Komisiu, aby navrhla politicky pristup, ktory tato
ulohu uznava a sti€asne zabezpecuje reSpektovanie vlastnickych prav majitel’a;

vita skuto¢nost’, Ze Komisia v najnov§om oznameni o reforme SPP! uznava dolezit
ulohu, ktorti zohravaji pol'nohospodari ako neodmyslitel'ni ¢initelia pri prevencii
poziarov, ako spravcovia lesnych ekosystémov, ktori ich chrdnia pred nebezpecenstvom
ohrozujucim biodiverzitu — napr. pred skodcami — ale predovSetkym ako zékladna opora
prislusného uzemia, ked’Ze zachovanie ich zivobytia je najicinnej$im spdsobom, ako
zabranit’ vyl'udiovaniu;

zastava nazor, ze vidiecki vyrobcovia, skupiny vyrobcov a verejné organy by mali mat’
v ramci druhého piliera SPP néarok na vyuZivanie opatreni lesného hospodarstva;
domnieva sa, ze Eurdpska tinia by mala nad’alej poskytovat pomoc pri zalesiiovani

v ramci vnuatrostatnych programov rozvoja vidieka, priCom musi zabezpecit', aby tieto
iniciativy nenarasali trh a aby sa opatrenia v oblasti zalesiovania spoliehali na miestne
materialy a materidly odolné voci Skodcom a ohniu a aby prispievali k zachovaniu
biodiverzity; d’alej zdoraziuje, Ze pri zalesnovani treba uprednostiiovat’ druhy stromov,
ktoré vyrazne zlepSuju kvalitu pody a biodiverzitu, pri¢om sa sicasne reSpektuji
vlastnosti lokality vysadby, povodné druhy a potreba vysadzat’ zmieSané lesy;

upozornuje na skutocnost’ — podobne ako to urobila Rada vo svojich zdveroch z 11. jina
2010 — ze zanedbanie lesov moze viest’ k vaznym problémom, pretoze uz
pravdepodobne nebude mozné zabezpecit,, aby plnili svoje funkcie;

povazuje za potrebné povzbudzovat’ a podporovat’ zakladanie zdruzeni vyrobcov a
subjektov lesného hospodarstva, ktoré praktizuji SFM, a to najmi v oblastiach, pre
ktoré su charakteristické malé lesy, pretoZze pomahaju udrziavat’ rovnovahu v ponuke
mnohych produktov a sluzieb, ktoré lesy poskytuji; domnieva sa, Ze takéto zdruZenia a
subjekty by posilnili vyjednavaciu poziciu vyrobcov v dodavatel'skom retazci dreva,
pretoZe by pomahali zabezpecit’ a vytvorit’ rovnaké podmienky a sucasne by prispievali
k rieSeniu problémov hospodarskej krizy, medzindrodnej hospodarskej stitaze a zmeny
klimy, ako aj k boju proti nelegélnej tazbe dreva;

zastava nadzor, ze pomoc verejnym a sukromny subjektom, ktoré ochraniuju lesnu
biodiverzitu druhov, biotopy a ekosystémové sluzby, sa musi zvysit’ a musi zahfiat’ aj
dobrovol'né sposoby ochrany a izemia siete NATURA 2000, pretoze biodiverzita je
zivotne dolezita na zachovanie, rozvoj a adaptaciu pol'nohospodarstva;

ziada, aby sa systém nadhrad zaloZeny na fakturach nahradil syst¢émom zaloZenym na
Standardnych ndkladoch alebo ndkladoch v zavislosti od plochy;

ziada vypracovanie normy na osvedcené lesohospodarske postupy, ktoré sa pouziju ako
zaklad podpory v ramci vSetkych opatreni lesného hospodarstva;

ziada povinné zahrnutie opatreni tykajucich sa lesného prostredia a sustavy Natura 2000
do programov rozvoja vidieka a podporu tizemi siete Natura 2000 na zaklade priamych
platieb;

Oznamenie Komisie z 18. novembra 2010 nazvané SPP do roku 2020: zvladnutie buducich vyziev v
oblasti potravin, prirodnych zdrojov a izemi, (KOM(2010)672 v kone¢nom zneni).
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61.  ziada o zaradenie nového opatrenia SPP, v ktorom sa hovori o in situ a ex situ
zachovani lesného genetického materidlu z identifikovaného zdroja;

62.  dorazne odmieta uplatiovanie prav duSevného vlastnictva na lesné genetické zdroje;

63.  naliehavo ziada Komisiu a ¢lenské §taty, aby v ramci kazdého financovania EU zarugili
dlhodobu perspektivu lesného hospodarstva a projektov na ochranu lesov;

Civilna ochrana a prevencia poZiarov

64.  je presvedceny, ze prevencia lesnych poziarov je ndkladovo ovela efektivnejSia ako boj
proti nim;

65.  upozoriiuje na naliehavi potrebu vykonat’ odporti€ania v oblasti prevencie prirodnych a
¢lovekom sposobenych katastrof, ktoré Parlament nedavno prijal!, najma tie, ktoré sa
tykaju podpory systémov zalesiiovania/opitovného zalesiiovania, v ramci ktorych sa v
zadujme biodiverzity a vicSej odolnosti proti poZiarom, burkam a chorobam
uprednostiiujil miestne druhy a zmieSané lesy; poukazuje aj na d’alSie problémy, ktorym
Celia ostrovy a najvzdialenejSie regiony v pripade poziarov; Ziada, aby pre takéto
regiony existovala Specifickd Uiprava vo forme spristupnenia roznych finanénych
nastrojov vratane Fondu solidarity;

66.  domnieva sa, ze prevencia lesnych poZiarov prostrednictvom krajinného planovania a
prepojenosti, infrastruktiury a odbornej pripravy by mala byt’ pevne zakotvena v
politikach EU v oblasti ochrany lesov, adaptacie a civilnej ochrany;

67.  upozornuje, Ze v pripade suchych oblasti a regionov ohrozenych dezertifikaciou prinesie
opitovné zalesiiovanie produktivnymi druhmi obyvatel'om 0Zitok a podpori ich
zapojenie sa do ochrany a boja proti poZiarom;

68.  podciarkuje, Ze lesné oblasti maji nesporny vyznam pre bezpecnost’ obyvatel’stva,
pretoze chrania 'udské obydlia pred negativnym vplyvom prirodnych javov;

Informovanie o emisiach a sivisiace uc¢tovnictvo

69.  domnieva sa, Ze systém EU na obchodovanie s emisiami (ETS) vo svojej stidasnej
podobe nie je zlucite'ny s uctovnictvom LULUCF predovsetkym preto, ze je rozdiel
medzi ro¢nymi poZiadavkami na zostladenie ETS v priemyselnych zariadeniach
a dlhs§imi Casovymi tsekmi, ktoré si vyzaduje uskutocnenie a zaregistrovanie zmien v
zasobach uhlika v podnikoch obhospodarujucich podu; preto by sa tieto prvky nemali
prepajat’; v tejto suvislosti vyzyva Komisiu, aby zvazila, ako najlepSie zabezpecit
finan¢né prostriedky na tspory uhlika z ¢innosti LULUCF;

70.  uznava vyzvy spojené s akymikol'vek ivahami o zahrnuti LULUCEF do cielov
¢lenskych $tatov v ramci rozhodnutia o spolo¢nom usili; zvlast' je znepokojeny tym, ze
rozdiely v presnosti u¢tovania a vel'ké prirodné odliSnosti by mohli narasat’ rezim
stladu podl'a tohto rozhodnutia; Ziada preto pre sektor LULUCF samostatné ciele;

Uznesenie Europskeho parlamentu z 21. septembra 2010 o oznameni Komisie: Pristup Spoloc¢enstva k
prevencii prirodnych katastrof a katastrof spdsobenych ¢lovekom, (P7_TA-PROV(2010)0326).
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71.  vyjadruje svoj zavizok k plneniu ciela EU 2020 v oblasti energie z obnovitelnych
zdrojov a ciel'a 2 °C v suvislosti so zmenou klimy; obéava sa vSak, ze kratke casové
useky pouzivané v sti€asnej metodike vypoctu emisii sklenikovych plynov a vysledny
predpoklad nulovej bilancie v pripade dendromasy by mohli byt prekazkou v ich
dosiahnuti; vyzyva Komisiu, aby konzultovala s Medzivladnym panelom o zmene
klimy (IPCC) a stanovila novli metodiku vypoctu emisii sklenikovych plynov, v ktorej
by sa kontrolovali dlhSie Casové horizonty a emisie z biomasy ako dosledok vyuZzivania
pody a zmeny vo vyuzivani pody, priCom v obhospodarovani lesov by sa vyhodnocovali
uhlikové toky na vnutrostatnej urovni a integrovali rozne fazy v lesnictve (vysadba,
prebierka a tazba);

72.  uvadza, ze sucasné kritéria na biopaliva, ktoré vytvorila Komisia, nie su v pripade
dendromasy vhodné, a ziada vypracovanie novych, pravne zaviznych kritérii trvalej
udrzatel'nosti pre biomasu, ktora sa presadzuje na energetické ucely; uvadza, ze
Komisia by mala konzultovat’ pracu a zavery projektu Lesy v Eurdpe s cielom
vypracovat’ kritérid, ktoré zahrnt faktor moznych rizik deformécie trhu s energiou z
obnovitelnych zdrojov, nebudu sa opierat’ o predpoklad nulovej bilancie , budu riesit’
otazku nepriamych emisii a nenarusia ciele EU 2020 v oblasti obnovitelnych zdrojov
energie a biodiverzity; poznamenava, ze presné plnenie kritérii by sa malo ponechat’ na
miestnu Uroven, kde sa zohl'adnia Specifické miestne podmienky;

73.  pozaduje uplatiiovanie definicii lesov na zdklade ekologickej klasifikacie lesov,
napriklad podl’a navrhu Eurdpskej environmentalnej agentiry (EEA) z roku 2007, ktoré
umoznia rozliSovat’ medzi starymi lesmi bohatymi na uhlik, intenzivne
obhospodarovanymi monokultirami a d’al§imi typmi lesa vratane stredomorskych
krovin, podl'a biomov a faz postupnosti ;

74.  zdoraziuje dolezitost’ ochrany diverzity lesov vo vSetkych fazach postupnosti v rdmci
EU, aby sa zabezpectila biodiverzita lesov i biodiverzita v ramci lesov, ked’ze kazdé faza
postupnosti vytvara podmienky pre nasledujicu fazu a bez zosuladenej ochrany v
jednotlivych fazach bude postupnost’ v neskorSich fdzach vazne ohrozena;

Vonkajsia dimenzia

75.  ziada Komisiu a ¢lenskeé Staty o medzinarodnt spolupracu na vypracovani novej
definicie lesov na trovni OSN, ktora objasni definicie prirodzenych lesov na zaklade
bidomov a ktora bude rozliSovat’ medzi pdvodnymi lesmi a lesmi s prevladajucimi
monokultirami stromov a nepévodnymi druhmi; konsStatuje v tejto suvislosti — ked’Ze
EU je najvic¢sim darcom verejnej pomoci rozvojovym krajinam (pri¢om odvetvie
lesného hospodarstva prijalo v roku 2003 viac nez 600 milidonov eur) — Ze tato definicia
by vyrazne posilnila sudrznost’ politiky a ,,hodnotu za vynalozené peniaze®; vyjadruje
pol'utovanie, Ze zelena kniha nezaznamenava rasticu potrebu koordinacie &innosti EU v
Unii i mimo nej a potrebu dosiahnutia globalnej a pravne zaviznej dohody v ramci Féra
OSN o lesoch;

76.  pripomina vyznam globalnej spoluprace na urovni spravy i vyskumu v oblasti
stanovovania noriem, najlepSich postupov, transferu technologii a vedeckého know-
how, predovsetkym v suvislosti so systémom zniZzovania emisii z odlesiiovania a
degraddcie lesov v rozvojovych krajinach (REDD); poukazuje tiezZ na to, zZe bez aktivnej
spoluprace a vymeny najlepsich postupov nebude mozné spravodlivo rozdelit’ prinosy
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systétmu REDD; zdoraziuje vyznam programu Globalne monitorovanie pre Zivotné
prostredie a bezpecnost’ (GMES) pre mapovanie, monitorovanie a zaznamenavanie
lesnych ploch na eurdpskej a medzinarodnej tirovni, ako aj prinos takto ziskanych
informdcii k rokovaniam o zmene klimy v rdmci OSN;

0 O

77.  poveruje svojho predsedu, aby postipil toto uznesenie Rade, Komisii a vladam
a parlamentom ¢lenskych Statov.
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DOVODOVA SPRAVA

Lesy EU: stav a hospodarenie

Lesy EU a d’alsie zalesnené plochy predstavujii viac ako 42 % tzemia EU!.

Lesy poskytuju Zivobytie milionom pracovnikov, podnikatel'ov a 16 milionom vlastnikov
lesov. Odvetvia lesnickeho priemyslu zabezpecuju viac ako 2 milidony pracovnych miest,
najmd v MSP, a maji obrat vo vySke 300 mld. EUR. Lesné hospodarstvo zamestnava 350 000
0s0b2. Okrem toho je 40 % lesov EU vo vlastnictve $tatu.

Pomer vyrubu a prirastku v EU sa ustalil na hranici priblizne 60 %?3. Predpoklada sa, Ze tento
pomer sa vo viacerych krajinach zvysi o viac ako 100 %, ¢o po roku 2020 spdsobi ubudanie
zasob dreva?*.

Eurépske lesy mozno zoskupit’ do piatich bioklimatickych zon: arktické, mierne oceanske,
mierne Kkontinentalne, stredozemské a horské pasma’, v stulade s typologiou lesov EEA,
vypracovanou na usmerfiovanie politickych rozhodnuti®.

Eurdpske lesy a lesohospodarstvo upravuje mnozstvo regionalnych a vnutroStatnych modelov
zoskupenych v zavislosti od ich zamerania na produktivitu alebo ochranu’. Lesy zabezpecuju
tak zdroje, ako aj ekosystémové funkcie.

Hrozby pre lesy

Hrozby suvisiace so zmenou klimy mozno zhruba rozdelit’ na abiotické (burky, vyvracanie
stromov, sucho, zvySené riziko poziaru) a biotické (Skodcovia, plesiiové ochorenia). Ich
ucinky sa navzdjom posiliiuju, ako je to v pripade Skodcov: vysSie teploty vedu k dlh§im
reprodukénym cyklom viacerych patogénnych druhov.

Nedostatok letnych zrazok ovplyviiuje produktivitu lesov vo vSetkych pdsmach okrem
arktického. Ocakéava sa, Ze v celej pevninskej Europe sa zmenSi plocha a produktivita
ithlicnatych lesov. Smrek podla vSetkého prestane byt vhodnym druhom v nizkych
nadmorskych vyskach a v Stredozemi vymizne buk. V horskych pasmach ovplyviiuje sucho
rast a Zivotaschopnost’ vSetkych troch hlavnych druhov. V celej Europe dramaticky poklesne
produkcia nedrevnatych lesnych produktov, napriklad hub, korku a bylin.

V pripade arktickych lesov su ucinky ocakdvaného hromadného premnoZenia Skodcov v
dosledku ich prenikania do severnejSich casti zatial nezndme. NavySe miernejSie zimy a
vyssia pravdepodobnost vyvratov sposobia zniZenie moZnosti tazby. Ocakava sa, ze

1 UN-ECE/FAO, 2000 Forest Resources of Europe, CIS, North America, Australia, Japan and New Zealand
2 Zelena kniha o ochrane lesov a informaciach o lesoch v EU: priprava lesov na zmenu klimy a pracovny dokument titvarov Komisic KOM(2010)66 v

kone¢nom zneni /SEK(2010)163

3 Sprava EEA é. 4/2009 - Progress towards the European 2010 biodiversity target (Pokrok pri dosahovani eurépskeho ciel'a v oblasti biodiverzity v roku

2010)

4 UNECE/FAO, 2006 - Outlook for the development of European forest resources; a study prepared for the European Forest Sector Outlook Study

5 Sprava GR Eurdpskej komisie pre pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka s nazvom Vplyv zmeny klimy na eurdpske lesy a moznosti adaptacie (AGRI-
2007-G4-06)

6 Technicka sprava EEA ¢. 9/2006 s nazvom Typy eurdpskych lesov: kategorie a typy pre podavanie sprav o trvalo udrzatelnom obhospodarovani

lesov a stvisiacu politiku
7 Sprava pre GR Eurépskej komisie pre Zivotné prostredie z roku 2009 s nazvom Moznosti politiky EU v oblasti ochrany eurépskych lesov pred

Skodlivymi vplyvmi (ENV.B.1/ETU/2008/0049)
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brezové lesy nachadzajuce sa v tomto pasme sa do roku 2100 zmenS$ia na desatinu ich
sucasnej plochy!2.

Riziko poziarov sa zvySuje v celej pevninskej Europe, najmid v Stredozemi, spolu
s nepredvidatelnym premnoZenim Skodcov v pripade vSetkych troch druhov. V tomto pasme
podl'a ocakédvani prakticky vymiznl buky.

PremnoZenie §kodcov postihne vSetky ihlicnaté lesy.

Vyznamnu hrozbu pre pevninské lesy predstavuje fragmentacia lesov, ktord zvySuje sty¢né
plochy medzi divoc¢inou a vidieckymi a mestskymi oblastami, ¢o vedie k odumieraniu lesov
a zmenam v druhovom zloZeni.

Iba malo stadii sa venuje hrozbam, ktoré pre SirSiu verejnost’ vyplyvaji zo straty ochrannych
funkcii. V horskych pasmach bude mat’ podl'a vSetkého znizend schopnost’ timit’ povrchovy
odtok vplyv na rozne ochranné funkcie (najmd vzhladom na zaplavy a kvalitu vod).
V Stredozemi povedu poziare v kombinacii s povodiami k er6zii, ¢im sa v dosledku znizene;j
regeneracie rastlin zintenzivni roz§irovanie pusti.

Ako hrozba pre lesy atradi€né odvetvia lesnickeho priemyslu sa vynara dopyt odvetvia
energetiky po dendromase. Predpoklad nulovej bilancie emisii uhlika v pripade
dendromasy?® nezohladnuje dlhSie ¢asové horizonty potrebné na opitovné zmiernenie tzv.
uhlikového dlhu, ktory je podmieneny produktivitou stromov a predchadzajicim vyuZivanim
a obhospodarovanim pody*. Tato hrozba suvisi s podobnymi nedostatkami v ustanoveniach
UNFCCC/LULUCEF.

Perspektiva EU

Medzi spolo¢né politiky s dosahom na lesy patri SPP (8 mld. EUR v 2. pilieri),
environmentdlna politika (najmi biodiverzita avoda), energetika, priemysel, obchod
a politiky sudrznosti vratane regionalnej politiky a fondu solidarity, pricom casto chyba
spojitost’ vzhl'adom na ochranu lesov.

Odhodlanie Rady a EP chranit’ lesy sa odrazilo v nariadeni o protipoZiarnej prevencii
(2158/1992), monitorovani (2152/2003) a povinnej starostlivosti hospodarskych subjektov
uvadzajucich na trh drevo (995/2010) na zéklade ¢l. 175 ZEU, momentalne ¢l. 192 ZFEUS.
Ochrana lesov by sa mala vnimat’ aj v kontexte prevencie prirodnych katastrof a katastrof
sposobenych ¢lovekom® a adapta¢nej stratégie’®.

Stratégia EU pre lesné hospodarstvo z roku 1998° viedla k nezaviznému akénému planu EU v

1 Virtanen, T., Neuvonen, S.& Nikula, A. (1998). Modelling topoclimatic patterns of egg mortality of Epirrita autumnata (Lep: Geometridae) with
Geographical Information System: predictions in current climate and scenarios with warmer climate. J. appl. Ecol. 35, 311-322

2 Virtanen, T. & Neuvonen, S. (1999). Performance of Moth Larvae on Birch in Relation to Altitude, Climate, Host Quality and Parasitoids Oecologia
Vol. 120, No 1, pp 92-101

3 Smernica o energii z obnovitel'nych zdrojov 2009/28/ES.

4 Bird N., Pena N. & Zanchi J. (2010) The upfront carbon debt of bioenergy, Joanneum Research Institute, Graz.

5 Pozri tiez rozsudok Sudneho dvora vo veciach 164/97 a 165/97.

6 Pristup Spolocenstva k prevencii prirodnych a ¢lovekom sposobenych katastrof KOM(2009) 82 v kone¢nom zneni.

7 Biela kniha Adaptacia na zmenu klimy: Eurépsky ramec opatreni KOM(2009) 147.

8 Uznesenie EP zo 6. méja 2010 o Bielej knihe Komisie: Adaptacia na zmenu klimy: Europsky ramec opatreni (P7_TA-PROV(2010)0154.

9 Uznesenie Rady o stratégii lesného hospodarstva pre EU (U. v. ES C 56/1 z 26. februara 1999).
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oblasti lesného hospodarstva! , ktory si kladie za ciel’:
1. zlepsit’ dlhodobl konkurencieschopnost’
2. zlepsit stav zivotného prostredia/chranit’ ho
3. prispiet’ k Zivotnej urovni
4. posilnit’ koordinaciu a komunikaciu.

Komisia v hodnoteni akéného planu EU v oblasti lesného hospodarstva v polovici obdobia
dospela k zaveru, Ze hoci akcie na dosiahnutie ciel’a €. 1 zaznamenali vyrazny pokrok, vSetky
ostatné akcie sa vykonavali v slabej miere? . Hlavné nedostatky sa tykaji posilfiovania
ochrany a zachovania biodiverzity. Stav ochrany 66 % lesnych biotopov je ,.nepriaznivy-
zly/nepostacujici‘® . Vel'mi malo sa vykonalo v oblasti vzdelavania a informdcii, ochrannych
funkcii a mestskych a primestskych lesov.

To je opakom priorit eurdpskych obcanov. Podl'a Studie Komisie o vnimani lesov sa za
zd’aleka najdolezitejSiu tému politiky lesného hospodarstva povazuje zachovanie a ochrana
lesov (44 %), po nej nasleduje zdravie a zne€istovanie lesov (15,4 %), zmena klimy (12,5 %)
a hospodarske vyuzitie (8 %)*.

Koordina¢né a komunikacné opatrenia v rdmci akéného planu v oblasti lesného hospodarstva
napreduji pomaly, pretoze narodné lesohospodarske programy sa nedostato¢ne podriaduja
Stalemu lesnickemu vyboru.

Vsetky ¢&lenské taty EU sa zadastiiuji na procese Lesy v Eurépe, v ramci ktorého sa za
poslednych 20 rokov vypracovali spolo¢né pristupy k SFM.

Na zaklade tohto usilia modze aktivne a preventivne SFM, ktoré umozni stanovenie
vnatrodtatnych a regionalnych priorit, nadobudnit povinny charakter na urovni EU.
Vzhl'adom na pokrokova vedeckl ¢innost’ procesu Lesy v Eurdpe prinesie jeho uplatiiovanie
minimalne naklady a administrativnu zat'az.

Co sa tyka politik v oblasti biomasy, ,,opatreniami na urovni EU mozno zaistit, ze sa
zabezpeCi spolocnd ochrana zivotného prostredia a zéaroven sa predide deformovaniu
vnatorného trhu‘,

Spravodajca zastdva nazor, Ze tieto opatrenia by mali mat’ podobu pravne zavidznych kritérii
udrzatelnosti, ktoré¢ budu vychadzat' z preskimania predpokladu nulovej bilancie emisii
uhlika a vedecky podloZenej metodiky vypoctu emisii sklenikovych plynov, ktord zohl'adni
viacrocni povahu dendromasy azmeny emisii v dosledku zmien vyuzivania pddy
a obhospodarovania lesov. Mali by sa vypracovat’ aj Cinitele ILUC pre vSetky formy biomasy.

Vzhl'adom na uvedené skutoénosti je zaGlenenie odvetvia LULUCF do systému EU na
obchodovanie s emisiami, ktory je v prvom rade urceny pre ro¢né emisie priemyselnych

1 KOM(2006) 302 v kone¢nom zneni

2 Hodnotenie vykonavania akéného planu EU v oblasti lesného hospodérstva na roky 2006 — 2011 v polovici trvania externou hodnotiacou skupinou
(zdkazka na poskytnutie sluzby ¢. 30-CE-0227729/00-59)

3 Suhrnna sprava o stave ochrany typov prirodzenych biotopov a druhov, ako sa vyzaduje v ¢lanku 17 smernice o biotopoch (KOM(2009)358 v

kone¢nom zneni).

4 “Shaping forest communication in the European Union: public perceptions of forests and forestry” (Tvorba komunikacie o lesoch v Europskej unii:
ako verejnost’ vnima lesy a lesné hospodarstvo, verejné obstaravanie ¢.. AGRI-2008-EVAL-10 // ramcova zmluva ¢. 30-CE-0101908/00-50)

5 SEK(2010)0065 Pracovny dokument tGtvarov Komisie — zhrnutie hodnotenia vplyvu — sprievodny dokument k sprave Komisie o poziadavkach

trvalej udrzatel'nosti na pouzivanie zdrojov tuhej a plynnej biomasy pri vyrobe elektriny, tepla a chladu KOM(2010)0011 v kone¢nom zneni.
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zariadeni, pre problémy so zlucitel'nost’ou otdzne.

V medzinarodnom meradle by EU mala vyvijat usilie smerom k diverzifikovanym
vymedzeniam pojmu lesy na zaklade biomov, ktoré¢ zohl'adnia biodiverzitu, pddu a socialny
rozmer abudu sa ststred'ovat’ na zachovanie pralesov bohatych na uhlik. Rozhodujicim
spOsobom sa tak zabezpeci, aby sa financné zavizky v oblasti biodiverzity a syst¢ému REDD+
nepresmerovali na sporné projekty.

Informacie o lesoch: zaklad rozhodovania

Informécie o lesoch s nedostatocné, pretoze neexistuje financna a oznamovacia povinnost,
ako bolo stanovené v uZz neplatnom nariadeni 2152/2003. Toto nariadenie by sa malo
opatovne zaviest, pricom by sa mali zohl'adnit’ potreby informacii o klimatickych hrozbach,
ako aj zvySena potreba poskytovania informacii v stvislosti s Dohovorom o biologickej
diverzite a UNFCCC, aby sa tak presne zachytila biodiverzita lesov a zmeny zasob uhlika.
Zhromazd'ovanie informacii na urovni EU by malo vychadzat zkompatibilnych
mechanizmov, harmonizovanych vymedzeni pojmov a porovnatelnych tdajov z narodnych
inventarov lesov a inych relevantnych zdrojov.

Informécie o lesoch maji vyznam aj pre environmentalne ucCty, iniciativu Viac ako HDP
a sprevadzkovanie platieb za ekosystémové sluzby.

Posilnenie adaptaénvch schopnosti prostrednictvom SFM

Vseobecne sa rozliSuje medzi inherentnymi (ekosystémovymi) schopnostami, ktoré sa opieraju
o genetickll rozmanitost’” lesov vratane biodiverzity pddy, a socidlno-ekonomickymi
schopnostami odvetvia lesného hospodarstva z hl'adiska know-how a kapitadlovej naro¢nosti.

Spravodajca uznéva adapta&né schopnosti lesného hospodarstva EU, konstatuje viak, Ze sa
v konecnom dosledku opieraji o inherentné schopnosti lesov. Dodato¢né reakcie na rdzne
hrozby st mozné, ale ekonomicky neuskutocnitelné, ¢i uz pre Statne alebo sukromné
subjekty.

SFM, ktoré¢ sa zameriava na dlhodobu produkciu dreva, sa uplatiiuje vo viacerych, ale zdaleka
nie vo vSetkych Clenskych Statoch EU. Aktivne alebo preventivne SFM poskytuje ramec,
v ktorom sa dodrziavaju vnuatro$tatne a regiondalne priority.

Aktivne adaptatné moznosti smeruji k prirodzenej obnove, genetickej rozmanitosti
a zvySenej rozmanitosti Struktiry a druhov, €o st opatrenia, ktoré posiliiujii odolnost’ lesov
bez ohl'adu na ich typ a zameranie hospodarenia'.

Dodato¢né opatrenia zahfflaji technolégie tazby adopravy pre arkticki oblast’
a hospodarenie z nahromadenym palivom v oblasti Stredozemia.

Spravodajca zastdva nazor, Ze zvySovanie odolnosti vSetkych ekosystémov je nakladovo
najefektivnejSou reakciou na zmenu klimy, ktora zahffia zmiernenie aj prispdsobenie?*, a ze

1 Sprava GR Eurépskej komisie pre pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka s nazvom Vplyv zmeny klimy na eurdpske lesy a moznosti adaptacie (AGRI-

2007-G4-06)

2 UNEP (2009) “The Natural Fix? The role of ecosystems in climate mitigation”
3 World Bank (2009) “Convenient Solutions to an Inconvenient Truth: Ecosystem based Approaches to Climate Change”
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zékladnym predpokladom hospodarenia je rozSirenie prisluSnej vedomostnej zakladne.
Naliehavo treba napredovat so spolupracou vsetkych zicastnenych stran s ohl'adom na
vSetky mozné scenare, aby sa zabezpecil sulad vzhl'adom na potreby adaptéacie vSetkych
eurodpskych spoloc¢nosti.

Dalsi prinos EU k ochrane lesov

Zmena klimy uZ svojou podstatou vedie k tomu, Ze politiky ¢lenskych Statov na ochranu lesov
nepostacuju.

Zasadny vyznam mé environmentalna podmienenost: vietky finanéné prostriedky EU bez
ohladu na prislu$ny nastroj musia byt odolné voci klime a taktieZ zohl'adiiovat’ biodiverzitu'?,
vodny rozmer a potrebu divokej prirody?.

Spravodajca podporuje narodné lesohospodarske programy ako spdsob zabezpecenia
stiladu anadviazania na konsenzus procesu Lesy v Eurdpe v otizke SFM. Narodné
lesohospodarske programy by sa mali vztahovat’ na najmenej patrocné obdobia vychédzajuce
z presnych a meratel'nych hodnotiacich kritérii ex-ante a ex-post a zo zac€lenenia adaptivneho
a preventivneho obhospodarovania lesov. Komisia by mala vydat’ pokyny pre narodné
lesohospodarske programy s cielom zaclenit’ ich do SirSieho rdmca adaptacie lesov.

Vzhl'adom na rozsah hrozieb a celkovii plochu lesov v EU by sa malo zvysit' financovanie
SPP prostrednictvom 2. piliera pod podmienkou, ze existuji narodné lesohospodarske
programy a plany opera¢ného riadenia, ktoré obsahuju stratégiu biodiverzity EU a dlhodoby
ramec projektov lesného hospodarstva v ramci SFM. Opravnenost’ Cerpat’ pomoc by sa mala
rozsirit’ na verejné subjekty a skupiny vyrobcov, priCom prispevky by sa mali vyplacat’ na
zaklade plochy a mali by zahffiat’ ochranarske opatrenia in situ a ex situ.

Aktivne SFM by sa malo jasne zaclenit’ do vyskumu a praxe a byt’ v nich prioritou a malo by
zohladiovat aj §tatne vlastnictvo 40 % lesov EU. Zachovanie druhov a vysadzanie novych
porastov by sa malo rozsirit’ na stivisiace mikrobialne a hubovité druhy. Aktivne by sa mal
podporovat’ vyskum mykoriznej symbidzy in situ.

Na zaklade uspechov v oblasti lesohospodarstva a vodohospodarstva by sa mali vzh'adom na
d’alSie finan¢né vyhlady formalizovat’ platby za ekosystémové sluzby*.

Aj politiky civilnej ochrany by mali posilnit’ ochranné funkcie lesov vratane zvySeného
zalesniovania ako prevencie zaplav, poZiarov a erdzie.

Bez meskania by sa malo opitovne zaviest’ nariadenie o protipoZiarnej prevencii, ktoré¢ by
Slo nad ramec stCasnych ustanoveni o vidieckom rozvoji asustredilo by sa na

4 Towards a Strategy on Climate Change, Ecosystem Services and Biodiversity (K stratégii pre zmenu klimy, ekosystémové sluzby a biodiverzitu)-
diskusia pripravend ad hoc pracovnou skupinou odbornikov EU, 2009

5 TEEB (2009) The Economics of Ecosystems and Biodiversity: Climate Issues Update. September 2009

6 Swedish National Scientific Council on Biological Diversity “Biodiversity, Ecosystem Services and Resilience - Governance for a Future with

Global Changes, 2009

1 Osobitna sprava Eurdpskeho dvora auditorov ¢. 9/2004: Opatrenia pre lesné hospodarstvo v ramci politiky rozvoja vidieka (spolu s odpoved’ami
Komisie).

2 Uznesenie Eurépskeho parlamentu z 21. septembra 2010 o vykonavani pravnych predpisov EU zameranych na ochranu biodiverzity
(P7_TA(2010)0325)

3 Uznesenie Europskeho parlamentu z 3. februara 2009 o divokej prirode v Eurépe P6_TA(2009)0034

4 TUCN Regional Office for Europe, [UCN Environmental Law Centre, Confederation for European Forest Owners Final report study on the

Economic value of groundwater and biodiversity in European forests, 2009
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obhospodarovanie krajiny a postupné zavadzanie miestnych druhov odolnych proti poziarom,
napriklad Quercus Spp.

Pri zriad’ovani adaptacného fondu EU by sa malo osobitne zvazit’ prispésobovanie a odolnost’
lesov.

Mala by sa zrevidovat’ smernica 105/1995, ktora v spojeni so systétmom SPP zalozenym na
fakturacii moze uprednostitovat’ vykonnost’ pred adaptovanim sa, aby sa uvolnili pravidla pre
uvadzanie miestnych druhov na trh. Zachovanie genetickych zdrojov in situ je zdkladnym
kolektivnym tsilim, ktoré umozni prezitie komunit a odvetvi zavislych od lesov.
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STANOVISKO VYBORU PRE POLNOHOSPODARSTVO A ROZVOJ VIDIEKA(*)

pre Vybor pre zivotné prostredie, verejné zdravie a bezpecnost’ potravin

k zelenej knihe o ochrane lesov a informaciach o lesoch v EU: Priprava lesov na zmenu klimy
(2010/2106(INT))

Spravodajca vyboru poZiadaného o stanovisko (*): Rares-Lucian Niculescu

(*) Postup pridruzenych vyborov — podl'a ¢lanku 50 rokovacieho poriadku

NAVRHY

Vybor pre pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka vyzyva Vybor pre zivotné prostredie, verejné
zdravie a bezpecnost’ potravin, aby ako gestorsky vybor zaradil do ndvrhu uznesenia, ktory
prijme, tieto navrhy:

1.

vita zelenti knihu Komisie o ochrane lesov a informaciach o lesoch v EU: Priprava lesov
na zmenu klimy; zdoraziuje tzku spojitost’ medzi lesnym hospodérstvom a
pol'nohospodarstvom, na ktoré ma tento jav zdsadny vplyv; domnieva sa, Ze je potrebné
posilnit’ stratégiu EU v oblasti lesov s cielom zlepsit’ lesné hospodérstvo a ochranu lesov,
Ze tato stratégia by sa mala zamerat’ na ochranu lesov a zaroven na udrzatelné vyuZzivanie
zdrojov dreva, pretoZe lesy poskytuju rieSenie problému zmeny klimy a novych vyziev, a
ze cielom tejto stratégie by malo byt dosiahnut’ vysoku mieru odolnosti;

poukazuje na to, Ze v sulade so zasadou subsidiarity by politika lesného hospodarstva
mala aj nad’alej patrit’ predovsetkym do prdvomoci ¢lenskych Statov, s dodatoc¢nou
podporou Europskej tnie; poukazuje na to, ze je potrebné prijat’ opatrenia na prislusnej
miestnej a regionalnej Girovni, ako aj na urovni ¢lenskych $tatov a EU; zdoraziuje, Ze
strategicky ramec by zlepsil koordinaciu opatreni na Urovni Statov a Spolocenstva a
posilnil by pdsobenie Eurdpskej tinie v medzinarodnych rokovaniach o boji proti zmene
klimy;

domnieva sa, ze Eurdpska tinia by mala prijimat’ opatrenia na podporu, koordinaciu

a doplnenie iniciativ ¢lenskych Statov v politike lesného hospodéarstva, s prihliadnutim na
odli$né regiondlne podmienky, s cielom dosiahnut’ udrzatel'ny rozvoj lesov a zaroven
napomahat’ rast kvality Zivota eurdpskych obCanov a podporovat’ rozvoj vidieckych
oblasti prostrednictvom sudrzného rdmca pre vSetky tovary a sluzby, ktoré poskytuju lesy
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v hospodarskej, socidlnej, kultirnej a environmentalnej oblasti;

4. poznamendva, ze zmena klimy bude mat’ rozdielny vplyv na jednotlivé druhy eurdpskych
lesov, Co znamena, Ze o stratégiach prispdsobovania sa a zmierfiovania dosledkov sa musi
rozhodovat na regionalnej alebo miestnej urovni, avSak tam, kde ¢innost’ Spolocenstva
predstavuje jasna pridant hodnotu, by sa opatrenia mohli koordinovat’ na Grovni EU;
domnieva sa, Ze v tychto stratégiach by sa mala venovat’ maximalna pozornost’
rozdielnym regionalnym podmienkam lesného hospodarstva, a nayméa by sa mali vziat’ do
uvahy rézne moznosti a hrozby pre lesné prostredie v severnej a juznej Europe;

5. konstatuje, Ze europske lesy zaberaju 45 % plochy Europskej unie, ze lesy spolu s
priemyselnymi odvetviami, ktoré su zaloZzené primarne na lesnom hospodarstve,
predstavuju zarovein okolo 2,5 miliéna pracovnych miest a obrat 300 miliard EUR, Ze lesy
maju nielen zakladny vyznam pre zivotné prostredie, ale prispievaju aj k dosahovaniu
socidlnych a hospodarskych ciel'ov, napriklad tym, ze poskytuju drevo, zlepsuju celkové
zivotné prostredie a chrania plodiny a rozvijajice sa vidiecke oblasti, a ze lesy st
vyznamnym finanénym zdrojom nielen pre vidiecke spoloCenstva, ale aj pre narodné
hospodarstva, ked’ze udrzatel'na tazba dreva a ¢innosti suvisiace s lesnym hospodarstvom,
polovnictvo, rybolov, cestovny ruch a zber lesnych plodov st zdrojom prijmov, a
poukazuje na to, Ze lesy vyznamne prispievajli k prevencii poziarov, suchych obdobi a
dezertifikacie a erozie pddy;

6. domnieva sa, Ze vyuzivanie lesov je Gzko spojené s pol'nohospodarstvom, ked’ze vlastnici
lesov v Eurdpe su zvidcsa zaroven aj pol'nohospodarmi; uznava vsak, ze lesné
hospodarstvo je samostatné odvetvie vidieckeho hospodarstva, najmé v oblastiach, ktoré
su nedostupné pre pol'nohospodarstvo alebo st obzvlast’ cenné z hl'adiska ochrany prirody
a rekreacnych ¢innosti;

7. zdoraznuje, Ze politiky v oblasti lesného hospodarstva by mali vZdy udrziavat’ rovnovahu
medzi reSpektovanim vlastnickych prav majitel'ov a poziadavkou poskytovat’ verejné
sluzby, ked’ze pravne predpisy v oblasti lesnictva sa tykaji milionov drobnych vlastnikov
lesov;

8. domnieva sa, Ze pol'nohospodarstvo a lesné hospodarstvo mézu fungovat’ ako integrovany
celok, a hoci aspekty vyroby maju kl'icovy vyznam, nie s nezluciteI'né s ochranou lesov
a ich d’al§imi prinosmi, a Ze je potrebné dosiahnut’ spravnu rovnovahu medzi oboma
odvetviami a zabezpecit' ich vzdjomnu sicinnost’, napriklad prostrednictvom
efektivnejSieho rozdel'ovania dostupnych finanénych prostriedkov; zdoraznuje, Ze ochrana
lesného hospodarstva sluZzi viacerym politickym cielom; konStatuje, Ze vicSina
eurdpskych opatreni suvisiacich s lesnym hospodarstvom je v sti¢asnosti financovand z
druhého piliera SPP, preto musi financovanie pol'nohospodérstva z EU pokracovat’ aspoii
na rovnakej urovni, pricom je potrebné hl'adat’ v tejto oblasti aj d’alSie nastroje;

9. zdoraziuje, Ze lesy hraji hlavnua tlohu pri zachytavani uhlika, a maja tak kI'i€ovy vyznam
v boji proti zmene klimy; povazuje preto za vel'mi dolezité, aby Europska tinia zaviedla
spolo¢nu stratégiu v boji proti javom poskodzujiicim lesy, ako su poZiare a zne€istenie
ovzdusia;

10. konStatuje, Ze pol'nohospodarstvo a lesné ekosystémy st citlivé na zmenu klimy a jej
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

prejavy, ktorych mnozZstvo, frekvencia, zavaznost’ a intenzita sa neustale zvysuju, pretoze
v mnohych regidénoch sveta dochadza k poskodzovaniu lesov v dosledku lesnych
poziarov, Skodcov a masivneho nekontrolovaného odlesiiovania; konstatuje vsak, ze
podrla stadie Stav eurdpskych lesov 2007 sa tzemie pokryté lesmi v Eurdpe za poslednych
15 rokov rozsirilo priblizne o 13 miliénov hektarov; upozoriiuje na skutocnost’, ze lesy
plnia vyznamnu tlohu, pokial’ ide o reguldciu vodnych tokov, trovei kvality vody,
ochranu vodnych zdrojov, ochranu krajiny, zachovanie irodnosti pody a ochranu pody
pred erdziou (najméd v horskych regionoch) a dezertifikaciou (najmi v suchych
oblastiach), ¢o su vSetko prvky dolezité pre pol'nohospodarstvo;

pripomina, Ze rozmanitost’ druhov je nevyhnutna na udrzanie a rozvoj pol'nohospodarstva
a ze lesy vo vel'kej miere prispievaju k zachovaniu biodiverzity; zdoraziiuje, ze
biodiverzita zabezpecena lesnymi ekosystémami, ako aj ekologické funkcie, ktoré
ekosystémy plnia, sa povazuju za sucast’ dediCstva l'udstva;

zdoraziuje, Ze stratégia EU v oblasti lesného hospodarstva z roku 1998 a akény plan pre
lesy z roku 2006 by sa mali aktualizovat’ tak, aby zahrnuli problematiku zmeny klimy a
SirSie otazky tykajlice sa ochrany lesov;

domnieva sa, ze aktivne lesné hospodarstvo hra doéleziti ulohu, pretoze prispieva

k plneniu stratégie EU 2020 a jej kIi¢ovej Gasti — tvorby rastu a pracovnych miest, ako

aj energetickej stratégie EU, a e zna&ny potenciél lesov ako obnovitelného zdroja energie
nie je v sucasnosti dostatocne vyuzity; vita preto iniciativu Komisie zacat’ verejnu
diskusiu o ulohe pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva pri dosahovani ciel'ov
spojenych so zmenou klimy;

vyzyva Komisiu, aby navrhla spdsoby optimalizacie znizovania emisii uhlika
nahradzanim vyrobkov a stavebnych materidlov, pri vyrobe ktorych sa uvoltuja velké
emisie uhlika, a sposoby optimalizacie sekvestracie uhlika intenzivnej$im vyuzivanim
dreva; domnieva sa, Ze zaglenenim lesov do systému Spolo¢enstva EU ETS sa bude
odvetvie lesného hospodarstva v maximalnej miere podiel'at’ na boji proti zmene klimy,
pretoze ziska pristup k mechanizmom trhu s uhlikovymi kreditmi;

poukazuje na to, Ze je potrebné, aby sa Komisia urychlene zaoberala nezrovnalost'ami
medzi cielmi pravnych predpisov, ktoré sa tykaja politiky lesného hospodarstva a
polnohospodarskej politiky; Ziada sudrznost’ jednotlivych politik EU, najmai politiky
lesného hospodarstva a pol'nohospodarskej politiky, ale aj politik tykajacich sa
obnovitel'nej energie, biodiverzity, priemyslu, vyskumu a stratégie Europa 2020;

pripomina skuto¢nost’, Ze pol'nohospodari prispievaji k zvySovaniu lesnych zdrojov
vysadbou stromov, pouzivanim stratifikovanych pol'nohospodarsko-lesnickych systémov
a zalesiiovanim nekvalitnej pody alebo pddy, ktord nie je vhodna na efektivne
pol'nohospodarske vyuzitie, ako aj prispievanim k vytvaraniu ur¢itych ochrannych
systémov a zistovanim odolnych druhov; domnieva sa, Ze Eurdpska inia by mala nad’ale;
poskytovat’ pomoc pri zalesiovani v rdmci vnutrostatnych programov rozvoja vidieka,
pri¢om musi zabezpecit’, aby tieto iniciativy nenarasali trh;

domnieva sa, ze vlastnici lesov by mali venovat’ osobitnli pozornost’ vol'ne zijicim
druhom, ktoré sa prirodzene vyskytuju v osobitnych prirodnych stanovistiach v lesoch,
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19.

20.
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22.

23.

24.

pretoze pomahaji zachovat’ biodiverzitu;

domnieva sa, ze vzhI'adom na potrebu efektivneho vyskumu v oblasti ,,obranného
potencialu® lesnych ekosystémov, prognostického vyskumu a vyskumu stratégii
zmiernovania vplyvu zmeny klimy na celt oblast’ lesného a drevarskeho odvetvia sa
vyzaduje koordinacia a financovanie na urovni EU;

domnieva sa, ze lesy vytvaraji nevy¢islitelny verejny majetok, ktory nie je na trhu zatial
dostatocne oceneny, a ze Eurdpska inia by mala v ramci nastrojov financovania
poskytovat’ vlastnikom lesov pomoc, informécie a stimuly ako kompenzaciu za usilie
vynakladané pri plneni opatreni na ochranu genetickej rozmanitosti lesov; potvrdzuje
svoje stanovisko, pokial’ ide o potrebu primeraného financovania opatreni EU v oblasti
lesného hospodarstva, odmenovanie pol'nohospodarov a lesnikov za zabezpecovanie tohto
verejného majetku s prihliadnutim na zachytavacie a substitu¢né ucinky spojené s
vyzivanim dreva; poukazuje na to, ze tieto eurdpske podporné mechanizmy by nemali
narusat’ riadne fungovanie trhu s vyrobkami z dreva a trhu v oblasti vyroby papiera,
celulozy a energie;

domnieva sa, ze EU moze podporovat, koordinovat’ a dopinat’ opatrenia &lenskych $tatov
s cielom stanovit’ usmernenia pre najlepsie postupy, aby pomohla zabezpecit’ odolnost’
lesov voci vplyvom zmeny klimy, Ze tieto usmernenia by mali byt’ prispdsobené potrebdm
vlastnikov a miestnych spolo¢enstiev a mali by byt’ zaloZzené na zasadach udrzate'ného
hospodarenia; zdoraziluje, Ze nadmerna regulacia sposobi nizSiu konkurencieschopnost’
vyrobkov z dreva v porovnani s neobnovite'nymi a energeticky naronymi materialmi,
ako su plasty, hlinik a beton, a st'azi Eurdpskej tnii dosahovanie cielov v oblasti klimy;

domnieva sa, ze je potrebné zlepSovat’ a podporovat’ zdruzenia vlastnikov lesov, aby
hospodarili udrzatelnym sposobom, pretoze takyto pristup je hlavnym nastrojom
vyvazeného dodévania viacerych tovarov a sluzieb, ktoré lesy poskytuja, a sucasne
predstavuje zéklad pre prisposobenie sa zmene klimy, a Ze tieto zdruzenia by mali ozivit
nevyuzity potencial drevarstva a posilnit’ postavenie majitel'ov v rokovaniach v
drevarskom obchodnom ret’azci; domnieva sa, ze je dolezité podporovat’ vytvorenie siete
organizacii vlastnikov lesov v Eurdpe s cielom napoméhat’ vymenu informaécii a
najlepSich postupov a ststred’ovat’ ponuku;

domnieva sa, ze EU by mala podporovat’ udrzatelné lesné hospodarstvo financovanim
¢innosti, ktoré su pre lesnictvo uZitocné, Ze je potrebné podporovat’ vytvorenie organov
lesného hospodarstva, najmé v oblastiach, pre ktoré su charakteristické malé lesy, a Ze
osobitnll pozornost’ treba v tomto smere venovat’ lesnym podnikom, ktoré st va¢sinou
malej alebo strednej velkosti a ktoré treba podporovat’ v modernizacii a reStrukturalizécii,
aby mohli ¢elit’ novym vyzvam, ktoré prinaSa zmena klimy, boj proti nezékonnej t'azbe
dreva, hospodarska kriza a medzinarodna konkurencia;

zdoraznuje tieZ kI'ai€ovl ulohu pol'nohospodarov pri predchadzani poZiarom; preto sa
domnieva, ze je potrebné zabezpecit, aby pol'nohospodarstvo zostalo nad’alej
zivotaschopné a dokazalo zamedzit’ zastavenie produkcie a vyl'udiovanie vidieckych
oblasti, pretoze v opacnom pripade by sa vyrazne zhorsilo riziko lesnych poziarov;

poukazuje na to, Ze pretrvavajuce suchd ako dosledok zmeny klimy zapricinili v
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25.

26.

27.

poslednych rokoch v niektorych ¢lenskych §tatoch Sirenie lesnych poZiarov; pripomina
svoje navrhy v stvislosti s lesnymi poZiarmi, vyjadrené v stanovisku o prevencii
prirodnych katastrof a katastrof spdsobenych ¢lovekom, najma ¢o sa tyka potreby
solidarity medzi ¢lenskymi Statmi, prinosu eurdpskej pracovnej skupiny a europske;j
databazy zdznamov o hospodarskych a socidlnych katastrofach vratane zmapovania
oblasti so zvySenym rizikom; pripomina, ze je dolezité, aby sa v projektoch zalesiovania a
opédtovného zalesiiovania uprednostiiovali povodné druhy, viaceré druhy a zmieSané lesy;
pripomina aj svoje navrhy, ktoré sa tykaja lepSieho fungovania Fondu solidarity

Eurdpskej tnie a potreby vicsej prevadzkovej kapacity a koordinécie jednotlivych
nastrojov Spolocenstva v oblasti prirodnych katastrof;

upozornuje na d’alSie problémy, ktorym celia ostrovy a najvzdialenejSie regiony v
stvislosti s poziarmi; pozaduje osobitné rieSenie problémov tychto regiénov
prostrednictvom roznych dostupnych finanénych nastrojov vratane Fondu solidarity EU;,

zdoraznuje, Ze na zmiernenie dosledkov zmeny klimy je nevyhnutné zaviest’ opatrenia,
ktoré prispeju k finan¢nej stabilite investicii v oblasti lesného hospodarstva, ako je napr.
pomoc pri poistent;

podporuje aktivity na trovni EU v oblasti rozvoja systému monitorovania lesov,
poskytovania informécii o lesoch, ktoré¢ by prispeli k zlepSeniu lesného hospodarstva, a
monitorovania moznych abiotickych 1 biotickych ohrozeni, a to v nadndrodnom meradle.
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STANOVISKO VYBORU PRE PRIEMYSEL, VYSKUM A ENERGETIKU

pre Vybor pre zivotné prostredie, verejné zdravie a bezpecnost’ potravin

k zelenej knihe Komisie o ochrane lesov a informaciach o lesoch v EU: Priprava lesov na
zmenu klimy
(2010/2106(INT))

Spravodajkyna vyboru poziadaného o stanovisko: Lena Ek

NAVRHY

Vybor pre priemysel, vyskum a energetiku vyzyva Vybor pre zivotné prostredie, verejné
zdravie a bezpecnost’ potravin, aby ako gestorsky vybor zaradil do navrhu uznesenia, ktory
prijme, tieto navrhy:

A.

ked’Ze rastice stromy sekvestruju oxid uhli¢ity z atmosféry a sit vyznamnym zdrojom

a zachytavaom prietokov uhlika a ked’ze sa plocha eurdpskych lesov zvacSuje, mnozstvo
uhlika v dendromase v Europe v sucasnosti podl'a odhadov rastie o hodnotu 116 milionov
MT rocne,

ked’ze podl'a Europskej hospodarskej komisie Organizacie Spojenych narodov (UNECE)
je dlhodoby trend zvdcSovania lesnatosti v Eurdpskej Unii stabilny,

ked’ze celkova plocha lesov a ostatnych zalesnenych oblasti v Europe je 177 milionov
hektarov, ¢o predstavuje 42 % jej rozlohy,

. ked’ze v jednotlivych lesnatych regionoch v Eurdpe st vel'mi r6znorodé prirodné

podmienky, ktoré siahaju od subarktickych po stredomorské a od vysokohorskych po
nizinn¢ a zahfiaju zadplavoveé Gizemia a delty,

ked’Ze lesy poskytuju obzivu milibnom pracovnikov, podnikatel'ov a vlastnikov lesov
a vyznamne prispievaji k hospodarskemu rastu, zamestnanosti a prosperite,

ked’Ze v roku 2005 malo toto odvetvie obrat priblizne 380 miliard EUR, ¢o predstavuje
okolo 9 % HDP v Eurdpe,
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G. kedze udrzateI'né lesné hospodarstvo vratane ochrany lesov ma rozhodujlici vyznam pre
zachovanie réznorodosti, zdravia a odolnosti lesov,

H. ked’ze aktivne a udrzateI'né lesn¢ hospodarstvo je jednym z najucinnejSich spdsobov
ukladania CO, z atmosféry,

I. kedZe sektor lesného hospodarstva je osobitne dolezity vo vidieckych oblastiach a 350
000 podnikov pdsobiacich v odvetviach lesného hospodarstva zamestnava priblizne
3 milidny I'udi, t. j. 8,6 % celkovej pracovne;j sily vo vyrobnych odvetviach v Eurdpe,

1. vita nazor Komisie, Ze lesy by sa mali povazovat’ za jeden z hlavnych nastrojov na
odstranenie faktorov prispievajicich k zmene klimy, napriklad tym, ze zachytavaju CO,
z atmosféry; zdoraziuje, ze udrzatel'né lesné hospodarstvo vratane ochrany a obnovy
lesov v zavislosti od roéznych podmienok v celej Eurdpe ma pre EU kI'a¢ovy vyznam
pri dosahovani klimatickych ciel'ov a ochrane biodiverzity lesov, ktord poskytuje
mnozstvo ekosystémovych sluzieb (dodavky uzivatel'om dreva, ako aj sluzby spojené
s ukladanim oxidu uhli¢itého a ochrana pred prirodnymi katastrofami) a kultrnych
sluzieb (v podobe udrzate'n¢ho cestovného ruchu), ktoré su pre spolo¢nost’ zasadné;

2. domnieva sa, Zze dorazna politika zamerana na boj proti zmene klimy je plne v stilade
s usilim o d’al$i rozvoj lesného hospodarstva ako vyznamného odvetvia europske;j
ekonomiky; nazdava sa, Ze odvetvie lesného hospodarstva by sa malo d’alej rozvijat’, tak
aby v buducnosti nad’alej prispievalo k udrzate'nému hospodarskemu rastu, vytvaraniu
novych pracovnych miest a boju proti zmene klimy;

3. upozoriiuje na to, ze v niektorych ¢lenskych Statoch sa lesné hospodarstvo uz désledne
zakladé na zasade udrzatel'nosti, zatial’ Co v inych sa zdsady udrzateInosti v lesnom
hospodarstve doteraz plne nepresadili; tvrdi, e EU musi zabezpegit, aby kazdy &lensky
Stat prispieval k uplatiiovaniu udrzateI'ného lesného hospodarstva v pravom zmysle slova;
poukazuje na to, ze EU by mohla zriadit’ informaéné centrum, ktoré by &lenskym §tatom
poskytovalo potrebné informacie;

4. upozoriuje, ze europske iniciativy tykajuce sa lesného hospodarstva by sa mali
zameriavat’ tak na ,,prispésobovanie‘ lesov zmene klimy, ako aj na monitorovanie
a zlepSovanie ich ochrany, najmi v pripadoch, ked’ ide napriklad o vysokokvalitné
biotopy;

5. poukazuje na pridanu hodnotu, ktorti by mohla mat’ eurdpska koordinacia informacii
o lesoch a dohl'ad nad ciel'mi prispdsobovania sa zmene klimy, ciel'mi zmierfiovania jej
dosahov, ciel'mi tykajicimi sa energie z obnovitel'nych zdrojov a najlepSimi postupmi
pre multifunkéné a udrzatel'né lesné hospodarstvo, najmé so zretel'om na cezhranicny
charakter loh, pred ktorymi stojime;

6. ziada o sulad medzi jednotlivymi politikami EU v oblasti lesnictva, polnohospodarstva,
energie z obnovite'nych zdrojov, biodiverzity a d’alSich environmentalnych otazok, ako aj

medzi priemyselnou a vyskumnou politikou a stratégiou EU 2020;

7. zdoraznuje, Ze v odvetvi lesného hospodarstva treba zvysit konkurencieschopnost’, a to
prostrednictvom investovania do inovécii, vyskumu a vyvoja mechanizmov na Sirenie
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13.

14.

15.

16.

ziskanych poznatkov;

upozoriiuje na to, Ze k najva¢sim problémom, s ktorymi sa stretdvaju eurdpske lesy, patria
lesné poziare, odlesnovanie, strata biodiverzity, a tym znizend odolnost’ lesov, zamorenie
invazivnymi druhmi, parazitmi a $kodcami a iné choroby lesov; poznamenéva, ze EU by
tieto problémy mala rieSit’ prostrednictvom iniciativ zameranych na spolupracu

a informovanie;

naliehavo vyzyva Komisiu, ¢lenské Staty a regionalne organy, aby vyrazne posilnili tlohu
lesov v ochrane pred povodiiami, zosuvmi pody, poZiarmi, stratou biodiverzity

a pohromami sposobenymi extrémnymi poveternostnymi javmi a aby pri vyvoji
informac¢nych systémov a pri vytvarani systémov financnej pomoci pre lesné
hospodarstvo sticasne zohl'adnili aspekty stvisiace s protipovodiiovou ochranou;

pripomina vyznam globélnej spoluprace tak na urovni spravy, ako aj vyskumu, v oblasti
stanovovania noriem, najlepSich postupov a transferu technologii a vedeckého know-how,
predovsetkym v suvislosti so systémom REDD; poukazuje tiez na to, Ze prinosy systému
REDD nebude mozné spravodlivo rozdelit’ bez aktivnej spoluprace a vymeny najlepsich
postupov; zdorazituje vyznam programu GMES pre mapovanie, monitorovanie

a zaznamenavanie lesnych ploch na eurdpskej a medzinarodnej urovni, ako aj prinos takto
ziskanych informacii k rokovaniam o zmene klimy v ramci OSN;

zdoraziiuje potrebu udrzatel'ného lesného hospodarstva a zachovania produktivnych
a ochrannych funkcii lesov, ako aj ich celkovej Zivotaschopnosti a podc¢iarkuje potrebu
zvysit odolnost’ lesov EU voci zmene klimy a strate biodiverzity;

zdoraznuje potrebu venovat pozornost’ réznym problémom, s ktorymi sa stretavaji
politiky lesného hospodarstva v EU; berie na vedomie predovietkym

rozdielnost’ ekosystémov, rozdiely v Struktire vlastnictva lesov a réznorodost’ problémov
suvisiacich so zmenou klimy v r6znych ¢astiach Europy; zdoraziiuje potrebu vykonavat
merania a monitoring na primeranej Urovni — miestnej, regionalnej, na urovni ¢lenskych
Statov &i EU;

varuje pred neobmedzenym komerénym vyuzivanim lesnych zdrojov, ktoré vel'mi Casto
vedie k ich nezvratnému zniceniu, najma pokial’ ide o prirodné lesy;

zdoraznuje dolezitu ulohu, ktort zohravajl lesy v ndrodnom hospodarstve, najmé v
regionalnom rozvoji a predovSetkym vo vidieckych oblastiach, kde odvetvie lesného
hospodarstva vyznamnou mierou prispieva k hospodarskemu rastu,

zamestnanosti, prosperite, konkurencieschopnosti a atraktivnosti regionov;

zdoraznuje skutocnost’, Ze vzhl'adom na to, Ze pravne predpisy v oblasti lesného
hospodarstva maji vplyv na miliény drobnych vlastnikov lesov, lesohospodarske politiky
by sa mali vzdy zameriavat’ na dosiahnutie rovnovahy medzi reSpektovanim vlastnickych
prav majitel'ov lesov a poziadavkami na zabezpecenie verejného majetku;

poukazuje na to, Ze lesné hospodarstvo je prirodzenou sucast’ou integrovanej politiky
v oblasti vidieka a regionalnej politiky, ¢o by sa malo zohl'adnit’ v diskusiach o buducnosti
SPP po roku 2013, a Ze je takisto nevyhnutné zistit’ potrebu opatreni v oblasti lesného
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26.

hospodarstva;

uznava, Ze v mnohych pripadoch mozno v zalesnenych oblastiach zriadit’ parky veternych
elektrarni; domnieva sa, Ze projekty tykajice sa energie z obnovite'nych zdrojov
a ochrana lesov si navzajom neodporuju, ale sa dopliaja;

uznava délezitost’ zachovavania a zvy$ovania lesnych zdrojov v EU, najmé v ¢lenskych
Statoch, ktoré su viac zasiahnuté extrémnymi poveternostnymi javmi a zmenou klimy,
ked’ze lesy a zalesnené oblasti zaist'uju vyznamné spolocenské, hospodarske

a environmentalne prinosy; a domnieva sa tiez, Ze opatrenia na ochranu lesov by sa mali
zameriavat’ na prevenciu a adaptaciu tak, aby lesy nestracali svoje produktivne,
ekologické a socialne funkcie;

domnieva sa, Ze drevné suroviny mozu byt nizkoenergetickou ndhradou energeticky
naro¢nych materidlov, ako st kovové zliatiny, plasty a beton, ktoré sa bezne pouZzivaji
v stavebnictve a inych odvetviach; upozoriuje na to, ze nadmerna regulacia méze viest’
k niz8ej konkurencieschopnosti vyrobkov z dreva v porovnani s neobnovite'nymi
materialmi;

zdoraznuje, Ze je potrebné zameriavat’ sa na dodavatel'sky retazec surovin a spracovanych
vyrobkov s cielom zarucit’ legalny obchod a ochranu lesov; kladie déraz na to, Ze riadenie
dodavatel'ského retazca by mohlo pomdct’ zabezpecit’ vyrovnanejSie podmienky, pri ¢om
zohréava rozhodujtcu ulohu zapojenie zainteresovanych stran a ich tsilie o spolupracu;

ziada o obozretnost’ a dosledné sledovanie lesnych zdrojov s cielom zabezpecit', aby
bioenergetické stratégie a akékol'vek zvySovanie vyuzivania biomasy neviedli k
obmedzovaniu schopnosti lesov ukladat’ oxid uhli¢ity a neboli v rozpore s ciel'mi
tykajucimi sa zmeny klimy;

podciarkuje, ze lesné oblasti maji nesporny vyznam pre bezpecnost’ obyvatel'stva, pretoze
chrania 'udské obydlia pred negativnym dosahom prirodnych javov;

poukazuje na to, Ze je dolezité, aby podniky uznali, Ze zapojenim sa do ochrany
biodiverzity a lesov ziskaji doveryhodnost, publicitu a in¢ financné vyhody;

zdoraznuje potrebu posilnit’ komunikacnt a informacnu ¢innost’, aby sa zabezpecilo
udrzateI'né lesné hospodarstvo, prispdsobenie zmene klimy, informovanie verejnosti
a podpora udrzate'ného vyuzivania dreva;

poukazuje na dolezitost’ vymeny najlepSich postupov v stvislosti s tym, ako podniky

a priemyselné odvetvia moZu prispievat’ k plneniu ciel'ov v oblasti biodiverzity
prostrednictvom zohl'adiiovania Zivotného cyklu a ako m6Zzu vytvarat’ prepojenie medzi
ochranou biodiverzity a tvorbou zisku;

konstatuje, e EU disponuje v oblasti lesného hospodarstva nespornym know-how
pochéadzajucim z dlhoro¢nej praxe tradicného lesnictva; pozaduje vSak d’alSie opatrenia
tykajuce sa vyskumu, odbornej pripravy a informovanosti, pokial’ ide o rizika, ktoré
pre lesy a odvetvie lesného hospodarstva vyplyvaji zo zmeny klimy, ako aj dlhodobé
planovanie lesnickeho odvetvia zo strany regionalnych organov a ¢lenskych §tatov
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33.

34.

35.

v spolupraci so zainteresovanymi subjektmi a Komisiou;; konStatuje, Ze je potrebny d’alsi
vyskum absorpcie CO, v roznych typoch lesov;

pozaduje d’alSie opatrenia tykajuce sa vyskumu, vzdelavania a informovanosti, pokial’ ide
o rizika, ktoré pre lesy a odvetvie lesného hospodarstva vyplyvaji zo zmeny klimy, ako aj
dlhodobé planovanie zo strany odvetvia lesného hospodarstva, regionov a ¢lenskych
Statov; zdoraziuje, Ze je potrebné zlepsit’ koordinaciu eurdpskych a narodnych
vyskumnych programov tykajucich sa rizik vyplyvajucich zo zmeny klimy pre lesy

a lesné hospodarstvo; vyzyva Komisiu, aby preskiimala moZnost zriadenia referen¢nej
internetovej stranky s digitalnymi mapami lesnych oblasti a informaciami o ich
povolenom vyuzivani, ako aj o oblastiach NATURA a vzacnych ekosystémoch, s cielom
poskytnut’ organom Statnej spravy, obanom a podnikom lepSie informacie;

zdoraznuje, ze adaptané schopnosti lesov mézu mat pozitivny vplyv na lesné komplexy
a odvetvie lesného hospodarstva v ramci celkového dosahu zmeny klimy, Ziada preto
o zvySenie finan¢nej podpory na vyskum adaptaénych schopnosti;

zdérazituje, Ze treba zintenzivnit’ koordinaéné a informacéné Gsilie vnatri EU a medzi EU
a ¢lenskymi $tatmi; domnieva sa, Ze jednym zo spdsobov dosiahnutia tohto ciel'a by bolo,
ak by sa jedno oddelenie Komisie ujalo aktivnej koordinacie vSetkych ¢innosti tykajucich
sa lesného hospodarstva v Unii; vyzyva Komisiu, aby posudila situaciu a predlozila navrh
na vytvorenie takejto funkcie v ramci jedného GR;

zdoraznuje potrebu vypracovat stratégiu finan¢nych néstrojov zameranych na plnenie
celosvetovych cielov a cielov EU v oblasti lesného hospodarstva vratane vymeny
najlepSich postupov medzi ¢lenskymi Statmi; ziada Komisiu, aby predlozila §tidiu na tuto
tému do konca roku 2011;

domnieva sa, Ze priemyselné vyuzivanie lesnych zdrojov ako suroviny pre chemicky
priemysel alebo ako polotovaru ur¢ené¢ho na vyrobu stavebnych materidlov by sa malo
obmedzit’ predovsetkym na hospodarske lesy; varuje pred negativnym dosahom
privatizacie prirodného bohatstva ¢lenskych $tatov, napriklad lesov;

vyzyva Komisiu, aby na eurodpskej a vnutrostatnej urovni zhromazd’ovala a sledovala
ukazovatele tykajtce sa lesov a ich funkcii (napr. lesnatost’, regenera¢na schopnost,
schopnost’ pody zadrziavat’ vodu, miera erozie, oblasti ur¢ené na opédtovné zalesniovanie
atd’.);

upozoriuje, Ze v pripade suchych oblasti a regionov, ktoré su vystavené riziku
dezertifikacie, prinesie opdtovné zalesnovanie produktivnymi druhmi uzitok obyvatelom
a podpori ich zapojenie do uloh ochrany a boja proti poZiarom;

uznava, ze v krajinach Stredozemia maja lesy osobitny vyznam, ked’Zze maji schopnost’
znizovat’ teplotu a zabezpecovat’ rovnovahu kolobehu vody, a preto sa domnieva, ze pred
opatovnym zalesnovanim treba uskuto¢nit’ vedecké stidie s ciel'om identifikovat’ druhy
a miesta, ktoré st najvhodnejsie na ucely ochrany pody a zachytavania dazd’ovej vody;

nabada ¢lenské Staty a Komisiu, aby pokracovali v boji proti nezakonnej tazbe dreva
a obchodu s takto vyprodukovanym drevom, ¢im pomo6Zu bojovat’ proti odlesiiovaniu,
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degradécii lesov a strate biodiverzity;

36. domnieva sa, Ze vzhl'adom na ddlezit tlohu, ktort v sekvestraciu CO, maju stromy
pochéadzajuce z agrolesnictva, by sa tieto stromy mali z hl'adiska boja proti zmene klimy
posudzovat’ rovnakym sposobom ako vsetky tradicné neproduktivne lesy.
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