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Oigusakti eelndu muudatusettepanekud

Euroopa Parlamendi muudatusettepanekutes margistatakse digusakti
eelnbusse tehtud muudatused paksus kaldkirjas. Tavalises kaldkirjas
margistus on mdeldud asjaomastele osakondadele ja téhistab neid digusakti
eelndu osi, mille kohta on tehtud parandusettepanek I18pliku teksti
vormistamiseks (nt ilmselged vead voi véljajatmised mdnes keeleversioonis).
Selliste parandusettepanekute puhul on vaja vastavate osakondade
ndusolekut.

Kui digusakti eelndus soovitakse muuta kehtivat digusakti, margitakse
muudatusettepaneku pdises kolmandale reale viide kehtivale Gigusaktile ning
neljandale reale viide muudetavale séttele. Kui Euroopa Parlament soovib
muuta kehtivat sdtet, mida digusakti eelndus ei muudeta, margistatakse
muutmata jadvad tekstiosad paksus Kirjas. Valjajaetav tekstiosa tahistatakse
sumboliga [...].
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EUROOPA PARLAMENDI SEADUSANDLIKU RESOLUTSIOONI PROJEKT

muudetud ettepaneku kohta votta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarus,
millega muudetakse maarust (EU) nr 1760/2000 veiste elektroonilise identifitseerimise
osas ja jaetakse valja loomaliha vabatahtlikku margistamist kasitlevad satted
(COM(2012)0162 — C7-0114/2012 — 2011/0229(COD))

(Seadusandlik tavamenetlus: esimene lugemine)
Euroopa Parlament,

— vOttes arvesse komisjoni ettepanekut Euroopa Parlamendile ja ndukogule
(COM(2011)0525) ning muudetud ettepanekut (COM(2012)0162),

— vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 16iget 2, artikli 43 16iget 2 ja
artikli 168 18iget 4, mille alusel komisjon esitas Euroopa Parlamendile ettepaneku (C7-
0114/2012),

— vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 18iget 3,

— vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee 7. detsembri 2011. aasta arvamust?,

— olles konsulteerinud Regioonide Komiteega,

— vottes arvesse kodukorra artiklit 55,

— vottes arvesse keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjoni raportit ning
pdllumajanduse ja maaelu arengu komisjoni arvamust (A7-0199/2012),

1. votab vastu allpool toodud esimese lugemise seisukoha;

2. palub komisjonil ettepaneku uuesti Euroopa Parlamendile saata, kui komisjon kavatseb
seda oluliselt muuta v6i selle muu tekstiga asendada;

3. teeb presidendile tlesandeks edastada Euroopa Parlamendi seisukoht ndukogule ja
komisjonile ning liikmesriikide parlamentidele.

Muudatusettepanek 1

Ettepanek votta vastu maarus
Pealkiri

! Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata.

RR\905361ET.doc 5/42 PE478.718v02-00

ET



ET

Komisjoni ettepanek

Euroopa Parlamendi ja ndukogu méarus,
millega muudetakse maarust (EU) nr
1760/2000 veiste elektroonilise
identifitseerimise osas ja jaetakse vélja
loomaliha vabatahtlikku méargistamist
kasitlevad satted

Muudatusettepanek

Euroopa Parlamendi ja nGukogu méaérus,
millega muudetakse maarust (EU) nr
1760/2000 veiste elektroonilise
identifitseerimise osas ja jéetakse vélja
loomaliha vabatahtliku margistamise
susteemi késitlevad satted

Selgitus

Kuigi on soovitatav loobuda vabatahtliku mdrgistamise ,, stisteemist” (spetsifikaadid,
sanktsioonid jne), jaab vabatahtlik margistamine alles. Seega tuleks kindlaks maarata selle
reguleerimise ja tarbijakaitse ldeeskirjad (objektiivsed andmed, mida padevad asutused
saavad kontrollida ja mis on tarbijatele arusaadavad). Need Gldeeskirjad téaiendavad
margistamist reguleerivaid horisontaalseid digusakte.

Muudatusettepanek 2

Ettepanek vo6tta vastu maarus
Pdhjendus 4

Komisjoni ettepanek

(4) Loomaliha allika tuvastamine
identifitseerimise ja registreerimise abil on
eeltingimus, et paritolu saaks margistada
kogu toiduahela ulatuses ja tagada seelabi
tarbijate ja inimeste tervise kaitse.

Muudatusettepanek 3

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 5

Komisjoni ettepanek

(5) Méarust (EU) nr 1760/2000 ning
eelkdige veiste identifitseerimist ja
loomaliha vabatahtlikku margistamist oli
ndukogule ja Euroopa Parlamendile
suunatud komisjoni teatises
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Muudatusettepanek

(4) Loomaliha allika tuvastamine
identifitseerimise ja registreerimise abil on
eeltingimus, et paritolu saaks margistada
kogu toiduahela ulatuses. Nende
meetmetega tagatakse tarbijate diguste ja
inimeste tervise kaitse ning suurendatakse
tarbijate usaldust.

Muudatusettepanek

(5) Méarust (EU) nr 1760/2000 ning
eelkdige veiste identifitseerimist ja
loomaliha vabatahtliku méargistamise
susteemi oli ndukogule ja Euroopa
Parlamendile suunatud komisjoni teatises
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,,Halduskoormuse vihendamise
tegevusprogramm ELis” nimetatud kui
ettevotjatele podhjustatava halduskoormuse
osas eriti tahtsaid teabekohustusi.

,,Halduskoormuse vdhendamise
tegevusprogramm ELis” nimetatud kui
ettevotjatele pdhjustatava halduskoormuse
osas eriti tahtsaid teabekohustusi.

Selgitus

Kuigi on soovitatav loobuda vabatahtliku margistamise ,, stisteemist” (spetsifikaadid,
sanktsioonid jne), jaab vabatahtlik margistamine alles. Seega tuleks kindlaks méarata selle
reguleerimise ja tarbijakaitse ldeeskirjad (objektiivsed andmed, mida padevad asutused
saavad kontrollida ja mis on tarbijatele arusaadavad). Need Uldeeskirjad téiendavad
margistamist reguleerivaid horisontaalseid digusakte.

Muudatusettepanek 4

Ettepanek vo6tta vastu maarus
Pdhjendus 6

Komisjoni ettepanek

(6) Elektroonilise identifitseerimise
stisteemide kasutamine tohustab
jalgimisprotsessi andmete automaatse ja
tdpsema lugemise ja salvestamisega
pdllumajandusettevdtte registrisse. Samuti
vOimaldaks see loomade liikumisandmete
automaatset edastamist elektroonilisse
andmebaasi ning muudaks seega susteemi
kiiremaks, usaldusvaarsemaks ja
tdpsemaks.

Muudatusettepanek 5

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 7

Komisjoni ettepanek

(7) Raadiotuvastussagedusel to6tavad
elektroonilise identifitseerimise susteemid
on viimase kiimne aasta jooksul
mérkimisvéarselt edasi arenenud. See
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Muudatusettepanek

(6) Elektroonilise identifitseerimise
stisteemide kasutamine tdhustab
jalgimisprotsessi andmete automaatse ja
tdpsema lugemise ja salvestamisega
pdllumajandusettevdtte registrisse. Samuti
vOimaldaks see loomade liikumisandmete
automaatset edastamist elektroonilisse
andmebaasi ning muudaks seega susteemi
Kiiremaks, usaldusvaarsemaks ja
tdpsemaks. Parema kontrolli ja
maksevigade ohu vahenemise kaudu
parandaks see pdllumajandustootjatele
looma kohta makstavate otsetoetuste
haldamist.

Muudatusettepanek

(7) Raadiotuvastussagedusel to6tavad
elektroonilise identifitseerimise slisteemid
on viimase kiimne aasta jooksul
markimisvaarselt edasi arenenud, kuigi

PE478.718v02-00

ET



ET

tehnoloogia véimaldab individuaalsete
loomakoodide kiiremat ja tdpsemat
lugemist ja nende edastamist otse
andmetdd6tlussusteemi, mis vahendab
vOimalike nakatunud loomade vdi toidu
leidmiseks vajaminevat aega ja hoiab
kokku t66jéukulusid, kuid suurendab samal
ajal kulutusi tehnikale.

Muudatusettepanek 6

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 9

Komisjoni ettepanek

(9) Kuna EID-I on mitmesuguseid
tehnoloogilisi eeliseid, on mitmed
litkmesriigid otsustanud hakata veiste
elektroonilist identifitseerimist
vabatahtlikult kasutama. Need algatused
vOivad viia selleni, et liikmesriigid voi
sidusriihmad t6o6tavad vélja erinevad
ststeemid. Selline areng raskendaks hiljem
tehniliste standardite uhtlustamist liidus.

Muudatusettepanek 7
Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 16

Komisjoni ettepanek

(16) EID kohustuslikuks muutmine ELi
tasandil vdib teatavad ettevGtjad panna
majanduslikult ebasoodsasse olukorda.
Seega on asjakohane viia EID sisse
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ISO standardeid on siiski vaja rakendada
ja veiste osas testida. See tehnoloogia
vbimaldab individuaalsete loomakoodide
kiiremat ja tdpsemat lugemist ja nende
edastamist otse andmetd6tlussusteemi, mis
vahendab vdimalike nakatunud loomade
vOi toidu leidmiseks vajaminevat aega,
taiustab andmebaase, suurendab
suutlikkust haiguspuhangute korral
Kiiresti reageerida ja hoiab kokku
to6joukulusid, kuid suurendab samal ajal
kulutusi tehnikale. Elektroonilise
margistuse vigade korral ei tohi
tehnoloogia torked kaasa tuua ettevotjate
trahvimist.

Muudatusettepanek

(9) Kuna EID-I on mitmesuguseid
tehnoloogilisi eeliseid, on mitmed
litkmesriigid otsustanud hakata veiste
elektroonilist identifitseerimist
vabatahtlikult kasutama. Need algatused
vOivad viia selleni, et liikmesriigid voi
sidusriihmad t66tavad vélja erinevad
ststeemid. Selline areng raskendaks hiljem
tehniliste standardite uhtlustamist liidus.
Tuleb tagada liikmesriikides kasutusele
voetavate siisteemide koostalitlusvéime ja
vastavus 1SO standarditele.

Muudatusettepanek

(16) EID kohustuslikuks muutmine ELi
tasandil vdib teatavad ettevGtjad panna
majanduslikult ebasoodsasse olukorda.
Lisaks takistavad EID t6husat toimimist
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vabatahtliku korra alusel. Sel viisil
otsustaksid EID kasuks need
loomakasvatajad, kes sellest tbenéoliselt
otsest majanduslikku kasu saaksid.

Muudatusettepanek 8
Ettepanek votta vastu méarus
Pohjendus 17

Komisjoni ettepanek

(17) Liikmesriikide
loomakasvatussiisteemid,
pdllumajandustavad ja sektori lesehitus
on vaga erinevad. Liikmesriikidel peaks
seega olema vdimalus kuulutada EID oma
territooriumil kohustuslikuks vaid siis, kui
nad peavad seda koikide nimetatud tegurite
valguses asjakohaseks.

Muudatusettepanek 9

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 18

Komisjoni ettepanek

(18) Kolmandatest riikidest liitu toodavate
loomade suhtes tuleks kohaldada samu
identifitseerimisndudeid nagu liidus
sundinud loomade suhtes.

Muudatusettepanek 10
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jatkuvalt markimisvaarsed praktilised
probleemid, eriti tehnika tapsuse osas.
Vaikemaletsejaliste elektroonilise
identifitseerimise kohustuslikuks
muutmisest saadud kogemused néitavad,
et puuduliku tehnoloogia ja praktiliste
raskuste tdttu on sageli vimatu
saavutada 100%-list tapsust. Seeparast on
asjakohane viia EID sisse vabatahtlikkuse
alusel. Sel viisil saaksid EID valida ainult
need loomakasvatajad, kes vdiksid sellest
kiiresti majanduslikku kasu saada.

Komisjoni ettepanek

(17) Liikmesriikide
loomakasvatussiisteemid,
pdllumajandustavad ja sektori tlesehitus
on vaga erinevad. Liikmesriikidel peaks
seega olema vdimalus kuulutada EID oma
territooriumil kohustuslikuks vaid siis, kui
nad peavad seda koikide nimetatud tegurite
valguses (naiteks mis tahes negatiivne
mdoju vaiketootjatele) ja parast
konsulteerimist loomalihasektori
esindusorganisatsioonidega asjakohaseks.

Muudatusettepanek

(18) Kolmandatest riikidest liitu toodavate
loomade ja liha suhtes tuleks kohaldada
samu identifitseerimis- ja
jalgitavusnéudeid nagu liidus sundinud
loomade suhtes.
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Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 19

Komisjoni ettepanek

(19) Méaruses (EU) nr 1760/2000 on ette
nahtud, et iga looma jaoks, kes tuleb
maérgistada kooskolas kdnealuse maéruse
nduetega, peab padev asutus valjastama
loomapassi. See tdhendab liikmesriikide
jaoks markimisvaarset halduskoormust.
Liikmesriikide loodud elektroonilised
andmebaasid tagavad veiste riigisisese
liilkumise jalgimise piisavalt hasti. Passid
tuleks seega valjastada vaid liidusiseseks
kaubanduseks ette nahtud loomadele.
Niipea kui litkmesriikide elektrooniliste
andmebaaside vaheline andmevahetus
toimima hakkab, tuleks tlihistada
liidusiseseks kaubanduseks ette n&htud
loomadele passide valjastamise ndue.

Muudatusettepanek 11

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 19 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 12

PE478.718v02-00
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Muudatusettepanek

(19) Méaruses (EU) nr 1760/2000 on ette
nahtud, et iga looma jaoks, kes tuleb
maérgistada kooskdlas kdnealuse mééruse
nduetega, peab padev asutus valjastama
loomapassi. See tdhendab liikmesriikide
jaoks markimisvadrset halduskoormust.
Liikmesriikide loodud elektroonilised
andmebaasid peaksid tagama veiste
riigisisese litkumise jalgimise piisavalt
hésti. Passid tuleks seega véljastada vaid
liidusiseseks kaubanduseks ette nédhtud
loomadele. Niipea kui litkmesriikide
elektrooniliste andmebaaside vaheline
andmevahetus toimima hakkab, tuleks
tihistada liidusiseseks kaubanduseks ette
néhtud loomadele passide valjastamise
noue.

Muudatusettepanek

(19 a) Siiani puuduvad konkreetsed
kloonimist kasitlevad digusaktid.
Arvamuskusitlused naitavad siiski, et see
kUsimus pakub Euroopa uldsusele suurt
huvi. Seetdttu on asjakohane tagada
kloonitud loomadelt vdi nende
jareltulijatelt parineva loomaliha vastavalt
margistamine.
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Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 20

Komisjoni ettepanek

(20) Méaaruse (EU) nr 1760/2000 11 jaotise
Il jaos on s&testatud veiseliha vabatahtliku
maérgistamise eeskirjad, mille kohaselt peab
litkmesriigi padev asutus heaks kiitma
teatavad margistamise spetsifikaadid.
Halduskoormus ja kulud, mida selline
kord liikmesriikidele ja ettevotjatele kaasa
toob, ei ole sUisteemist saadava kasuga
proportsionaalsed. Seepéarast tuleks
kdnealune jagu vélja jatta.

Muudatusettepanek 13

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 20
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Muudatusettepanek

(20) Méaruse (EU) nr 1760/2000 11 jaotise
Il jaos on s&testatud veiseliha vabatahtliku

maérgistamise eeskirjad, mille kohaselt peab

litkmesriigi padev asutus heaks kiitma
teatavad margistamise spetsifikaadid.
Arvestades loomalihasektori arengut
parast kdnealuse méaaruse vastuvotmist
tuleb loomaliha margistamise stisteem
Iabi vaadata. Kuna loomaliha
vabatahtliku méargistamise kord ei ole ei
tulemuslik ega kasulik, tuleks see valja
jatta, ilma et see riivaks ettevotjate digust
teavitada tarbijaid vabatahtliku
margistamise kaudu. Jarelikult, nagu ka
iga teist liiki liha puhul, peab
kohustuslikust margistamisest ehk antud
juhul méaaruse (EU) nr 1760/2000
artiklite 13 ja 15 nduetest kaugemale
minev ja tarbijatele ning
pdllumajandustootjatele &armiselt oluline
teave, naiteks aretamise, sootmise ja
kasvatamise kohta, olema kooskdlas
kehtivate horisontaalsete digusaktidega,
sealhulgas Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 25. oktoobri 2011. aasta
maarusega nr 1169/2011, milles
kasitletakse toidualase teabe esitamist
tarbijatele’. Lisaks tasakaalustab
kdnesolevat valjajatmist ka tldeeskirjade
sOnastus kaesolevas maaruses, mis tagab
tarbijakaitse.

TELT L 304, 22.11.2011, Ik 18.
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Komisjoni ettepanek

(20) Méaaruse (EU) nr 1760/2000 11 jaotise
Il jaos on s&testatud veiseliha vabatahtliku
maérgistamise eeskirjad, mille kohaselt peab
litkmesriigi padev asutus heaks kiitma
teatavad margistamise spetsifikaadid.
Halduskoormus ja kulud, mida selline
kord liikmesriikidele ja ettevotjatele kaasa
toob, ei ole sUisteemist saadava kasuga
proportsionaalsed. Seepéarast tuleks
kdnealune jagu valja jatta.

Muudatusettepanek

(20) Méaaruse (EU) nr 1760/2000 11 jaotise
Il jaos on s&testatud veiseliha vabatahtliku
maérgistamise eeskirjad, mille kohaselt peab
litkmesriigi padev asutus heaks kiitma
teatavad margistamise spetsifikaadid. Koik
kohustuslikust méargistamisest kaugemale
minevad margistamise spetsifikaadid,
naiteks aretamise, sootmise ja
kasvatamise kohta, on tarbijate ja
kdnealust margistamist oma toodete
turustamiseks kasutavate ettevotjate jaoks
aarmiselt olulised. Teabe tapsuse ja
usaldusvaarsuse tagamiseks tuleb
kdnealune jagu seepérast alles jatta.

Selgitus

Toodete optimaalne turustamine on ettevdtjate jaoks tahtis tegur. Padeva asutuse heakskiit
tagab margistusel esitatud konkreetse teabe tapsuse ja usaldusvaarsuse. Sellise heakskiiduta
ei ole tarbijatel voimalik tooteméargistust usaldada, seetdttu tuleb vabatahtlik

margistusslsteem alles jatta.

Muudatusettepanek 14

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 22

Komisjoni ettepanek

(22) Selleks et tagada veiste ja loomaliha
identifitseerimise, registreerimise ja
jalgitavuse nduetekohaseks toimimiseks
vajalike eeskirjade kohaldamine, tuleks
anda volitused digusaktide vastuvotmiseks
aluslepingu artikli 209 kohaselt
komisjonile; need volitused hdlmaksid
nduete kehtestamist veiste alternatiivsete
identifitseerimisvahendite jaoks;
eritingimusi, mille puhul litkmesriigid
vOivad pikendada
identifitseerimisvahenditega margistamise
tahtaega; litkmesriikide elektrooniliste
andmebaaside vahel vahetatavaid andmeid,;
teatava aruandekohustuse tahtaega;

PE478.718v02-00

Muudatusettepanek

(22) Selleks et tagada veiste ja loomaliha
identifitseerimise, registreerimise ja
jalgitavuse nduetekohaseks toimimiseks
vajalike eeskirjade kohaldamine, tuleks
anda volitused digusaktide vastuvotmiseks
aluslepingu artikli 209 kohaselt
komisjonile; need volitused hdlmaksid
nduete kehtestamist veiste alternatiivsete
identifitseerimisvahendite jaoks;
eritingimusi, mille puhul litkmesriigid
vOivad pikendada
identifitseerimisvahenditega margistamise
tahtaega; litkmesriikide elektrooniliste
andmebaaside vahel vahetatavaid andmeid,;
teatava aruandekohustuse tahtaega;
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identifitseerimisvahendite suhtes
kehtestatavaid ndudeid; loomapassides ja
iga pdllumajandusettevdtte kohta
peetavasse registrisse esitatavaid andmeid,;
ametlike kontrollide miinimumtaset; veiste
identifitseerimist ja nende litkumise
registreerimist, kui neid karjatatakse suvel
erinevatel magikarjamaadel; teatavate
toodete mérgistamise eeskirju, mis peaksid
olema samavéaarsed maaruses (EU) nr
1760/2000 satestatutega; veisehakkliha,
veiseliha korrastamisel saadud lihalGikmete
ja tikeldatud liha mééaratlust; konkreetseid
andmeid, mida v0ib toote margistusel
esitada; paritolutahise lihtsustamisega
seotud margistamiseeskirju; teatavate
loomartihmade maksimaalset suurust ja
kooslust; tiikeldatud liha
maérgistamisnduete heakskiitmise menetlust
ja litkmesriikide rakendatavaid
halduskaristusi maaruse (EU) nr 1760/2000
rikkumise korral. Siinkohal on véga tahtis,
et komisjon viiks ettevalmistustodde ajal
labi vajalikud konsultatsioonid, sealhulgas
ekspertide tasandil.

Muudatusettepanek 15

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 23

Komisjoni ettepanek

(23) Selleks et kehtestada ihesugused
tingimused maaruse (EU) nr 1760/2000
rakendamiseks seoses alternatiivseid
identifitseerimisvahendeid kasutavate
pdllumajandusettevotete registreerimisega,
liikmesriikide elektrooniliste andmebaaside
vahel andmete vahetamiseks vajalike
tehniliste omaduste ja korraga,
identifitseerimisvahendite vormi ja
kujunduse, EID rakendamiseks vajalike
standardite ja tehnilise korraga,
loomapasside ja iga pollumajandusettevotte
kohta peetava registri vormiga,
eeskirjadega, mille jargi litkmesriigid
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identifitseerimisvahendite suhtes
kehtestatavaid ndudeid; loomapassides ja
iga pdllumajandusettevdtte kohta
peetavasse registrisse esitatavaid andmeid,;
ametlike kontrollide miinimumtaset; veiste
identifitseerimist ja nende litkumise
registreerimist, kui neid karjatatakse suvel
erinevatel méagikarjamaadel; teatavate
toodete margistamise eeskirju, mis peaksid
olema samavéaarsed maaruses (EU) nr
1760/2000 satestatutega; veisehakkliha,
loomaliha korrastamisel saadud
lihaldikmete ja tikeldatud liha maaratlust;
teatavate loomariihmade maksimaalset
suurust ja kooslust; tikeldatud liha
margistamisnduete heakskiitmise menetlust
ja litkmesriikide rakendatavaid
halduskaristusi maaruse (EU) nr 1760/2000
rikkumise korral. Siinkohal on véga tahtis,
et komisjon viiks ettevalmistustodde ajal
labi vajalikud konsultatsioonid, sealhulgas
ekspertide tasandil.

Muudatusettepanek

(23) Selleks et kehtestada ihesugused
tingimused maaruse (EU) nr 1760/2000
rakendamiseks seoses alternatiivseid
identifitseerimisvahendeid kasutavate
pdllumajandusettevotete registreerimisega,
liilkmesriikide elektrooniliste andmebaaside
vahel andmete vahetamiseks vajalike
tehniliste omaduste ja korraga,
liilkmesriikide vaheliste
andmevahetusstisteemide taieliku
toimivuse deklareerimisega,
identifitseerimisvahendite vormi ja
kujundusega, EID rakendamiseks vajalike
standardite ja tehnilise korraga,

PE478.718v02-00
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rakendavad vastavalt maarusele (EU) nr
1760/2000 sanktsioone
pdllumajandusettevdtjate suhtes,
liilkmesriikide vOetavate
parandusmeetmetega maaruse (EU) nr
1760/2000 nduetekohase jargimise
tagamiseks juhtudel, kui kohapealsed
kontrollimised seda digustavad, tuleks anda
komisjonile rakendamisvolitused.
Kdnealuseid volitusi tuleks kasutada
vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu
16. veebruari 2011. aasta mééarusele

(EL) nr 182/2011, millega kehtestatakse
eeskirjad ja uldpdhimotted, mis kasitlevad
liikmesriikide labiviidava kontrolli
mehhanisme, mida kohaldatakse komisjoni
rakendusvolituste teostamise suhtes.

Muudatusettepanek 16

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 23 a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE478.718v02-00

loomapasside ja iga p6llumajandusettevotte
kohta peetava registri vormiga,
eeskirjadega, mille jargi lilkmesriigid
rakendavad vastavalt magrusele (EU) nr
1760/2000 sanktsioone
pdllumajandusettevdtjate suhtes,
liikmesriikide voetavate
parandusmeetmetega maaruse (EU) nr
1760/2000 nduetekohase jargimise
tagamiseks juhtudel, kui kohapealsed
kontrollimised seda digustavad ning
reeglitega, mis tagavad nduetekohase
eeskirjade taitmise eelkdige kaesolevas
maaruses satestatud kontrollide,
halduskaristuste ja mitmesuguste
maksimumperioodide osas, tuleks anda
komisjonile rakendamisvolitused.
Kdnealuseid volitusi tuleks kasutada
vastavalt Euroopa Parlamendi ja nGukogu
16. veebruari 2011. aasta maarusele

(EL) nr 182/2011, millega kehtestatakse
eeskirjad ja uldpdhimotted, mis kasitlevad
liikmesriikide labiviidava kontrolli
mehhanisme, mida kohaldatakse komisjoni
rakendusvolituste teostamise suhtes.

Muudatusettepanek

(23 a) K&esoleva maaruse taitmist tuleks
jalgida. Seepérast peaks komisjon
hiljemalt viis aastat parast k&esoleva
maaruse joustumist esitama Euroopa
Parlamendile ja nGukogule aruande nii
k&esoleva maaruse taitmise kui ka kdikjal
kogu liidus kohustusliku elektroonilise
identifitseerimise kehtestamise tehnilise ja
majandusliku teostatavuse kohta. Kui
aruandes leitakse, et elektrooniline
identifitseerimine tuleks muuta
kohustuslikuks, peaks sellega vajaduse
korral kaasnema asjakohane
seadusandlik ettepanek. Selline Gigusakt
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Muudatusettepanek 17

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 1 a (uus)
Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 2

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 18

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 1 b (uus)
Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 2

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 19

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 3

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4 — 16ige 1 — 16ik 1

RR\905361ET.doc

kdrvaldaks konkurentsimoonutuste ohu
siseturul.

Muudatusettepanek

1 a) Artiklile 2 lisatakse jargmine
maaratlus:

wkloonitud loomad — loomad, kes on
saadud mittesugulise kunstliku
paljundamise meetodi abil, mille eesmark
on luua konkreetse looma geneetiliselt
identne voi peaaegu identne koopia;”

Muudatusettepanek

1 b) Artiklile 2 lisatakse jargmine
maaratlus:
wkloonitud loomade jireltulijad — loomad,

kes on saadud sugulise paljundamise teel,
kui vahemalt ks eellastest on kloonitud

loom;”
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Komisjoni ettepanek

1. K&ik majandi loomad peavad olema
margistatud vahemalt kahe
identifitseerimisvahendiga, mis on lubatud
vastavalt artiklile 10 ja 10a ning mille
padev asutus on heaks Kiitnud.

Muudatusettepanek 20

Ettepanek vo6tta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 3

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4 — 16ige 1 — 16ik 2

Komisjoni ettepanek

Identifitseerimisvahendid antakse
majandile ning need jaotatakse ja loomad
maérgistatakse nendega padeva asutuse
kindlaksméaratud viisil.

Muudatusettepanek 21

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 3

Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4 — 16ige 1 — 16ik 3

Komisjoni ettepanek

Igal identifitseerimisvahendil, millega
loom margistatakse, on sama, kordumatu
identifitseerimiskood, mis vGimaldab
identifitseerida iga looma ja majandi, kus
loom on sundinud.

PE478.718v02-00

Muudatusettepanek

1. Kdik majandi loomad peavad olema
maérgistatud vdhemalt kahe
identifitseerimisvahendiga, mis on lubatud
vastavalt artiklile 10 ja 10a ning mille
padev asutus on heaks kiitnud. Komisjon
tagab ELis kasutatavate
identifitseerimisvahendite
koostalitlusvdime ja 1SO standarditele
vastavuse.

Muudatusettepanek

Identifitseerimisvahendid antakse
majandile ning need jaotatakse ja loomad
maérgistatakse nendega padeva asutuse
kindlaksmadratud viisil. Seda ei kohaldata
enne 1. jaanuari 1998 stindinud loomade
suhtes, kes ei ole ette nédhtud EL.i siseseks
kaubastamiseks.

Muudatusettepanek

Igal identifitseerimisvahendil, millega
loom margistatakse, on sama, kordumatu
identifitseerimiskood, mis vBimaldab
identifitseerida iga looma ja majandi, kus
loom on sundinud. Juhtudel, kui kaks
eraldiseisvat identifitseerimisvahendit ei
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Muudatusettepanek 22

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 3

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4 — 16ige 2 — 16ik 2

Komisjoni ettepanek

Liikmesriigid, kes seda v@imalust
kasutavad, esitavad komisjonile selliste
siseriiklike satete teksti.

Muudatusettepanek 23

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Maédrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4a — 18ige 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

b) 60 péeva teise identifitseerimisvahendi
puhul.

Muudatusettepanek 24
Ettepanek votta vastu maarus
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17/42

saa kanda sama kordumatut
identifitseerimiskoodi, vOib padev asutus
erandkorras oma jarelevalve all lubada
kanda teisel vahendil teistsugust koodi,
eeldusel et on tagatud téielik jalgitavus
ning looma ja vdimalusel majandi, kus
loom on stindinud, individuaalne
identifitseerimine.

Muudatusettepanek

Liikmesriigid, kes seda vdimalust
kasutavad, esitavad komisjonile selliste
siseriiklike satete teksti. Seejarel edastab
komisjon teistele lilkmesriikidele neile
kergesti mdistetavas keeles kokkuvdtte
siseriiklikest eeskirjadest, millega
reguleeritakse loomade liikumist
kohustusliku EID valinud
liilkmesriikidesse, ja teeb need eeskirjad
avalikult kattesaadavaks.

Muudatusettepanek

b) 60 péeva teise identifitseerimisvahendi
puhul, p6hjuseks looma fisioloogiline
areng.
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Artikkel 1 — punkt 4
Méarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4a — 16ige 1 — 18ik 2

Komisjoni ettepanek

Uhtegi looma ei tohi stinnimajandist ara
viia enne, kui loom on mérgistatud mélema
identifitseerimisvahendiga.

Muudatusettepanek 25

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Madrus (EU) nr 1760/2000

Artikkel 4a — 16ige 2 — 161k 1 b (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 26

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4b — 16ige 2 — 16ik 2

Komisjoni ettepanek

Kdnealune téhtaeg ei tohi olla pikem kui
20 péeva paérast I6ikes 1 osutatud
veterinaarkontrollide teostamist. Igal juhul
tuleb loomad margistada
identifitseerimisvahenditega enne
sihtmajandist lahkumist.

PE478.718v02-00

Muudatusettepanek

Uhtegi looma ei tohi stinnimajandist ara
viia enne, kui loom on mérgistatud mélema
identifitseerimisvahendiga, valja arvatud
vaaramatu jou korral.

Muudatusettepanek

Esimest I6iku ei kohaldata enne 1.
jaanuari 1998 stindinud loomade suhtes,
kes ei ole ette nahtud Euroopa Liidu
siseseks kaubastamiseks.

Muudatusettepanek

Kdnealune téhtaeg ei tohi olla pikem kui
20 péeva pérast 18ikes 1 osutatud
veterinaarkontrollide teostamist. Erandina
ja loomade fusioloogilise arengu tottu
vOib seda tdhtaega teise
identifitseerimisvahendi puhul pikendada
kuni 60 paevani. lgal juhul tuleb loomad
margistada identifitseerimisvahenditega
enne sihtmajandist lahkumist.
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Muudatusettepanek 27

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4c — 16ige 2 — 18ik 2

Komisjoni ettepanek

Punktis b osutatud téhtaeg ei tohi olla
pikem kui 20 péeva parast loomade
saabumist sihtmajandisse. Igal juhul tuleb
loomad maérgistada
identifitseerimisvahenditega enne
sihtmajandist lahkumist.

Muudatusettepanek 28

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Madrus (EU) nr 1760/2000

Artikkel 4c — 16ige 2 — 161k 2 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 29

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4d

RR\905361ET.doc

Muudatusettepanek

Punktis b osutatud tahtaeg ei tohi olla
pikem kui 20 péeva parast loomade
saabumist sihtmajandisse. Erandina ja
loomade fusioloogilise arengu téttu vdib
seda tahtaega teise
identifitseerimisvahendi puhul pikendada
kuni 60 p&evani. Igal juhul tuleb loomad
maérgistada identifitseerimisvahenditega
enne sihtmajandist lahkumist.

Muudatusettepanek

Erandina artikli 4 16ike 1 kolmandast
IGigust, juhtudel kui ei ole voimalik
kasutada looma puhul sama kordumatu
identifitseerimiskoodiga elektroonilist
identifitseerimisvahendit, vBib padev
asutus anda oma jarelevalve all loa, et
teine identifitseerimisvahend voib kanda
teistsugust koodi, eeldusel et on tagatud
taielik jalgitavus ning looma ja vdimalusel
majandi, kus loom on stuindinud,
individuaalne identifitseerimine.
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Komisjoni ettepanek

Identifitseerimisvahendi vib eemaldada
vOi asendada ainult padeva asutuse loal ja
tema kontrolli all. Sellist luba vdib anda
vaid siis, kui vahendi eemaldamine voi
asendamine ei halvenda looma jalgimist.

Muudatusettepanek 30

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 5 — taane 1
Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 5 — 16ige 2 — 16ik 1

Komisjoni ettepanek

Alates kuupaevast, mil komisjon on
kinnitanud andmevahetussilisteemi
taielikku toimivust, voivad litkmesriigid
hakata vahetama elektroonilisi andmeid
oma elektrooniliste andmebaaside vahel.

Muudatusettepanek 31
Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 6

Maérus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 6 — punkt ¢ a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 32

PE478.718v02-00

20/42

Muudatusettepanek

Identifitseerimisvahendit muudetakse, see
eemaldatakse vOi asendatakse ainult
péadeva asutuse loal ja tema kontrolli all.
Sellist luba vdib anda vaid siis, kui vahendi
muutmine, eemaldamine vdi asendamine
ei halvenda looma jalgimist.

Muudatusettepanek

Alates kuupéevast, mil komisjon on
Kinnitanud andmevahetussisteemi
taielikku toimivust, voivad liikmesriigid
hakata vahetama elektroonilisi andmeid
oma elektrooniliste andmebaaside vahel.
See tuleb teostada nii, et
pdllumajandusettevbtte huvide kaitsmise
eesmargil on tagatud andmekaitse ja mis
tahes kuritarvituste arahoidmine.

Muudatusettepanek

¢ a) loomade viimane pidaja loovutab
kolmandatesse riikidesse eksporditavate
loomade passid selle piirkonna padevale
asutusele, kust loomad eksporditakse.
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Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 7

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 7 — 16ige 5 — punkt b

Komisjoni ettepanek

b) kes sisestab uue teabe elektroonilisse
andmebaasi 24 tunni jooksul pérast
stiindmuse toimumist.

Muudatusettepanek

b) kes sisestab uue teabe elektroonilisse
andmebaasi 72 tunni jooksul pérast
stindmuse toimumist.

Selgitus

24 tundi ei ole pdllumajandustootjatele piisav aeg andmebaasidesse teabe sisestamiseks. Seda
tuleks pikendada kolme paevani voi 72 tunnini, et anda koigile péllumajandustootjatele, ka
neile, kelle 1T-alased teadmised vdi vastav varustus on puudulikud vai kellel seadmed Ules
utlevad, vdimalus panna kirja ja sisestada andmeid mdistliku ajavahemiku jooksul.

Muudatusettepanek 33

Ettepanek vo6tta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 8

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 9a

Komisjoni ettepanek

Liikmesriigid tagavad, et iga loomade
identifitseerimise ja registreerimise eest
vastutav isik saaks juhiseid kaesoleva
madruse asjakohaste satete ning iga artikli
10 ja 10a kohaselt vastu vdetud
delegeeritud Gigusakti ja rakendusakti
kohta, ning asjakohaste koolituste
kattesaadavuse.

Muudatusettepanek 34

Ettepanek votta vastu maarus

RR\905361ET.doc

Muudatusettepanek

Liikmesriigid tagavad, et iga loomade
identifitseerimise ja registreerimise eest
vastutav isik saaks juhiseid kaesoleva
madruse asjakohaste satete ning iga artikli
10 ja 10a kohaselt vastu voetud
delegeeritud Gigusakti ja rakendusakti
kohta, ning asjakohaste koolituste
kattesaadavuse. See teave edastatakse
adressaadile tasuta iga asjakohase satte
muutmise korral ja nii sageli kui vajalik.
Liikmesriigid jagavad parimaid tavasid, et
tagada koikjal liidus kvaliteetne koolitus
ja teabevahetus.
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Artikkel 1 —punkt 9
Méarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 10 —I6ik 1 — punkt e

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
e) suvel erinevatel magikarjamaadel e) eri aastaaegadel eri paikades
karjatatavate veiste identifitseerimine ja karjatatavate veiste identifitseerimine ja
nende litkumise registreerimine. nende liitkumise registreerimine.
Selgitus

Teksti tasakaalustamiseks tuleb lisada igasugune, mitte ainult suvine randkarjatamine.

Muudatusettepanek 35

Ettepanek vo6tta vastu maarus

Artikkel 1 — punkt 11 — alapunkt b a (uus)
Madrus (EU) nr 1760/2000

Artikkel 13 — I8ige 5 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

b a) Lisatakse jargmine ldige:

»3 a. Alates [6 kuud péarast
joustumiskuupdaeva] esitavad ettevétjad ja
organisatsioonid margistusel ka andmed
selle kohta, kui loomaliha péarineb
kloonitud loomadelt voi kloonitud
loomade jirglastelt.”

Muudatusettepanek 36

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 13 a (uus)
Maarus (EU) nr 1760/2000

Il jaotis — 11 jagu — pealkiri

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

13 a) 11 jaotise 11 jao pealkiri asendatakse
jargmisega: ,, Vabatahtlik mirgistamine”.

Selgitus
Kuigi on soovitatav loobuda vabatahtliku mdrgistamise ,, stisteemist” (spetsifikaadid,
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sanktsioonid jne), jaab vabatahtlik margistamine alles. Seega tuleks kindlaks méaarata selle
reguleerimise ja tarbijakaitse ldeeskirjad (objektiivsed andmed, mida padevad asutused
saavad kontrollida ja mis on tarbijatele arusaadavad). Need Gldeeskirjad téaiendavad
margistamist reguleerivaid horisontaalseid digusakte.

Muudatusettepanek 37

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 14

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artiklid 16 — 18

Komisjoni ettepanek

14) Artiklid 16, 17 ja 18 jaetakse vélja.

Muudatusettepanek

valja jaetud

Selgitus

Komisjoni ettepanek jataks 6igusliku tiihiku vabatahtliku margistamise méttes, mis on kasulik
nii sektorile kui ka tarbijatele, kuna see annab tarvilikku teavet, mis aitab tdsta toodete

lisandvaartust.

Muudatusettepanek 38

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 14

Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 16

Komisjoni ettepanek

14) Artiklid 16, 17 ja 18 jaetakse vélja.
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Muudatusettepanek

14) Artiklit 16 muudetakse jargmiselt:
,, Uldeeskirjad

Andmed, mille loomaliha turustavad
ettevotjad vOi organisatsioonid lisavad
margistusele lisaks k&esoleva jaotise

| jaos ette nahtud andmetele, peavad
olema objektiivsed, padevate asutuste
poolt kontrollitavad ja tarbijatele
arusaadavad.

Lisaks tuleb loomaliha vabatahtlikul
margistamisel jargida kehtivat
horisontaalset seadusandlust
margistamise kohta ning Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2011.

PE478.718v02-00

ET



ET

Muudatusettepanek 39

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 15

Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 19 — punktid b ja c

Komisjoni ettepanek

b) margistustel esitatavad konkreetsed
andmed;

c) margistuseeskirjad seoses
paritolutahise lihtsustamisega;

Muudatusettepanek 40

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 17 —alapunkt a
Maarus (EU) nr 1760/2000

Artikkel 22 — 16ige 1 — 18ik 3

Komisjoni ettepanek

Komisjon kehtestab rakendusaktidega
teises 18igus osutatud sanktsioonide
kohaldamise korda kasitlevad vajalikud
eeskirjad, sealhulgas nende sisseviimiseks
vajalikud tleminekumeetmed. Kdnealused
rakendusaktid voetakse vastu artikli 23
I6ikes 2 satestatud kontrollimenetluse
kohaselt.

Muudatusettepanek 41

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 18

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 22b

PE478.718v02-00

aasta maarust (EL) nr 1169/2011
toidualase teabe esitamise kohta
tarbijatele.”

Muudatusettepanek

valja jaetud

Muudatusettepanek

Komisjonile antakse digus votta kooskdlas
artikliga 22b vastu delegeeritud digusakte,
millega satestatakse teises 16igus osutatud
sanktsioonide kohaldamise korda
kasitlevad vajalikud eeskirjad, sealhulgas
nende sisseviimiseks vajalikud
uleminekumeetmed.
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Komisjoni ettepanek

1. Komisjonile antakse Gigus votta vastu
delegeeritud Gigusakte k&esolevas artiklis
sétestatud tingimustel.

2. Komisjonile antakse maaramata ajaks*
volitused votta vastu artikli 4 18ikes 5,
artikli 4a 16ikes 2 ning artiklites 5, 7, 10,
14 ja 19 ning artikli 22 16ikes 4a osutatud
delegeeritud Gigusakte.

3. Euroopa Parlament v&i ndukogu vdivad
artikli 4 18ikes 5 ja artikli 4a 16ikes 2 ning
artiklites 5, 7, 10, 14 ja 19 ning artikli 22
IGikes 4a osutatud volituse delegeerimise
igal ajal tagasi votta. Tagasivotmise
otsusega ldpetatakse otsuses nimetatud
volituste delegeerimine. Otsus joustub
jargmisel p&eval pérast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas vOi otsuses
kindlaksméaratud hilisemal kuupéeval. See
ei mojuta juba joustunud delegeeritud
Oigusaktide kehtivust.

4. Niipea kui komisjon on delegeeritud
digusakti vastu vatnud, teeb ta selle samal
ajal teatavaks Euroopa Parlamendile ja
ndukogule.

5. Delegeeritud Gigusakt, mis on vastu
vOetud kooskdlas artikli 4 18ikega 5 ja
artikli 4a 16ikega 2 ning artiklitega 5, 7, 10,
14 ja 19 ning artikli 22 18ikega 4a, j6ustub
ainult juhul, kui Euroopa Parlament ega
ndukogu ei ole esitanud vastuvaiteid kahe
kuu jooksul pérast kdnealusest digusaktist
teatamist Euroopa Parlamendile ja
ndukogule vdi kui Euroopa Parlament ja
ndukogu on mblemad enne nimetatud
ajavahemiku I6ppemist komisjonile
teatanud, et nad ei kavatse vastuvaiteid
esitada. Konealust ajavahemikku voib
Euroopa Parlamendi voi ndukogu taotlusel
kahe kuu vorra pikendada.

RR\905361ET.doc

Muudatusettepanek

1. Komisjonile antakse 6igus votta vastu
delegeeritud Gigusakte kdesolevas artiklis
séatestatud tingimustel.

2. Komisjonile antakse 5 aastaks alates*
volitused votta vastu artikli 4 16ikes 5,
artikli 4a 18ikes 2, artiklites 5, 7, 10 ja 19
ning artikli 22 18ike 1 kolmandas I8igus ja
IGikes 4a osutatud delegeeritud digusakte.

3. Euroopa Parlament v&i ndukogu voivad
artikli 4 18ikes 5 ja artikli 4a 16ikes 2 ning
artiklites 5, 7, 10, 14 ja 19 ning artikli 22
I6ike 1 kolmandas 18igus ja l8ikes 4a
osutatud volituste delegeerimise igal ajal
tagasi voOtta. Tagasivotmise otsusega
IGpetatakse otsuses nimetatud volituste
delegeerimine. Otsus joustub jargmisel
péeval pérast selle avaldamist Euroopa
Liidu Teatajas vOi otsuses
kindlaksmadratud hilisemal kuupéeval. See
ei mojuta juba joustunud delegeeritud
digusaktide kehtivust.

4. Niipea kui komisjon on delegeeritud
digusakti vastu vatnud, teeb ta selle samal
ajal teatavaks Euroopa Parlamendile ja
ndukogule.

5. Delegeeritud Gigusakt, mis on vastu
vOetud kooskdlas artikli 4 18ikega 5 ja
artikli 4a 16ikega 2 ning artiklitega 5, 7, 10,
14 ja 19 ning artikli 22 16ike 1 kolmanda
I6iguga ja I6ikega 4a, joustub ainult juhul,
kui Euroopa Parlament ega ndukogu ei ole
esitanud vastuvéiteid kahe kuu jooksul
parast kdnealusest digusaktist teatamist
Euroopa Parlamendile ja ndukogule vdi kui
Euroopa Parlament ja ndukogu on
mdlemad enne nimetatud ajavahemiku
I6ppemist komisjonile teatanud, et nad el
kavatse vastuvaiteid esitada. Konealust
ajavahemikku voib Euroopa Parlamendi
vOi ndukogu taotlusel kahe kuu vorra
pikendada.
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*[alates kaesoleva méaaruse joustumise

kuup&evast voi monest muust

seadusandja maaratud kuupéevast]

Muudatusettepanek 42

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 19 a (uus)
Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 23 a

Komisjoni ettepanek

PE478.718v02-00
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* Valjaannete talitus: palun lisada
kaesoleva maaruse joustumise kuupéaev.

Muudatusettepanek

19 a) Lisatakse jargmine artikkel:
wArtikkel 23 a
Aruanne ja arengud Gigusloomes

Hiljemalt viis aastat parast kaesoleva
maaruse joustumist esitab komisjon
Euroopa Parlamendile ja ndukogule
aruande nii kéesoleva maaruse taitmise
kui ka kdikjal kogu liidus kohustusliku
elektroonilise identifitseerimise
kehtestamise tehnilise ja majandusliku
teostatavuse kohta. Kui aruandes leitakse,
et elektrooniline identifitseerimine tuleks
muuta kohustuslikuks, peab sellega
kaasnema asjakohane seadusandlik
ettepanek.
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SELETUSKIRI

Kavandatava maaruse eesmark
Kavandatava maaruse eesmark on lahendada kolm olulist uut Glesannet:

1) votta maaruses (EU) nr 1760/2000 arvesse veiste elektroonilise identifitseerimise (EID)
uusimat tehnoloogiat;

2) lihtsustada loomaliha margistamist kasitlevaid satteid,;

3) ajakohastada komisjonile antud volitusi kasitlevaid eeskirju, vottes arvesse Lissaboni
lepingu joustumist ning delegeeritud digusakte ja rakendusakte kasitlevaid uusi satteid.

LAppeesmark on tagada veiste ja loomaliha identifitseerimist ja jalgitavust késitlevate
digusaktide selgus ja kohaldatavus ning saavutada seeldbi toiduohutuse optimaalne tase.

Raportdori seisukoht

Toiduohutus on Euroopa kodanike jaoks oluline murettekitav valdkond. ELi Gigusaktidega
tuleks seetdttu tagada kodanike parim vdimalik kaitse ajakohaste digusnormide abil, mida
vajaduse korral karmistatakse. Seetdttu vottis Euroopa Liit péarast veiste spongioosse
entsefalopaatia (BSE) kriisi 1997. aastal vastu ranged eeskirjad veiste identifitseerimise ja
jalgitavuse kohta. Raport6or kiidab kdesoleva komisjoni 6igusakti ettepaneku heaks, sest see
suurendab tarbijate jaoks loomaliha ohutust. Raportéor soovib sellegipoolest esitada 6igusakti
kolme pohiosa kohta mdned tapsustused.

1) Elektrooniline identifitseerimine

Veiste elektrooniline identifitseerimine vdimaldab saada usaldusvédrsemaid andmeid, mis
omakorda téhustab jalgimissusteemi ja parandab seelédbi toiduohutust. Muu hulgas véimaldab
elektrooniline identifitseerimine kiirendada veiste registreerimist, automatiseerida méned
toollesanded ja tagada karja tdhusama majandamise. Seetdttu tuleks selle uusima tehnoloogia
kasutuselevottu soodustada. Kehtivaid digusakte on vaja ajakohastada, eelkdige selleks, et
tunnistada EID veiste ametlikuks identifitseerimisvahendiks. Lisaks tuleb thtlustada
tehnilised standardid, et hoida dra kdnealuse identifitseerimismeetodi korrapératu
kasutuselevott ja tagada siseriiklike ststeemide koostalitlusvime.

Kuid Euroopa veisekasvatusettevatete suurt mitmekesisust arvestades peaks EID jadma
loomakasvatajate jaoks vabatahtlikuks vahendiks, kui asjaomane liikmesriik ei ole seda
susteemi oma territooriumil kohustuslikuks muutnud. Raport0or toetab taielikult
lahenemisviisi, mille kohaselt tuleks loomakasvatajaid ergutada elektroonilist
identifitseerimist kasutama, kuid seda ei peaks neile kohustuslikuks tegema. Kuna suurtes
pdllumajandusettevotetes ja teatavates loomakasvatussektori harudes on elektroonilisel
identifitseerimisel rohkem rakendusvdimalusi, tuleks neil vdimaldada uus meetod teistest
kiiremini kasutusele votta. Raportdor loodab, et kdesolev maarus laiendab elektrooniliste
identifitseerimisvahendite turgu, mille tulemusel hinnad alanevad ja kdnealuse
identifitseerimismeetodi saab I6puks Uldiselt kasutusele votta, kooskblas kogu maailmas
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valitseva suundumusega.

Lisaks komisjoni ettepanekutele nduab raportdor, et teave veiste identifitseerimise ja
registreerimise siisteemi vahendite kohta edastataks adressaatidele tasuta, et kaitsta
vaikeettevotjaid ja identifitseerimissusteemi muid osalisi, ning seda, et teavet ajakohastataks
nii sageli kui vajalik, et v&tta arvesse maaruse (EU) nr 1760/2000 muudatusi ja nimetatud
maéaruse alusel vastu vdetud delegeeritud digusakte ja rakendusakte. Selleks et mitte takistada
kaubandust siseturul, peab raportdor vajalikuks, et komisjon teavitaks litkmesriike nende
liilkmesriikide territooriumil kehtivatest sétetest, kes on otsustanud elektroonilise
identifitseerimise kohustuslikuks muuta.

2) Margistuse lihtsustamine

Raportoor pooldab komisjoni soovi lihtsustada veiseliha margistust, jattes valja loomaliha
vabatahtlikku margistamist kasitlevad sétted. Need tekitavad olulise halduskoormuse, kuid ei
anna vastu markimisvaarset kasu. Raportoor on siiski seisukohal, et kdnealuseid veiseliha
maérgistuse aspekte kasitletakse horisontaalsetes digusaktides ja seetdttu ei ole komisjonile
kdnealuses valdkonnas vaja volitusi anda. Seadusandja peab ise tdielikult vastutama
digusaktide koostamise eest.

3) Komisjonile antud volituste ajakohastamine

Raportdor toetab komisjonile volituste andmist, et votta vastu teatavaid delegeeritud digusakte
ja rakendusakte. Ta tuletab sellegipoolest meelde, et Euroopa Parlament vdi ndukogu voivad
volituste delegeerimise igal ajal tagasi vdtta, ning et seadusandjaid tuleb maarusel (EU) nr
1760/2000 pohinevate aktide ettevalmistamisest tdielikult teavitada. Lisaks palub raport6or
komisjonil esitada hiljemalt viis aastat parast kdesoleva maaruse joustumist Euroopa
Parlamendile ja ndukogule aruande ning vajaduse korral ettepanekud ké&esoleva méaaruse
rakendamise ja muudatuste kohta, mis on vajalikud toiduohutuse optimaalse taseme
saavutamiseks voi séilitamiseks.
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14.5.2012

POLLUMAJANDUSE JA MAAELU ARENGU KOMISJONI ARVAMUS

keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjonile

ettepaneku kohta votta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarus, millega muudetakse
madrust (EU) nr 1760/2000 veiste elektroonilise identifitseerimise osas ja jaetakse vilja
loomaliha vabatahtlikku méargistamist késitlevad satted

(COM(2012)0162 — C7-0114/2012 — 2011/0229(COD))

Arvamuse koostaja: James Nicholson

LUHISELGITUS

Veiste elektrooniline identifitseerimine

Arvamuse koostaja toetab komisjoni ettepanekuid vdtta veiste elektrooniline
identifitseerimine kasutusele vabatahtlikkuse alusel. Kuna tehnoloogia selles vallas areneb
edasi ja seda kasutatakse tiha laiemalt, on vaja vastu votta Gigusakte, et tunnistada
elektrooniline identifitseerimine veiste ametlikuks identifitseerimisvahendiks.

Sellel tehnoloogial on hulganisti eeliseid nende jaoks, kes soovivad seda kasutada, eelkdige
jalgitavuse ja karjamajandamise koha pealt. Oluline on, et veiste elektrooniline
identifitseerimine muutuks tha laialdasemaks ja tehnilisi standardeid Ghtlustataks kogu ELis,
et vdimalikult suurendada sellest tehnoloogiast saadavat kasu.

Arvamuse koostaja toetab téielikult komisjoni ettepanekut, et elektrooniline identifitseerimine
peaks ja@ma vabatahtlikuks, samaks tuleks liikmesriikidele anda vGimalus muuta see oma
territooriumil kohustuslikuks. Sellise l&henemisviisiga tagatakse, et vdiksemaid ettevdtjaid,
kes ei pruugi ststeemist kasu saada, ei sunnita seda kasutusele vétma ning seelébi valditakse
ebadiglase finants- ja halduskoormuse tekitamist.

Vabatahtlikku margistamist kasitlevate satete valjajatmine

Arvamuse koostaja toetab ettepanekut vélja jatta vabatahtlikku margistamist késitlevad satted,
sest see siisteem pohjustab tarbetut birokraatlikku koormust ettevotjatele, andmata mingit
olulist kasu tarbijatele. Mdistagi tunnistatakse, et toiduohutus ja jélgitavus on tliolulised
avalikkuse jaoks. Sellega seoses tasub markida, et horisontaalsed digusaktid on neis
valdkondades piisavad.
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Komisjoni volitused

Arvamuse koostaja réhutab, et delegeeritud digusakte tuleks kasutada selleks, et tapsemalt
paika panna sanktsioonid satestatud eeskirjade eiramise puhul.

Maédruse (EU) nr 176072000 artiklis 22 osutatakse sanktsioonidele, mis vivad hdlmata
piiranguid loomade liikumisele. Komisjoni ettepanekus lisatakse, et nende sanktsioonide
kohaldamise menetlused ja tingimused tuleks kehtestada rakendusaktidega. Arvamuse
koostaja jargib parlamendi ldist seisukohta viia Gigusaktid kooskdlla Lissaboni lepinguga
ning on seetdttu arvamusel, et nende sanktsioonide tksikasjad tuleks kindlaks méarata

delegeeritud Gigusaktidega.

MUUDATUSETTEPANEKUD

Pdllumajanduse ja maaelu arengu komisjon palub vastutaval keskkonna-, rahvatervise ja
toiduohutuse komisjonil lisada oma raportisse jargmised muudatusettepanekud:

Muudatusettepanek 1

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 4

Komisjoni ettepanek

(4) Loomaliha allika tuvastamine
identifitseerimise ja registreerimise abil on
eeltingimus, et péritolu saaks méargistada
kogu toiduahela ulatuses ja tagada seelabi
tarbijate ja inimeste tervise kaitse.

Muudatusettepanek 2

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 5

Komisjoni ettepanek

(5) Maarust (EU) nr 1760/2000 ning
eelkdige veiste identifitseerimist ja
loomaliha vabatahtlikku méargistamist oli
ndukogule ja Euroopa Parlamendile
suunatud komisjoni teatises
wHalduskoormuse viihendamise
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Muudatusettepanek

(4) Loomaliha allika tuvastamine
identifitseerimise ja registreerimise abil on
eeltingimus, et péritolu saaks méargistada
kogu toiduahela ulatuses. Nende
meetmetega tagatakse tarbijate diguste ja
inimeste tervise kaitse ning suurendatakse
tarbijate usaldust.

Muudatusettepanek

valja jaetud
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tegevusprogramm ELis” nimetatud kui
ettevotjatele pdhjustatava
halduskoormuse osas eriti téhtsaid
teabekohustusi.

Selgitus

Oletatav halduskulude kokkuhoid vabatahtliku méargistamise tuhistamise korral oleks kuni
362 000 eurot; seega pole tegemist liigse kuluga.

Muudatusettepanek 3

Ettepanek vo6tta vastu maarus
Pdhjendus 7

Komisjoni ettepanek

(7) Raadiotuvastussagedusel tootavad
elektroonilise identifitseerimise susteemid
on viimase kiimne aasta jooksul
markimisvaarselt edasi arenenud. See
tehnoloogia voimaldab individuaalsete
loomakoodide kiiremat ja tapsemat
lugemist ja nende edastamist otse
andmetodtlussisteemi, mis vahendab
vdimalike nakatunud loomade voi toidu
leidmiseks vajaminevat aega ja hoiab
kokku t66j6ukulusid, kuid suurendab
samal ajal kulutusi tehnikale.

Muudatusettepanek 4

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 16

Komisjoni ettepanek

(16) EID kohustuslikuks muutmine ELi
tasandil vdib teatavad ettevGtjad panna
majanduslikult ebasoodsasse olukorda.
Seega on asjakohane viia EID sisse
vabatahtliku korra alusel. Sel viisil
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Muudatusettepanek

(7) Kuigi raadiotuvastussagedusel tootavad
elektroonilise identifitseerimise susteemid
on viimase kiimne aasta jooksul edasi
arenenud, nditavad kogemused seoses
vaikemaletsejaliste elektroonilise
identifitseerimise kohustusliku stisteemi
rakendamisega, et puuduliku tehnoloogia
ja praktiliste raskuste tdttu on sageli
vOimatu saavutada 100%-line tapsus.
Elektroonilise identifitseerimise
susteemide vead ja muud tehnoloogilised
torked ei tohiks tuua kaasa
pdllumajandusettevdtjate trahvimist.

Muudatusettepanek

(16) EID kohustuslikuks muutmine ELi
tasandil vdib teatavad ettev6tjad panna
majanduslikult ebasoodsasse olukorda.
Seega on asjakohane viia EID sisse
vabatahtliku korra alusel. Vabatahtlik kord
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otsustaksid EID kasuks need
loomakasvatajad, kes sellest tdendoliselt
otsest majanduslikku kasu saaksid.

Muudatusettepanek 5

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 17

Komisjoni ettepanek

(17) Liikmesriikide
loomakasvatussiisteemid,
pdllumajandustavad ja sektori lesehitus
on vaga erinevad. Liikmesriikidel peaks
seega olema vdimalus kuulutada EID oma
territooriumil kohustuslikuks vaid siis, kui
nad peavad seda koikide nimetatud
tegurite valguses asjakohaseks.

Muudatusettepanek 6

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 20

Komisjoni ettepanek

(20) Maaruse (EU) nr 1760/2000 |1 jaotise
Il jaos on satestatud veiseliha vabatahtliku
maérgistamise eeskirjad, mille kohaselt peab
liilkmesriigi padev asutus heaks kiitma
teatavad margistamise spetsifikaadid.
Halduskoormus ja kulud, mida selline
kord liikmesriikidele ja ettevOtjatele kaasa

PE478.718v02-00

voimaldaks EID kasuks otsustada vaid
ettevotjatel, kes saaksid sellest tdendoliselt
otsest ja olulist majanduslikku kasu.

Muudatusettepanek

(17) Liikmesriikide
loomakasvatussiisteemid,
pdllumajandustavad ja sektori tlesehitus
on vaga erinevad. Liikmesriikidel peaks
seega olema vdimalus kuulutada EID oma
territooriumil kohustuslikuks vaid siis, kui
nad peavad seda asjakohaseks, olles
konsulteerinud kd&igi sidusrihmadega,
sealhulgas p6llumajandusettevétjate ja
sektori esindusorganisatsioonidega ning
vottes arvesse kdiki nimetatud tegureid,
sealhulgas igasugust ebasoodsat mdju
vaikestele pdllumajandusettevotjatele.
Liikmesriikidele tuleb anda luba erikorra
kehtestamiseks véaikeste
pdllumajandusettevitjate jaoks.
Igasuguseid konkurentsimoonutusi Uhtsel
turul tuleks valtida.

Muudatusettepanek

(20) Maaruse (EU) nr 1760/2000 |1 jaotise
Il jaos on satestatud veiseliha vabatahtliku
maérgistamise eeskirjad, mille kohaselt peab
lilkmesriigi padev asutus heaks kiitma
teatavad margistamise spetsifikaadid.
Vottes arvesse veiselihasektori arengut
nimetatud maaruse vastuvotmisest alates,
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toob, ei ole sUisteemist saadava kasuga on vaja veiseliha vabatahtliku

proportsionaalsed. Seeparast tuleks margistamise sisteem labi vaadata.

kdnealune jagu vélja jatta. Seepaérast tuleks kdnealune jagu valja jatta.
Eespool 6eldust hoolimata on veiseliha
vabatahtliku méargistamise asjakohaselt ja
ulejaédnud sektoritega Uhtlustatult
reguleerimiseks vaja, et kbnealuse jao
valjajatmise moju ei joustuks seni, kuni
see asendatakse loomsete toodete
turustamist reguleerivate liidu taiendatud
Oigusaktide vi teiste samavaarse
digusmdjuga digusaktidega.

Selgitus

Komisjoni ettepanek jataks digusliinga vabatahtliku margistamise suhtes, mis on osutunud
kasulikuks sektorile ja tarbijatele, kuna see annab tarvilikku teavet, mis aitab parandada
toodete lisandvaartust.

Muudatusettepanek 7

Ettepanek votta vastu maarus
Pdhjendus 20 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(20 a) Komisjon peab jalgima, et liidu
digusnormid veiseliha kohta kajastaksid
vabatahtliku méargistamise séatteid vajalike
ajakohastamiste ja parandustega.

Selgitus

Komisjoni ettepanek jataks igusliinga vabatahtliku margistamise suhtes, mis on osutunud
kasulikuks sektorile ja tarbijatele, kuna see annab tarvilikku teavet, mis aitab parandada
toodete lisandvaartust.

Muudatusettepanek 8

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 —18ige 1 — punkt 3
Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4 — 16ige 1 — 18ik 2
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Komisjoni ettepanek

Identifitseerimisvahendid antakse
majandile ning need jaotatakse ja loomad
maérgistatakse nendega padeva asutuse
kindlaksméaratud viisil.

Muudatusettepanek 9

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 - 18ige 1 — punkt 3
Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4 — 16ige 1 — 16ik 3

Komisjoni ettepanek

Igal identifitseerimisvahendil, millega
loom mérgistatakse, on sama, kordumatu
identifitseerimiskood, mis vGimaldab
identifitseerida iga looma ja majandi, kus
loom on sundinud.

Muudatusettepanek 10
Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 —106ige 1 — punkt 3
Maérus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4 — 16ige 1 — 16ik 3 a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE478.718v02-00

Muudatusettepanek

Identifitseerimisvahendid antakse
majandile ning need jaotatakse ja loomad
maérgistatakse nendega padeva asutuse
kindlaksmaaratud viisil. Seda ei kohaldata
loomade suhtes, kes on stindinud enne 1.
jaanuari 1998 ja ei ole ette nahtud
Euroopa Liidu siseseks kaubanduseks.

Muudatusettepanek

Igal identifitseerimisvahendil, millega
loom mérgistatakse, on sama, kordumatu
identifitseerimiskood, mis vBimaldab
identifitseerida iga looma ja majandi, kus
loom on siindinud. Erandina juhtudel, kui
kaks eraldiseisvat
identifitseerimisvahendit ei saa kanda
sama ainulaadset identifitseerimiskoodi,
vOib padev asutus oma jarelevalve all
anda teisele vahendile loa kanda
teistsugust koodi, eeldusel et on tagatud
taielik jalgitavus ning looma ja vdimalusel
majandi, kus loom on suindinud,
individuaalne identifitseerimine.

Muudatusettepanek

Identifitseerimisstisteemid peavad
vastama rahvusvahelistele ISO
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standarditele.

Selgitus

Eesmark on, et liikmesriikide identifitseerimissiisteemid oleksid omavahel sidusad.

Muudatusettepanek 11

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4a — 16ige 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) 60 péeva teise identifitseerimisvahendi
puhul.

Muudatusettepanek 12

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 —106ige 1 — punkt 4
Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4a — 16ige 1 — 161k 2

Komisjoni ettepanek
Uhtegi looma ei tohi stinnimajandist dra

viia enne, kui loom on mérgistatud mélema
identifitseerimisvahendiga.

Muudatusettepanek 13

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Maédrus (EU) nr 1760/2000

Artikkel 4a — 16ige 2 — 161k 1 b (uus)

Komisjoni ettepanek

RR\905361ET.doc

Muudatusettepanek

(b) 60 péeva teise identifitseerimisvahendi
puhul, p6hjuseks looma flsioloogiline
areng.

Muudatusettepanek

Uhtegi looma ei tohi stinnimajandist ara
viia enne, kui loom on mérgistatud mélema
identifitseerimisvahendiga, valja arvatud
vaaramatu jou juhtudel.

Muudatusettepanek

Esimest 18iku ei kohaldata loomade
suhtes, kes on suindinud enne 1. jaanuari

PE478.718v02-00
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Muudatusettepanek 14

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 - 16ige 1 — punkt 4
Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4b — 16ige 2 — 181k 2

Komisjoni ettepanek

Kdnealune téhtaeg ei tohi olla pikem kui
20 péeva pérast 16ikes 1 osutatud
veterinaarkontrollide teostamist. Igal juhul
tuleb loomad margistada
identifitseerimisvahenditega enne
sihtmajandist lahkumist.

Muudatusettepanek 15

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 4

Maarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 4c — 16ige 2 — 18ik 2

Komisjoni ettepanek

Punktis b osutatud téhtaeg ei tohi olla
pikem kui 20 pédeva parast loomade
saabumist sihtmajandisse. Igal juhul tuleb
loomad maérgistada
identifitseerimisvahenditega enne
sihtmajandist lahkumist.

PE478.718v02-00

1998 ja ei ole ette nahtud Euroopa Liidu
siseseks kaubanduseks.

Muudatusettepanek

Kdnealune téhtaeg ei tohi olla pikem kui
20 péeva pérast 18ikes 1 osutatud
veterinaarkontrollide teostamist. Erandina
ja loomade fusioloogilise arengu tottu
vOib seda tahtaega teise
identifitseerimisvahendi puhul pikendada
kuni 60 paeva vorra. Igal juhul tuleb
loomad margistada
identifitseerimisvahenditega enne
sihtmajandist lahkumist.

Muudatusettepanek

Punktis b osutatud tahtaeg ei tohi olla
pikem kui 20 pdeva parast loomade
saabumist sihtmajandisse. Erandina ja
loomade fusioloogilise arengu téttu vdib
seda téahtaega teise
identifitseerimisvahendi puhul pikendada
kuni 60 péeva vorra. Igal juhul tuleb
loomad mérgistada
identifitseerimisvahenditega enne
sihtmajandist lahkumist.
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Muudatusettepanek 16

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 —16ige 1 — punkt 4
Maarus (EU) nr 1760/2000

Artikkel 4c — 16ige 2 — 16ik 2 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 17

Ettepanek vo6tta vastu maarus
Artikkel 1 —16ige 1 — punkt 7
Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 7 —16ige 5 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) kes sisestab uue teabe elektroonilisse

andmebaasi 24 tunni jooksul pérast
siindmuse toimumist.

Muudatusettepanek

Erandina artikli 4 16ike 1 kolmandast
IGigust, juhtudel kui ei ole véimalik
kasutada looma puhul sama kordumatu
identifitseerimiskoodiga elektroonilist
tunnust, vdib padev asutus anda oma
jarelevalve all loa, et teine
identifitseerimise vahend v6ib kanda
teistsugust koodi, eeldusel et on tagatud
taielik jalgitavus ning looma ja vdimalusel
majandi, kus loom on stindinud,
individuaalne identifitseerimine.

Muudatusettepanek

(b) kes sisestab uue teabe elektroonilisse
andmebaasi 72 tunni jooksul pérast
siindmuse toimumist.

Selgitus

24 tundi ei ole pdllumajandusettevdtjatele piisav aeg andmebaasidesse teabe sisestamiseks.
Seda tuleks pikendada kolme péevani voi 72 tunnini, et anda koigile
pdllumajandusettevdtjatele vbimalus panna kirja ja sisestada andmeid mdistliku ajavahemiku

jooksul.

Muudatusettepanek 18

Ettepanek votta vastu maarus
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Artikkel 1 —16ige 1 — punkt 9
Méarus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 10 —I6ik 1 — punkt e

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
e) suvel erinevatel magikarjamaadel e) eri liiki randkarjatamisega vastavalt
karjatatavate veiste identifitseerimine ja aastaaegadele karjatatavate veiste
nende litkumise registreerimine. identifitseerimine ja nende litkumise

registreerimine.

Selgitus

Tekst on vaja tasakaalustada ja lisada kdik randkarjatamise liigid, mitte ainult suvine
randkarjatamine.

Muudatusettepanek 19

Ettepanek vo6tta vastu maarus
Artikkel 1 —16ige 1 — punkt 10
Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 10a — 16ik 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
b) veiste elektroonilise identifitseerimise b) veiste elektroonilise identifitseerimise
kasutamiseks vajalik tehniline kord ja kasutamiseks vajalik tehniline kord ja
standardid,; standardid kooskdlas rahvusvaheliste 1ISO

standarditega;

Selgitus

Liikmesriikide identifitseerimissiisteemid peaksid olema omavahel sidusad.

Muudatusettepanek 20

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 17 — alapunkt a
Maédrus (EU) nr 1760/2000

Artikkel 22 — 16ige 1 — 16ik 3

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
Komisjon kehtestab rakendusaktidega Komisjonile antakse digus votta kooskdlas
PE478.718v02-00 38/42 RR\905361ET.doc



teises 18igus osutatud sanktsioonide
kohaldamise korda kasitlevad vajalikud
eeskirjad, sealhulgas nende sisseviimiseks
vajalikud uleminekumeetmed. Kdnealused
rakendusaktid voetakse vastu kooskdlas
artikli 23 16ikes 2 osutatud
kontrollimenetlusega.

Muudatusettepanek 21

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — punkt 18

Madrus (EU) nr 1760/2000
Artikkel 22b

Komisjoni ettepanek

1. Komisjonile antakse Gigus votta vastu
delegeeritud Gigusakte k&esolevas artiklis
sétestatud tingimustel.

2. Komisjonile antakse méaramata ajaks™
volitused votta vastu artikli 4 18ikes 5,
artikli 4a 16ikes 2 ning artiklites 5, 7, 10,
14 ja 19 ning artikli 22 18ikes 4a osutatud
delegeeritud Gigusakte.

3. Euroopa Parlament voi ndukogu vivad
artikli 4 16ikes 5 ja artikli 4a I6ikes 2 ning
artiklites 5, 7, 10, 14 ja 19 ning artikli 22
IGikes 4a osutatud volituse delegeerimise
igal ajal tagasi votta. Tagasivotmise
otsusega ldpetatakse otsuses nimetatud
volituste delegeerimine. Otsus joustub
jargmisel péeval parast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas voi otsuses
nimetatud hilisemal kuupéeval. See ei
mdjuta juba joustunud delegeeritud
digusaktide kehtivust.

4. Niipea kui komisjon on delegeeritud
Oigusakti vastu votnud, teeb ta selle samal
ajal teatavaks Euroopa Parlamendile ja
ndukogule.

5. Delegeeritud digusakt, mis on vastu

RR\905361ET.doc

artikliga 22b vastu delegeeritud digusakte,
millega satestatakse vajalikud eeskirjad
teises 18igus osutatud sanktsioonide
kohaldamise korra kohta, sealhulgas nende
sisseviimiseks vajalikud
uleminekumeetmed.

Muudatusettepanek

1. Komisjonile antakse 6igus votta vastu
delegeeritud Gigusakte k&esolevas artiklis
séatestatud tingimustel.

2. Komisjonile antakse méaramata ajaks
alates* volitused votta vastu artikli 4 16ikes
5, artikli 4a 18ikes 2, artiklites 5, 7, 10, 14
ja 19 ning artikli 22 I6ike 1 kolmandas
16igus ja artiklis 4a osutatud delegeeritud
digusakte.

3. Euroopa Parlament voi ndukogu vivad
artikli 4 16ikes 5 ja artikli 4a 18ikes 2 ning
artiklites 5, 7, 10, 14 ja 19 ning artikli 22
I6ike 1 kolmandas 18igus ja artiklis 4a
osutatud volituse delegeerimise igal ajal
tagasi vOtta. Tagasivotmise otsusega
IOpetatakse otsuses nimetatud volituste
delegeerimine. Otsus joustub jargmisel
péeval pérast selle avaldamist Euroopa
Liidu Teatajas vdi otsuses nimetatud
hilisemal kuupéeval. See ei mdjuta juba
joustunud delegeeritud Gigusaktide
kehtivust.

4. Niipea kui komisjon on delegeeritud
Oigusakti vastu votnud, teeb ta selle samal
ajal teatavaks Euroopa Parlamendile ja
ndukogule.

5. Delegeeritud digusakt, mis on vastu
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voetud kooskdlas artikli 4 16ikega 5 ja
artikli 4a 16ikega 2 ning artiklitega 5, 7, 10,
14 ja 19 ning artikli 22 18ikega 4a, joustub
ainult juhul, kui Euroopa Parlament ega
ndukogu ei ole esitanud vastuvaiteid kahe
kuu jooksul parast kdnealusest Gigusaktist
teatamist Euroopa Parlamendile ja
ndukogule voi kui Euroopa Parlament ja
ndukogu on mblemad enne nimetatud
ajavahemiku Idppemist komisjonile
teatanud, et nad ei kavatse vastuvéiteid
esitada. Konealust ajavahemikku voib
Euroopa Parlamendi vdi ndukogu taotlusel
kahe kuu vorra pikendada.

* [*alates kaesoleva méaaruse joustumise
kuup&evast voi monest muust
seadusandja maaratud kuupéaevast].

Muudatusettepanek 22

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek

vOetud kooskdlas artikli 4 16ikega 5 ja
artikli 4a 16ikega 2, artiklitega 5, 7, 10, 14
ja 19 ning artikli 22 I6ike 1 kolmanda
I6iguga ja artikliga 4a, joustub ainult juhul,
kui Euroopa Parlament ega ndukogu ei ole
esitanud vastuvéiteid kahe kuu jooksul
parast kdnealusest digusaktist teatamist
Euroopa Parlamendile ja ndukogule vdi kui
Euroopa Parlament ja ndukogu on
mdlemad enne nimetatud ajavahemiku
I6ppemist komisjonile teatanud, et nad ei
kavatse vastuvaiteid esitada. Konealust
ajavahemikku vib Euroopa Parlamendi
vOi ndukogu taotlusel kahe kuu vorra
pikendada.

*Valjaannete talitus, palun lisada
kéaesoleva maaruse joustumise kuupéaev.

Muudatusettepanek

Artikkel 1 a
Uleminekuséatted

Artikli 1 punkt 14 joustub 1. jaanuaril
2014.

Selgitus

Selle muudatusettepaneku eesméark on naha ette piisav ajavahemik Euroopa tasandil
vabatahtliku margistamise valdkonnas asjakohasemate eridigusnormide koostamiseks ja

vastuvotmiseks.
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