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NAVRH UZNESENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU

o hybridnej televizii (Connected TV)
(2012/2300(INT))

Europsky parlament,

— so zretelom na ¢lanok 167 Zmluvy o fungovani Europskej tnie,

— so zretelom na ¢lanok 10 ods. 1 Eurdpskeho dohovoru o l'udskych pravach,
—  so zretelom na ¢lanky 11 a 8 Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie, !,

— so zretelom na Protokol o systéme verejnopravneho vysielania v ¢lenskych Statoch
pripojeny k Amsterdamskej zmluve, ktora meni Zmluvu o Eurdpskej tnii, zmluvy o
zalozeni Eurdpskych spolo¢enstiev a niektoré suvisiace akty,?,

—  so zretelom na Dohovor Organizéacie Spojenych narodov pre vzdelavanie, vedu a kultaru
(UNESCO) o ochrane a podpore rozmanitosti kultirnych prejavov z 20. oktobra 2005,

—  so zretelom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/13/EU z 10. marca 2010 o
koordindcii niektorych ustanoveni upravenych zdkonom, inym pravnym predpisom alebo
spravnym opatrenim v ¢lenskych Statoch tykajucich sa poskytovania audiovizualnych
medialnych sluzieb (smernica o audiovizualnych medialnych sluzbach),?,

— so zretelom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002 o
spolo¢nom regula¢nom ramci pre elektronické komunikacné siete a sluzby (rdmcova
smernica)* zmenenu a doplnent smernicou Europskeho parlamentu a Rady 2009/140/ES
z 25. novembra 2009,°,

— so zretelom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/22/ES zo 7. marca 2002
o univerzalnej sluzbe a pravach uzivatel'ov tykajucich sa elektronickych komunika¢nych
sieti a sluzieb (smernica univerzalnej sluzby)® zmenenu a doplnentt smernicou
Eur6pskeho parlamentu a Rady 2009/136/ES z 25. novembra 20097,

— so zretelom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/19/ES zo 7. marca 2002 o
pristupe a prepojeni elektronickych komunikacnych sieti a prisluSnych zariadeni
(pristupova smernica)® zmenent a doplnent smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady

1U. v. ES C 364, 18.12.2000, s. 11 a 10.

2. v. ES C 340, 10.11.1997, s. 109.

3U.v.EUL 95, 15.4.2010, s. 1, korigendum v U. v. EU L 263, 6.10.2010, s. 15.
4U.v.ES L 108, 24.4.2002, s. 33.

5U.v. EUL 337, 18.12.2009, s. 37.

6U.v. ESL 108, 24.4.2002, s. 51.

7U.v. EUL 337, 18.12.2009, s. 11.

$U.v.ESL 108, 24.4.2002,s. 7.
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2009/140/ES z 25. novembra 2009,!,

so zretelom na smernicu Europskeho parlamentu a Rady 2002/20/ES zo 7. marca 2002
o povoleni na elektronické komunikacné sietové systémy a sluzby (smernica

o povoleni)?> zmenent a doplnentt smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
2009/140/ES z 25. novembra 20093 ,

so zretelom na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. juna 1998 o
postupe pri poskytovani informacii v oblasti technickych noriem a predpisov,* ,

so zretelom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/31/ES z 8. jina 2000 o
urcitych pravnych aspektoch sluzieb informacnej spolo¢nosti na vnutornom trhu, najma o
elektronickom obchode (smernica o elektronickom obchode),® ,

so zretel'om na smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jula 2002
tykajlicu sa spracovavania osobnych tidajov a ochrany sukromia v sektore elektronickych
komunikacii (smernica o sukromi a elektronickych komunikaciach) ¢, zmenenu a
doplnent smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/136/ES z 25. novembra 2009,’,

so zretel'om na oznamenie Komisie o uplatiiovani pravidiel §tatnej pomoci na
verejnopravne vysielanie,?,

so zretel'om na odporacanie Rady 98/560/ES z 24. septembra 1998 o rozvoji
konkurencieschopnosti eurdépskeho priemyslu audiovizualnych a informacnych sluzieb
prostrednictvom podpory vnutrostatnych ramcov zameranych na dosiahnutie
porovnatelnej a Gi¢innej tirovne ochrany neplnoletych o0séb a 'udskej ddstojnosti,’,

so zretel'om na svoje uznesenie z 15. jina 2010 o internete veci'?,
so zretelom na ¢lanok 48 rokovacieho poriadku,
so zretel'om na spravu Vyboru pre kultaru a vzdelavanie (A7-0212/2013),

ked’Ze televizne prijimace boli povodne vyvinuté na prijem linedrnych rozhlasovych
signalov, ked’Ze audiovizualny obsah na zaklade svoje sugestivnosti vyvolava aj v
digitdlnom prostredi u publika vel'mi vel'ku pozornost’ v porovnani s inymi
elektronickymi medidlnym sluzbami a ked’ze ich zdsadny vyznam pre tvorbu subjektivnej
a verejnej mienky zostava aj nad’alej zachovany;

1.

v. EU L 337, 18.12.2009, s. 37.

2 U v. ESL 108, 24.4.2002, s. 21.
3 U.v. EU L 337, 18.12.2009, s. 37.
4 U.v.ESL204,21.7.1998, s. 37.

sU.
6 U.
TU.
s U.
o U.

v. ESL 178, 17.7.2000, s. 1.
v. ESL 201, 31.7.2002, s. 37.
v.EU L 337, 18.12.2009, s. 11.
v. EU C 257, 27.10.2009, s. 1.
v. ES L 270, 7.10.1998, s. 48.

10U, v. EUC 236, 12.8.2011, s. 24.
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ked’ze audiovizualne medidlne sluzby st rovnako kultarne, ako aj ekonomické sluzby,
ktoré maji mimoriadny vyznam pre spolo¢nost’ a demokraciu ako vektory identit, hodnot
a nazorov, a preto su v ¢oraz konvergentnejSom svete potrebné osobitné predpisy;

ked’Ze dlho o¢akavana technicka konvergencia médii sa stala skuto¢nost'ou, najmé v
pripade vysielania a internetu, pri€om eurdpska politika v oblasti médii, kultary a sieti
musi regulaény ramec prispdsobit’ tymto novym podmienkam a zabezpecit’ zavedenie a
vykonavanie jednotnej tirovne regulécie, a to aj so zretel'om na novych ucastnikov na trhu
z Eurodpskej tnie a tretich krajin;

ked’ze za poslednych 25 rokov nastal rychly rozvoj internetu a ked’ze inteligentné
zariadenia, ktoré sa objavili na trhu, viedli k zmene navykov a spdsobu sledovania
televizie;

ked’Ze zatial’ o sa zvySuje mnoZzstvo zariadeni napojenych na internet, tradi¢né sluzby
zostavaju stale popularne;

ked’Ze linearne aj nelinedrne audiovizualne sluzby sa zobrazuju na rovnakej obrazovke
ako mnoho d’alSich komunikaénych sluzieb, mozno ich uz neruSene kombinovat’ a
zaroven paralelne vnimat’;

ked’ze osobitny spoloc¢ensky vyznam linearnych televiznych a medialnych sluzieb
znamena, ze v budiicnosti bude pre média aj nad’alej potrebny nezavisly regula¢ny ramec,
ked’ze je to jediny sposob, ako nalezite zohl'adnit’ tato ddlezita lohu a zabezpecit’ r6zne
stanoviska, a to aj v pripade médii v ¢lenskych Statoch;

ked’ze nastup hybridnej televizie otriasol tradiénym hodnotovym retazcom a vyzaduje si
vypracovanie novej stratégie;

ked’ze napredovanie technologického rozvoja nevyhnutne vedie k ¢iasto¢ne iba zdanlivo
vicSej autonomii pouzivatel'ov, a je preto Coraz dolezitejSie zaistit’ ochranu vyluénych
prav a integrity obsahu;

ked’Ze sa rozSiruju moznosti Sirenia (interaktivnych) sluzieb online, ktoré majt uzitok za
dosahu televiznych sluzieb, a ked’Zze 100 % Sirokopadsmové pokrytie je nevyhnutné na
zvySenie zaujmu spotrebitel'ov o hybridné sposoby prijmu;

ked’Ze vzhl'adom na narast konvergencie médii sa pojem hybridnej televizie vyklada
dynamickym, technologicky neutrdlnym a komplexnym sposobom s cielom pokryt’
vSetky zariadenia vratane mobilnych zariadeni, ktoré umoZznujl pristup k linearnemu a
nelinearnemu medidlnemu obsahu, sluzbam v oblasti pokrytia a ostatnym aplikaciam na
jednom a tom istom zariadeni alebo obrazovke, ¢im sa prepoji svet vysielania a svet
internetu;

ked’ze v zblizujicom sa medidlnom svete sa konkurenény boj coraz viac vedie skor

0 pozornost’ pouZivatel'ov a nie o prenosové kapacity, ked’ze pri zvySujicom sa pocte
sluzieb bude ¢oraz tazsie dosiahnut’ pouzivatel’a a ked’ze ze pre Gspesnost’ sluzieb bude
s najvicsou pravdepodobnostou rozhodujuca ich rychla vyhl'adatel'nost’, zoznam a
odporucanie;
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M. ked’Ze su¢asné ustanovenia smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/13/EU
z 10. marca 2010 o koordindcii niektorych ustanoveni upravenych zdkonom, inym
pravnym predpisom alebo spravnym opatrenim v ¢lenskych Statoch tykajacich sa
poskytovania audiovizudlnych medialnych sluzieb (smernica o audiovizudlnych
mediadlnych sluzbach — smernica 0 AVMS) sa zakladaju na zésade technologicke;j
neutrality, zatial’ nezohl'adfiuju tento napredujice zluovanie technolégii a ked’Ze najma
ustanovenie o roz¢leneni, ktoré rozliSuje medzi televiznym programom (vratane
webcastingu a zivych internetovych prenosov) a vyZiadanymi audiovizualnymi sluzbami,
by mohlo v terajSej podobe postupne stratit’ vyznam, hoci na tom istom prijimaci su k
dispozicii réznym spdsobom regulované informacné a komunikaéné sluzby vratane tych,
ktoré nepatria do rozsahu pdsobnosti smernice o medialnych sluzbach (smernice
0 AVMS), ale smernice o elektronickom obchode, alebo v pripade sluzieb poskytovanych
mimo Eur6py, nie s zahrnuté v ziadnych nariadeniach EU o médiach, ¢o moze viest' k
nerovnakym podmienkam hospodarskej sutaze a nepripustnym rozdielom pri ochrane
uzivatel'a a rovnako moze vyvolavat nové otazky ohl'adom pristupu, sposobu Sirenia
a vyhl'adatelnosti obsahu bez ohl'adu na druh média;

N. kedzZe tito novi poskytovatelia sluzieb budt pri ziskavani exkluzivneho obsahu priamo
konkurovat’ tradicnym subjektom v tomto sektore aj na europskom trhu, a to aj v pripade
ponuky novych sluzieb;

O. kedZe regulacné ciele smernice o audiovizualnych sluzbach, najmi zabezpecenie a
podpora plurality ndzorov a médii, ochrana l'udskej dostojnosti a ochrana mladeze, ako aj
podpora poskytovatel'ov medialnych sluzieb s cielom zaistit’ dostupnost’ pre zrakovo a
sluchovo postihnuté osoby a zarucit’ spravodliva hospodarsku sutaz a tiez regulacia
reklamy zaloZena na kvalite a obsahu, si v zdsade zachovavajl svoj spolo¢ensky vyznam
a svoje regulacné opodstatnenie, ale ked’Ze u¢innost’ a vykonatel'nost’ tychto ochrannych
predpisov zaroven Coraz viac naraza na hranice z dovodu otvorenych moznosti vyuZitia
vyplyvajtcich z hybridnych systémov prijmu;

P. kedZe vysoko kvalitné hybridné televizne sluzby mozno poskytovat iba vtedy, ak
telekomunikacni operatori poskytnii dostato¢ne rychle spojenie medzi vysielajacimi
servermi a predplatitel'mi;

Q. kedZe rozsah moZnych pouziti, ktoré¢ pontkaju hybridné zariadenia, spochybiiuje hlavné
zasady smernice o audiovizualnych medidlnych sluzbach, ako je povinné oddel'ovanie
reklamy a programov, a pravidla o zarad’ovani reklamy;

R. ked’Ze samotna, a ndhodna, dostupnost’ velkého poctu sluzieb nevedie automaticky k
zaruceniu uvedenych regulacnych cielov, a preto treba posudit’, ¢i je aj nad’alej na
dosiahnutie ciel'ov potrebny konkrétny regulacny ramec a ¢i by tento rdimec mohol uz od
zaCiatku zabranit' moznym chybam vo vyvoji;

S. kedZe sa hybridna televizia postupne Coraz viac etabluje, bezna televizia a internet sa
mdzu zIucit rovnako ako sa pred niekol’kymi rokmi zlucili mobilné telefony a internet;

T. kedZe by sa mali podporovat’ vSetky prostriedky na prisposobenie sa trhu s cielom
uprednostnit’ budovanie a inovéciu v Europe;
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ked’ze rozvoj hybridnych systémov kombinujucich televiziu a internet umozni
pouzivatel'om bez rozdielu prechddzat’ medzi televiznymi kanalmi a internetom vratane
webovych stranok, ktoré nezdkonne pontikaju audiovizualny obsah;

ked’Ze sa preukazalo, Ze neutralita internetu nie je dostatone zabezpecend pomocou
transparentnosti a hospodarskej sut’aze;

. ked’Ze z&sada vysielajlicej krajiny v povodnej smernici o televizii bez hranic predstavuje
milnik pre slobodu informacii a rozvoj spolo¢ného trhu so sluzbami, ked’ze ¢lenské Staty
sa zaviazali, Ze budu dodrziavat’ kvalitu minimalnych standardov, pricom na druhej
strane zaviedli zdsadu krajiny pdvodu v podobe zasady vysielajucej krajiny;

vyzyva Komisiu, aby vyhodnotila, do akej miery je nutné prepracovat’ smernicu o
audiovizualnych medidlnych sluzbach a ostatné sti¢asné poziadavky stanovené v
nariadeniach tykajucich sa sieti a médii (napr. telekomunika¢ny balik) so zretel'om na
pravidla vyhladatel'nosti a nediskrimina¢ného pristupu k platforméam pre poskytovatel'ov
obsahu a vyvojarov obsahu, ako aj pre pouzivatel'ov, ¢im sa rozsiri koncepcia platforiem
s cielom prispdsobit’ existujuce nastroje novym modelom; ked’ze by sa malo zarucit,, ze
spotrebitelia budii moct’ vyuzivat’ vacsi vyber a pristup k audiovizualnym medidlnym
sluzbam, a ze poskytovatelia obsahu budi mat’ va¢sie moznosti vyberu pri distribacii
svojho obsahu pri su¢asnom zachovani kontaktu s publikom,;

zastava nazor, ze v pripade regula¢nych opatreni pre prevadzkovatel'ov platforiem je
potrebné zabezpecit’ nediskriminacny pristup k tymto platformam v zaujme rovnakej
ucasti vysielajucich stanic a inych, ¢asto aj malych prevadzkovatel'ov na trhu;

vyzyva Komisiu a ¢lenské §taty, aby uplatnili pojem vymedzeny v ¢lanku 1 smernice o
audiovizualnych medidlnych sluzbach (smernica o AVMS) tak, aby potreba regulacie zo
strany Clenskych Statov silnejSie nadvdzovala na socialno-politické osobitné Crty a
potencial sluzieb, predovSetkym na ich vyznam pre tvorbu mienky a r6znorodost’
nazorov, ako aj na redakénu zodpovednost’;

vyzyva Komisiu, aby so zretel'om na rozdielnu pésobnost’ medzi medidlnymi sluzbami,
za ktoré sa prebera redakénéd zodpovednost’, a ostatnym obsahom zvézila, ¢i je prisnejSia
regulacia televiznych platforiem eSte stale primerana a potrebna, alebo ¢i postacuje
vSeobecny zdkaz diskrimindcie;

vyzyva Komisiu, aby vzhl'adom na pripadnu reviziu smernice 2010/13/EU alebo na
budtice pravne predpisy pokracovala vo svojom Usili o zabezpecenie slobody tlace
vyslovnym vyluc¢enim elektronickej verzie novin a ¢asopisov z rozsahu posobnosti
takychto pravnych ustanoveni, ako je to v sucasnosti podl'a tejto smernice;

vyzyva Komisiu, aby na zéklade vysledkov svojho konzultacného postupu ,,Priprava na
plne konvergovany audiovizualny svet: rast, tvorba a hodnoty* navrhla, ktoré regulacné
mechanizmy s prihliadnutim na zblizovanie st eSte potrebné a zmysluplné a ktoré by sa
mali moZno vytvorit, aby sa vytvorili rovnaké konkurenéné podmienky pre vSetkych
poskytovatel'ov obsahu a sluzieb s prihliadnutim na minimélne poziadavky a pri dodrzani
doterajSich ustrednych regula¢nych ciel'ov, aby sa zarucila spravodliva hospodarska
sut'az pre poskytovatel'ov obsahu a aby s a pouzivatel'ovi zarucili ¢o najvacsie vyhody
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

a rovnost’ Sanci pri Uplne transparentnom a nediskriminacnom vybere z kvalitnej a pestrej
ponuky s osobitnym dérazom na zachovanie bezplatnych sluzieb a sluzieb
verejnopravnych poskytovatel'ov;

vyzyva Komisiu, aby pri revizii smernice o audiovizudlnych medialnych sluzbach
zabezpecila spravodlivi hospodarsku sut'az medzi vSetkymi poskytovate'mi obsahu;

zdoraznuje, Ze stratégia rozvoja tychto novych tcastnikov trhu povedie k zvySeniu miery
obsahu kombinaciou dlhodobo etablovanych televiznych kandlov s mnozstvom obsahu
dostupného na internete;

v tejto suvislosti poukazuje na riziko, ze ekonomicka sila a medzindrodné zastupenie
tychto novych trhovych tcastnikov méze narusit’ toto nové konkurenéné prostredie na
ukor dlhodobo etablovanych europskych subjektov;

zdoraznuje, Ze by sa malo zvazit’ zachovanie postupného regula¢ného ramca pre medialne
sluzby, v ramci ktorého by tato postupnost’ nemala byt zaloZzend na rozliSovani medzi
nelinearnymi a linedrnymi sluZzbami, ale v prvom rade na potencidlnom vplyve danej
medialnej sluzby a redakénej zodpovednosti za dant sluzbu, a Ze ¢lenské Staty by
zaroven mat’ primerany priestor na prijimanie vlastnych rozhodnuti;

kladie otazku, ¢i st vzhl'adom na rastucu technologickl konvergenciu ustanovenia
stanovené Komisiou v jej oznameni o uplatiiovani pravidiel o §ttnej pomoci na
verejnopravne vysielanie!, stanovujice komplexné postupy pre posudzovanie a analyzu
audiovizudlnych sluzieb, ktoré ponukaju verejni poskytovatelia, ktoré prekracuji ramec
bezného vysielania a ktoré st dostupné na novych platformach, este stale primerané,
najmd vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze pre pouzivatel'ov je Coraz tazsie urcit, ¢i v pripade
prislusnej sluzby ide o beznu sluzbu linedrneho vysielania, sluzbu poskytovant na
poziadanie alebo o iny typ audiovizudlnej sluzby;

vyzyva Komisiu, aby zohl'adnila budlice vyzvy suvisiace s hybridnou televiziou z
hl'adiska konkurencieschopnosti odvetvia, zaistenim vacsej flexibility kvantitativnych
pravidiel reklamy, a aby popisala prislusné vyhody a nevyhody;

zdoraziuje, ze v zdujme jednotnej, celoeurdpskej ochrany spotrebitel’'ov, deti, mladych
I'udi a menSin by sa mali preskiimat’ kvalitativne obmedzenia audiovizualnych
medialnych sluZieb a prispdsobit’ sa na vysokej urovni pre vSetky druhy ich Sirenia;

v tejto suvislosti ziada o rovnaké uplatiiovanie zdkazu porusovania l'udskej dostojnosti,
zakazu podnecovania k nendvisti, ochrany pred diskriminaciou a zasady bezbariérového
pristupu na vSetky formy medidlneho obsahu;

v tejto suvislosti si kladie otdzku, ¢i zasadu rozliSovania medzi obsahom reklamy a
programov mozno zachovat’ pri vSetkych druhoch médii, alebo ¢i by sa ciel’ poskytovania
ochrany mohol t¢innejSie dosiahnut’ jasnym stanovenim a rozliSenim obsahu reklamy a
programov pri vSetkych druhoch médii;

1U.v. EU C 257, 27.10.2009, s. 1.
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24.

zastava nazor, ze by sa malo predist’ zavedeniu novych alebo rozsireniu existujacich
zakazov reklamy alebo inych opatreni, ktoré maji vplyv na zdroj financovania, aby sa v
sektore digitalnej televizie mohli pouzit’ nové obchodné modely;

zdoraziuje, ze je nevyhnutné, aby verejny sektor nezavisel iba od financovania reklamou
v zaujme zachovania jeho nezavislosti, a vyzyva Clenské Staty, aby podporili snahu o
poskytovanie finan¢nych prostriedkov pre tento sektor;

zdoraziiuje, ze nové reklamné stratégie, ktoré na zvysenie svojej u€innosti vyuzivaju nové
technologie (snimky obrazovky, profilovanie spotrebitel’ov, stratégie s viacerymi
obrazovkami) upozoriiuji na problematiku ochrany spotrebitel’'ov, ich sikromny zivot a
ich osobné udaje; v tejto suvislosti zdoraziluje, Ze je potrebné stanovit’ subor
konzistentnych pravidiel, ktoré sa budu uplatiovat’ na tieto stratégie;

vyzyva europsky audiovizudlny priemysel, aby pokracoval v rozvoji konzistentnych a
atraktivnych sluzieb, najma sluzieb online, s ciel'om rozsirit’ ponuku eurdpskeho
audiovizualneho obsahu;

vyzyva Komisiu, aby preskiimala, ¢i a ako mozno zabezpecit’ pri vyhl'adatelnosti na
zariadeniach first-screen, ako napriklad televizne prijimace s pripojenim na internet,
primerané popredné postavenie tym poskytovatelom obsahu, ktorym ¢lenské Staty bud’
pridelia verejnopravnu programovu zakazku alebo ktori prispievaju k podpore ciel'ov
vSeobecného zaujmu, napriklad zaru€ovanie plurality médii a kultirnej réznorodosti,
alebo sa zaviazu dodrziavat’ vo verejnom zaujme také povinnosti, ktoré slizia kvalite a
nezavislosti spravodajstva a podpore plurality nazorov;

vyzyva Komisiu a ¢lenské Staty, aby doplnkovo k takymto nevyhnutnym ustanoveniam
preskumali, do akej miery mozno natrvalo, prostrednictvom presmerovania regulacie
médii na systémy stimulov a certifikécii, a posilnenim vzajomnych regulacnych a
samoregulacnych pristupov zabezpecit uvedené regulacné ciele smernice o
audiovizualnych medidlnych sluzbach (smernica o AVMS), najmi pokial’ ide o ochranu
mlédeze a 'udskej dostojnosti, a suasne zachovat potrebnu flexibilitu pre spravodliva
vzajomnu hospodarsku stitaz poskytovatel'ov medidlneho obsahu; zdoraziuje, Ze
akékol'vek vzajomné regulacné a samoregula¢né opatrenia mézu byt doplnenim
pravnych ustanoveni a ze ich dodrZiavanie sa musi monitorovat’ a posudzovanie ich
ucinnosti musi vykonavat’ nezavisly orgén;

odportca preto, aby sa s cielom predist’ naruseniu hospodarskej sut’aze na rovnaké sluzby
uplatnovali rovnakeé pravidla bez ohl'adu na spdsob prenosu;

okrem toho je v tejto sivislosti znepokojeny vysSou tiroviiou hospodarskej sutaze
vyplyvajlcej z pritomnosti medzinarodnych uc¢astnikov, ktori nepodliehaju europskym
pravidlam a povinnostiam;

vyzyva Komisiu, aby zarucila, ze tieto platformy budu fungovat’ tak, ze sa zohl'adnia
trhové podmienky a vSeobecny zaujem spravodlivej sutaze v stilade s dopytom zo strany
spotrebitel'ov na zéklade otvorenych, interoperabilnych noriem, a Ze sa zabrani
zneuzivaniu ich prednostného pozicie zo strany jedného alebo viacerych poskytovatelov;
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25. v tejto suvislosti poukazuje na potrebu zvazenia, ktoré je potrebné venovat rozvoju
regula¢ného ramca, sposobu regulovania hybridnej televizie a obsahu referen¢nych
systémov;

26. ziada o nariadenie pre platformu digitalnej televizie, ktoré zaruci pristup k obsahu
vysielatel'ov a jeho integritu, transparentnost’ pre spotrebitel'ov a uplatiiovanie
zakladného etického kddexu (napr. ochrany maloletych a sukromného Zivota);

27. vyzyva Komisiu a ¢lenské Staty, aby presadzovali medidlnu gramotnost’ vSetkych
obcanov EU, a to najmé prostrednictvom iniciativ a koordinovanych opatreni zameranych
na zlepSenie pochopenia linedrnych a nelinearnych mediéalnych sluzieb;

28. vyzyva Komisiu a ¢lenské $taty, aby zabezpecili prijatie opatreni, najma zo strany
vyrobcov zariadeni a poskytovatel'ov sluzieb s ciel'om zlepsit’ dostupnost’ linearnych a
nelinearnych medialnych sluzieb pre starSich 'udi a I'udi so zdravotnym postihnutim, ako
su sluchovo a zrakovo postihnuté osoby;

29. zastava nazor, Ze platformové a portalové sluzby by mali byt’ interoperabilné s cielom
poskytnut’ tretim osobam, nezavisle od spdsobu prenosu moznost’ vyvijat’ a prevadzkovat’
vlastné aplikécie bez diskriminécie;

30. vyzyva Komisiu, aby pravne zdviznym spdsobom zabezpecila, aby bol vSetok obsah
na sietach a platformach v zasade pristupny v rovnakej kvalite;

31. vyzyva Komisiu, aby prijala pravne zdvdzné opatrenia s cielom zabezpecit, aby
prevadzkovatelia sieti systematicky spracuvali vSetky subory udajov rovnakym sposobom
pri ich zasielani od odosielatel’'ov k prijimatel’om, t. j. aby neuprednostiiovali konkrétne
stibory napriklad na zaklade pdvodu, obsahu, vyuzitia alebo poplatkov uctovanych
pouzivatelom, ked’ze by to bolo v rozpore s ciel'om zarucenia spravodlivého a
univerzalneho pristupu k sluzbam, pravidlami o ochrane udajov, zdkaze manipulacie s
udajmi, zdsadou integrity obsahu a cielom vytvorenia spravodlivych podmienok
hospodarskej sutaze;

32. upriamuje pozornost’ na vplyv rozdielov medzi syst¢émami DPH na eurdpskej urovni,
ktoré sa eSte zdoraznia prichodom hybridne;j televizie, a poukazuje na potrebu prijatia
spolo¢ného konkurenéného syst¢ému DPH vo vSetkych ¢lenskych Statoch;

33. vyzyva Komisiu, aby navrhla pravne predpisy Unie, ktoré zaruéia neutralitu siete;

34. vyzyva Komisiu, aby pravne zabezpecila integritu linearnych a nelinearnych sluzieb
v ramci hybridnych platforiem a najmé aby zakdzala prekryvanie alebo Skédlovanie tychto
sluzieb poskytovatel'mi platforiem alebo tretimi stranami v pripade obsahu alebo inych
sluZieb, pokial’ to vyslovne neinicializovali pouzivatelia, a pokial’ to v pripade obsahu, na
ktory sa nevzt'ahuje definicia individudlnej komunikécie, neschvalil poskytovatel’ obsahu;
poukazuje na to, Ze sa musi takisto vylucit’ nedovolené zasahovanie do obsahu ¢i
vysielacieho signalu poskytovatel’a tretimi stranami jeho nepovolené dekddovanie,
pouZivanie alebo Sirenie;

35. vyzyva Komisiu, aby zvazila prijatie opatreni, ktoré by zohl'adnili riziko nepovolenych
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

stranok, na ktoré¢ odkazuju portaly a vyhl'adavace;

vyzyva Komisiu, aby zabezpecila, Ze zavedenie urcitej irovne ochrany audiovizudlnych
medialnych sluzieb prostrednictvom osobitnych regula¢nych poziadaviek smernice o
audiovizualnych medialnych sluzbach nebude ohrozené nepovolenym poskytovanim
pristupu k ostatnym platformam;

vyzyva Komisiu, aby zabezpecila, Ze aplikécie sa nikdy nebudi automaticky spustat’ po
pristupe na portal, ale Ze ich spustenie musi vZdy iniciovat’ pouzivatel’, Ze navrat k
predoslym vyuzivanym sluzbam bude jednoduchy a bude vyzadovat iba stlacenie tlacidla
(napr. funkcia Cerveného tlacidla), ¢o je pouZzivatel'om potrebné vysvetlit, a ze po
zatvoreni aplikdcie sa predchadzajlica pouzitd sluzba musi znovu zobrazit’ v plnej
audiovizualnej kvalite;

vyzyva Komisiu, aby zabezpecila, Ze poskytovatelia obsahu budi moct’ prijimat’ zakonné
kroky proti takymto aplikdcidm fungujicim na hybridnych platforméch, ktoré umoznia
alebo podporia spristupnenie nepovoleného Sirenia obsahu jeho poskytovatel'om;

vyzyva Komisiu, aby na zéklade autorskych prav v pripade potreby pracovala na
zavedeni priameho systému vyrovnavania prav, ktory umoznuje zobrazovanie
nelinearnych sluZieb spristupnenych poskytovatel'mi sluZieb bez zmien a v plnom
rozsahu v tretich platforméach;

vyzyva Komisiu, aby zaistila, ze anonymné pouzivanie televiznych sluzieb a online
sluzieb prostrednictvom hybridnych koncovych zariadeni, ktoré st predavané v EU alebo
dovazané do EU, bude zo zasady zaru¢ené a e bude v sulade s pravidlami EU o ochrane
stikromia a udajov, pretoze spracovanie osobnych tidajov je zakonné iba vtedy, ak nail da
suhlas pouzivatel’ a iba v rozsahu, v akom tento sthlas pouzivatel’ udelil;

vyzyva Komisiu, aby vylucila audiovizudlne medialne sluzby z liberalizacie opatreni
schvalenych v ramci medzinarodnych obchodnych dohdd vzhl'adom na ich dudlny
charakter a ich vyznam pre spolo¢nost’, a aby zaroven zabezpecila rozvoj pojmu
»audiovizualna medialna sluzba* tak, aby odrazal priebezny proces digitalizacie a
konvergencie médii;

vyzyva Komisiu, aby zabezpecila, ze buduce hybridné televizne sluzby budu v sulade aj s
existujiicimi pravnymi predpismi o ochrane dietat’a, zdkaze urcitych druhov reklamy zo
zdravotnych dévodov, zdkaze podnecovania k rasovej nenavisti, o oddel'ovani sprav a
reklamnych spotov, o transparentnosti vlastnictva, sikromi atd’., ked’ze ide o pravne
predpisy, ktoré sa stali sucastou acquis communautaire a ktoré nie je mozné obchadzat’
pod zdmienkou technologického rozvoja; konkrétne Ziada, aby boli poskytovatelia
sluzieb a poskytovatelia zariadenia pre hybridnd televiziu mimo EU informovani o tom,
Ze plati prislusna pravna Uprava krajiny, v ktorej sa tato sluzba poskytuje, a nie pravna
uprava krajiny, v ktorej maji poskytovatelia svoje registrované sidlo;

vyzyva €lenské Staty, aby pri rokovaniach o viacro¢nom finanénom ramci opétovne
zvazili Skrty vo financovani pre Generalne riaditel'stvo pre komunikacné siete, obsah a
technologie (GR Connect, CNECT), a to zo sumy 9,2 miliard EUR, ktor4 bola povodne
navrhnuta, na 1 miliardu EUR s cielom pokrytia ndkladov na d’alsi rozvoj
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44,

45.

46.

telekomunikacnej infrastruktury;

vyzyva Komisiu, aby venovala osobitnll pozornost’ dolezitym aspektom ochrany
verejnosti, ako su ochrana maloletych, a je presvedceny, ze smernice pre elektronické
programy mozu byt potencialnou platformou na rieSenie tychto aspektov;

vyjadruje pol'utovanie nad skuto¢nostou, Ze v Eurdpe este stale existuji mnohé oblasti s
obmedzenou internetovou infrastruktirou a pripomina Komisii, Ze na vyuzitie potencialu
hybridnej televizie je nevyhnutné, aby mali spotrebitelia pristup k vysokorychlostnému
internetu;

0 0

poveruje svojho predsedu, aby postupil toto uznesenie Rade, Komisii a vladam a
parlamentom ¢lenskych Statov.
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DOVODOVA SPRAVA

Na prvy pohl'ad by sa zdalo, Ze pri hybridnej televizii ide o Cisto technické otdzky. V zasade
ide ale o dostupnost’, pristupnost’ a vyhl'adate'nost’ medidlneho obsahu, ako aj o otazku, ¢i,
a ak 4no, s akym stiborom nastrojov, mozno v konvergentnom svete rozdielne spracovavat’
medialnu ponuku. Média maju dvojity charakter — st aj tovarom, ale predovsetkym su
kultirnym statkom a ako také maji osobitny spolocensky vyznam. Mnohorakost’ médii a
sloboda prejavu, tlace a informécii zdsadne prispievaji k fungovaniu naSich demokratickych
spolo¢nosti. Média maju tilohu objasniovat’, informovat, zabavat’ a dohliadat’. To je hlavny
dovod, preco v EU a &lenskych $tatoch politika v oblasti médii nepodlieha len pravu v oblasti
hospodarskej sutaze a/alebo hospodarskemu pravu, ale je regulovana samostatne predpismi,
ktoré zodpovedaju prave tomuto osobitnému spoloc¢enskému vyznamu. Na tom ni¢ nezmeni
ani konvergencia techniky, ktora s hybridnou televiziou dosiahla svoj doterajsi vrchol.

Hybridna televizia je délezitym technologickym krokom na ceste ku konvergencii médii,
ktory na zaklade svojej povahy spochybniuje dolezité rozhodnutia v oblasti regulacie médii.
Svojho Casu sa v smernici o audiovizualnych medidlnych sluzbach stanovilo, Ze linearne
sluzby budu podliehat’ systému hustej regulacie, ale Ze nelinearne sluzby sa budu regulovat’
menej restriktivne. Zdévodnilo sa to okrem iného odliSnym spolo¢enskym vplyvom tychto
sluzieb. Vo vsetkych ¢lenskych $tatoch sa linearnej ponuke verejnopravnych a stikromnych
televiznych stanic okrem ich masmedialneho pdsobenia prisudzuje aj dolezity spolocensko-
politicky vyznam, ktory je na mnohych miestach zaisteny zdkonom. Napriek prepéjaniu
technologii sa na masovej pritazlivosti televizie ani na jej spolo¢ensko-politickom vyzname
doteraz ni¢ nezmenilo. Ked’Ze sa linedrnym médidm tak ako doteraz pripisuje $irs$i okruh
vplyvu, musia podliehat’ prisnym regulacnym opatreniam. Toto doteraz zmysluplné delenie,
ktoré sa odraZa v odstupniovanej hustote regulacie v smernici o audiovizualnych medialnych
sluzbach, naraza najma v dosledku vyvoja hybridnej televizie Coraz viac na svoje hranice,
alebo prinajmenSom prinasa cely rad otdzok a problémov, ktoré treba riesit’ prostrednictvom
regulacie médii.

Hybridny prijimac poskytuje uzivatel'ovi tak pristup ku klasickym televiznym programom,
ako aj k internetu. Nezavisle od technického spdsobu ich §irenia mozno dlhodobo ocakavat
takmer Uplnu konvergenciu médii. Na jednej a tej istej obrazovke sa spéjaju sluzby, ktoré
podliehaji rozlicnym pravidlam s vel'mi odliSnou regula¢nou silou, a to:

e linearne audiovizualne medialne sluzby,

¢ nelinearne audiovizudlne medialne sluzby,

e audiovizualne sluzby, ktoré nepodliehaju smernici o audiovizualnych medidlnych

sluzbach, ale podliehaju inym eurdépskym predpisom,
e medialne sluzby, ktoré nepodliehaji ziadnym eurépskym predpisom,
e sluzby, ktorych zaradenie je tak ako doteraz sporné.

O hybridnom televiznom prijimaci hovorime spravidla vtedy, ak samotny prijima¢ moze
prijimat’ a zobrazovat’ klasicky linedrny program, ako aj ponuku z internetu. Okrem toho ide
o hybridny prijimac aj vtedy, ked’ samotny televizny prijimac sice nemoze pristupovat’ na
internet, ale je spojeny s d’als$im pristrojom, ktory na internet pripojeny je (napr. prehravac
Blu-Ray, herna konzola, digitalny prijimac/set-top-box).
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Ked’Ze ponuka z internetu sa musi pravidelne upravovat’ pre televiznu obrazovku, takéto
hybridné zariadenia zatial’ len vynimo¢ne pontkaju univerzalny pristup na internet. Prechod
od konvenc¢ného televizneho programu k internetovému obsahu je na obrazovke umozneny
prostrednictvom portalovej stranky, pripadne tzv. widgets, ktoré su vzhladom

a funkcionalitou porovnatelné s aplikaciami inteligentnych mobilnych teleféonov a ktoré
mozno vyvolat’ prostrednictvom platformy, pri€om bud’ prekryvaju televizny obraz

(tzv. overlay) alebo su zobrazené v oddelenom okne vedl’a zmensSeného televizneho obrazu
(tzv. split-screen). Navigécia prebieha prostrednictvom dial’kového ovladania, ale je mozna aj
prostrednictvom inteligentného mobilného telefonu alebo tabletu. Sluzby klasickych
vysielatel'ov, ¢i uz linearne, alebo nelinearne, sluzby na poziadanie, webTV a internetovy
obsah spracovany pre hybridnu televiziu uz nemdézu pouzivatelia najst’ cez prislusné kanaly,
ktoré mohli doteraz pomerne 'ahko menit’, ale cez urcity druh domovskej stranky Z dovodu
mnozstva ponukaného obsahu sa kI'icovou otdzkou hybridnych televizii stdva vyhl'adatelnost’
obsahu a nediskrimina¢ny pristup k nemu. Vyrobca platforiem a/alebo prevadzkovatel’ portalu
musi vybrat’ sluzby, ktoré budu k dispozicii, a predovSetkym rozhodnut’ o tom, ¢i a v akej
podobe budu uprednostiiované pred inymi, a sém potom zvoli druh technologie pre samotné
uskutocnenie. Poskytovatel’ platformy, prevadzkovatel’ portalu alebo vyrobca zariadenia tak
kontroluje pristup k mienkotvornému obsahu (tieto tri funkcie moze zastavat’ jeden a ten isty
subjekt). Prevadzkovatelia platforiem a vyrobcovia zariadeni tak ziskaja poziciu kontroly
pristupu v dosial’ bezprecedentnom rozsahu, ktory v sucasnosti nie je regulovany ziadnou
regulaciou médii. Zda sa preto, Ze je nevyhnutné upravit’ najma smernicu o AVMS podl'a
tychto novych okolnosti, pretoZe inak moze byt’ ohrozena roznorodost’ ndzorov a ponuky a
sloboda informacii. Silné postavenie vyrobcov zariadeni a prevadzkovatel'ov platforiem moze
branit’ dalSiemu rychlemu rozvoju trhu s hybridnym obsahom, pretoZze vyrobca zariadeni
urcuje trhové a technologické podmienky, za ktorych sa ponuka uvedie na nim
prevadzkovanej platforme. Slobodné a spravodlivé sut'az sluzieb a ponuk je vS§ak mozna len
na zaklade rovnakych podmienok hospodarskej sutaze, t. j. technologicky jednotného,
otvoreného a na poziadavky trhu orientovaného interoperabilného systému, tak pokial’ ide o
trh poskytovatel'ov (kablové siete, PayTV, IPTV), ako aj trh s koncovymi zariadeniami.

Zabezpecenie a dostupnosti a moznosti vyhl'addvania ponuk sa stane hlavnou otdzkou
zabezpecenia roznorodosti. Preto sa musi d’alej rozvintt’ existujici systém smernice 0 AVMS,
pretoZe v nej sa eSte vychadza z toho, Ze je len malo subjektov s dostato¢nymi zdrojmi na to,
aby mali u¢inok na masmédia. Tieto obmedzené zdroje podliehali v pripade klasického
vysielania systému udelovania licencii. Digitalizicia obsahov ale ukoncila tieto obmedzenia,
pretoze data st dostupné kedykol'vek cez internet, v najvyssej kvalite a bez ohl'adu na ich
format ako text, pohyblivy obsah alebo zvuk (alebo ich kombinacia). Uzivatel'ovi stale viac
nezalezi na tom, akym technickym spdsobom sa dostane k obsahu. M6ze ho vyuzivat’ bez
ohl'adu na miesto a €as, aj ked’ (Ciasto€ne nevedome) kladie r6zne ndroky na kvalitu obsahu a
kvalitu prezentécie.

Moderna regulacia médii musi v budiicnosti uznat’, Ze nedostatkom v sucasnosti nie je sposob
prenosu, ale miesto, na ktorom je dostupné.

Sucasné povinnosti ,,Must Carry* musia byt nahradené predpismi ,,Must be found.*
Poskytovatel'om obsahu, ktorym ¢lenské Staty bud’ priznaji verejnt ulohu alebo uznaju ich
prinos k podpore cielov vS§eobecného zaujmu, ako je napriklad zabezpec€enie plurality médii,
kultarnej réznorodosti alebo ak si ti to poskytovatelia sami sebe ulozia povinnosti v zdujme

PE504.075v02-00 14/16 RR\939515SK.doc



nezavislosti spravodajstva a podpory plurality ndzorov, by sa malo umoznit’ lepSie postavenie
pri moznosti vyhl'addvania na hybridnych platformach. Ak teda niekto podlieha prisnym
predpisom o linedrnych a nelinearnych medidlnych sluzbach podl'a smernice o AVMS, alebo
sa im dobrovol'ne podrobi, mal by mat’ moznost’ lepSieho umiestnenia na platformach. Malo
by sa tiez uvazovat’ o novych formach motivacnych systémov.

Treba podporovat’ najmi primerané postavenie vyrobcov zariadeni a poskytovatel'ov obsahu,
a to najma v pripade integrovanych pontuk. Rovnako sa musi zabranit’ tomu, aby si niektori z
poskytovatel'ov obsahu dokézali vytvorit’ nespravodliva vyhodu.

Za nevyhnutny sa povazuje d’al$i rozvoj smernice 0 AVMS, ktory zahrnie poskytovatel'ov
hybridnych portalov a platforiem do svojej posobnosti. Ak niekto spolurozhoduje o pluralite
ponuky a nazorov, ktora sa dostava kone¢nému uzivatel'ovi, mal by podliehat’ predpisom o
zabezpeceni tejto plurality.

Malo by sa zabezpecit, aby boli zariadenia, platformy a portaly koncipované na zaklade
otvoreného, neproprietdrneho a interoperabilného Standardu. Iba takto sa da zarucit’
nediskriminacny a technologicky neutralny pristup ku vSetkym obsahom.

Okrem toho nové technické moznosti hybridnej televizie si vyZaduji ochranu integrity
obsahu. Je nutné zakazat’ prekryvanie ponuky s tretimi obsahmi, ak tieto nie si povolené
poskytovatel'om obsahu a vyslovne iniciované uzivatel'om.

Hybridna televizia sa dotyka aj predpisov o ochrane udajov. Tieto sa musia zohl'adnit’ pri
vyvoji hybridnych zariadeni (tzv. privacy by design) ako aj pri Standardnych nastaveniach
zariadeni ( tzv. privacy by default) a tykaju sa najmé zdsady minimalizacie tdajov,
primeranosti a viazanosti na dany ucel. Musi sa zabezpec€it’ Gplna transparentnost’ tdajov
pokial’ ide o zber, spracovanie, pouzivanie a postupovanie udajov. Osobn¢ udaje sa mézu
zbierat’ a vyuzivat’ bez vyslovného sthlasu uzivatela len vtedy, ak su nutné na vyuZitie a
vyuctovanie ponuky.

Anonymné vyuzivanie médii musi byt mozné bez problémov aj v budicnosti a malo by sa
povazovat’ za obvyklé. Analyza spravania uzivatel'a a vypracovanie profilu uzivatela s
pouzitim Uplnych IP adries (vratane geolokalizacie) moze byt povolené len s vyslovnym
jednoznaénym suhlasom (opt-in) pouzivatela. Toto sa musi zaistit’ pravnym predpisom.
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