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STRUCNE ODOVODNENIE

Spravodajca Vyboru pre Gstavné veci:

1. vyjadruje vazne obavy v suvislosti s navrhom predloZzenym Stidnym dvorom, konkrétne:

a.

domnieva sa, Ze je tazké poskytnit’ konzistentné a presvedcivé vysvetlenie, preco by
sa konkrétne pravne oblasti uvedené v navrhu mali preniest’ do pravomoci
Vseobecného stidu; konstatuje, Ze z celkového poctu 298 rozhodnuti tykajicich sa
pravnych predpisov v oblasti dane z pridanej hodnoty za poslednych pét’ rokov bolo
vydané odovodnené rozhodnutie len v 29 pripadoch, ked’ze na polozenu otazku bolo
mozné odpovedat’ jednoznacne; domnieva sa preto, ze v tejto oblasti je v zdsade
otvorenych mnoho otédzok; naopak si kladie otazku, ako mdze nizky pocet podani v
inych oblastiach, ako st obchodovanie v ramci ETS (4 pripady od roku 2017),
spotrebné dane (4), colny kodex (5) a colna klasifikacia (5), vyrazne odbremenit’
Studny dvor;

vita ndvrhy zamerané na zvySenie efektivnosti konani Sudneho dvora; poznamenéava
vSak, ze dostupné udaje, konkrétne, Ze od roku 2017 sa pocet pripadov zvysil len o

7 %, chape inac¢; konstatuje, Ze v roku 2017 samotny Sudny dvor zamietol postipenie
urcitych prejudicidlnych konani na VSeobecny std;

kladie si otazku, ¢i je mozné zabezpec€it’ rovnaké zaobchadzanie so vSetkymi
prejudicialnymi konaniami, ked’ze na trovni Sudneho dvora neexistuji nezavisli
generalni advokati, z ktorych niektori mo6Zu pracovat’ vo svojom materinskom
jazyku; konstatuje, ze podl'a navrhu by sudca mohol vykonavat’ funkciu generalneho
advokata a inak by posobil ako sudca; zdoraznuje, Ze to nie je ani zd’aleka
porovnateI'né s fungovanim generalnych advokatov posobiacich na Sudnom dvore;

konStatuje, Ze rovnaké otdzky moZu vzniknut’ tak v rdmci postupu v pripade
nesplnenia povinnosti, ako aj v ramci prejudicidlneho konania; domnieva sa, ze
existuje riziko rozdielnych rozhodnuti, ked’ r6zne sidy maju stibeznu pradvomoc;

vyjadruje obavy v suvislosti s efektivnostou sudnych konani vzh'adom na névrh;
konstatuje, Ze ked’ze ¢lanok 256 ods. 3 ZFEU umoziiuje postupenie navrhov na
zacatie prejudicidlneho konania na VSeobecny sud len v osobitnych oblastiach, v
pripade kazdého prichddzajiceho navrhu je nutné rozhodnut’, ¢i ma v danej veci
pravomoc VSeobecny sud alebo Sudny dvor; uznéva, zZe by sa tym de facto udelila
pravomoc vnutro$tatnym sudom urcit’, ktory sud je prislusny rozhodovat’ v
prejudicialnom konani, a to zahrnutim dodato¢nych otazok, t. j. otdzok tykajucich sa
zakladnych prav; zdoraziuje, Ze by to mohlo spdsobit’ rozpor medzi vnltroStatnymi
najvyssimi a Gstavnymi sudmi, pokial’ ide o zédkladné pravo na zakonného sudcu;

2. suhlasi v8ak s prenesenim pravomoci rozhodovat’ o prejudicidlnych otazkach
predlozenych podra ¢lanku 267 ZFEU v osobitnych oblastiach uréenych 3tatatom
Studneho dvora Eurdpskej tinie (d’alej len ,,Statiit™) na VSeobecny sud, pokial sa
rozdelenie pravomoci a pridelenie veci podla staleho rozvrhu prace stanovi vopred podl'a
vSeobecnych pravidiel (,,Geschdfisverteilungsplan®); domnieva sa, Ze je to potrebné na
ucely ochrany ¢lanku 47 druhého odseku Charty zédkladnych prav Eurdpskej tnie,
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konkrétne nezavislosti a nestrannosti Sudneho dvora a prava na sud zriadeny zakonom a
zakonného sudcu (,,gesetzlicher Richter®) ;

3. okrem toho odporuca, aby Sudny dvor kodifikoval kritéria pripustnosti prejudicidlnych
rozhodnuti, aby sa zabranilo svojvol'nym rozhodnutiam o pripustnosti.
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POZMENUJUCE NAVRHY

Vybor pre ustavné veci vyzyva Vybor pre pravne veci, aby ako gestorsky vybor vzal do
uvahy tieto pozmenujuce ndvrhy, ktorymi sa meni Protokol €. 3 o Statate Sudneho dvora

Europskej tnie:
Pozmenujuci navrh 1

Navrh nariadenia
Odovodnenie 2

Navrh Sudneho dvora

(2) Statistiky Stidneho dvora poukazuju
na skutocnost’, ze tak pocet prebiehajucich
prejudicidlnych konani, ako aj priemerna
dizka ich prejednavania sa zvysuju. Této
situdcia suvisi nielen s vysokym poctom
navrhov na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré su kazdorocne Sudnemu
dvoru predlozené, ale aj s velkou
zloZitost'ou a osobitnou citlivostou coraz
viacsieho poctu otazok predlozenych
uvedenému sudu. Na to, aby Sudny dvor
mohol nad’alej plnit’ svoju ulohu, treba

v zaujme riadneho vykonu spravodlivosti
vyuzit moznost’ stanovenu v ¢lanku 256
ods. 3 prvom pododseku Zmluvy

o fungovani Eurdpskej tinie a preniest’ na
Vseobecny sud pravomoc rozhodovat’

o prejudicialnych otdzkach podl'a

¢lanku 267 uvedenej Zmluvy v osobitnych
oblastiach ustanovenych Statitom.

Pozmenujuci navrh 2

Navrh nariadenia
Odovodnenie 2 a (noveé)

Navrh Sudneho dvora
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Pozmenujuci navrh

(2) Statistiky Stidneho dvora poukazuju
na skuto¢nost’, ze tak pocet prebiehajucich
prejudicialnych konani, ako aj priemerna
dizka ich prejednavania sa zvysuju. Tato
situécia suvisi nielen s vysokym poctom
navrhov na zacatie prejudicialneho
konania, ktoré su kazdoro¢ne Sidnemu
dvoru predlozené, ale aj s vel'kou
zloZitost'ou a osobitnou citlivost'ou ¢oraz
véacsieho poctu otazok predlozenych
uvedenému sudu. Na to, aby Sudny dvor
mohol nad’alej plnit’ svoju tlohu, a to aj
pri ochrane a posiliiovani jednoty a
vniitorného siladu prdva Unie, treba

v zaujme riadneho vykonu spravodlivosti
vyuzit moznost’ stanovenu v ¢lanku 256
ods. 3 prvom pododseku Zmluvy

o fungovani Eurépske;j tinie (ZFEU)

a preniest’ na VSeobecny sud pravomoc
rozhodovat’ o prejudicidlnych otazkach
podla ¢lanku 267 ZFEU v osobitnych
oblastiach ustanovenych Statitom.

Pozmenujuci navrh

(2a) Nové a lepsie rozdelenie prdace
medzi Sudnym dvorom a Vieobecnym
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Pozmenujuci navrh 3

Navrh nariadenia
Odovodnenie 3

Navrh Sudneho dvora

3) VSeobecny sud je v sucasnosti
schopny zvladnut’ ndrast pracovnej
zat’aZe vyplyvajucej 7 tohto prenesenia
pravomoci vd’aka zdvojndsobeniu poctu
svojich sudcov a opatreniam prijatym

v kontexte reformy usporiadania sidneho
systému Unie vyplyvajicej z nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU,
Euratom) 2015/24222. Vzhl’adom v$ak na
to, Ze pracovnd zat’aZ Vseobecného sudu
iizko sivisi s vyvojom &innosti Unie, treba
sa ubezpecit’, Ze bude moct’ nad’alej

v plnom rozsahu vykondvat’ svoje sudne
preskumanie vo vit’ahu k organom,
uradom a agentiiram Unie, a v pripade
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sudom by malo tieZ umoznit’ intenzivnejsi
dialog medzi siidmi a tribundlmi EU a
¢lenskych statov. Tento dialog je
ustrednym prvkom ,,éoraz sudrinejsej
unie“ a md zdasadny vyznam pre 7vysSenie
odolnosti eurdpskej demokracie a
pravneho systéemu. Tento dialog by sa
mohol d’alej rozvijat’ prostrednictvom
rozsSireného uplatiiovania ¢lanku 101
Rokovacieho poriadku Sudneho dvora,
ktory umoZiuje Sudnemu dvoru poZiadat’
vnutroStdatny sud nielen o informdcie
alebo pripomienky, ktoré predloZili
subjekty opravnené podla clanku 23
Statutu, ale aj o vysvetlenie. Prenesenie
Casti pravomoci skumat’ navrhy na
zacatie prejudicialneho konanie na
VSeobecny sud by malo Sudnemu dvoru
umoZnit’ venovat’ viac casu a zdrojov na
preskumanie komplexnejSich a citlivejSich
ndvrhov na zacatie prejudicidlneho
konania. Prenesenie pravomoci by malo
tieZ podporit’ jednotné uplatiiovanie prdava
EU a zvy$it pravnu istotu v celej EU a jej
¢lenskych Statoch.

Pozmenujuci navrh

3) Vdaka opatreniam prijatym

v kontexte reformy usporiadania sudneho
systému Unie vyplyvajlicej z nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU,
Euratom) 2015/24222 je VSeobecny siid

v sucasnosti schopny zvladnut’ ndarast
pracovnej zat’aze vyplyvajucej z tohto
prenesenia pravomoci. To by sa mohlo
vyuZit’ na podporu rozSirenej
individudlnej pravnej ochrany obcanov
Unie, napriklad v sivislosti so zakladnymi
pravami. Buducimi reformami by sa
mohol d’alej zlepsit’ priamy pristup
obéanov Unie k Stidnemu dvoru v stilade
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potreby bude moct’ 7vysit’ pocet svojich
zamestnancoy.

2 Nariadenie Eur6pskeho parlamentu
a Rady (EU, Euratom) 2015/2422 zo
16. decembra 2015, ktorym sa meni
Protokol €. 3 o Statite Sudneho dvora
Eur6pskej tnie (U. v. EU L 341,
24.12.2015, s. 14).

Pozmeinujuci navrh 4

Navrh nariadenia
Odovodnenie 4

Navrh Sudneho dvora

(4) Z dovodu pravnej istoty musia byt’
oblasti, v ktorych sa V§eobecnému sudu
priznava prejudicialna pravomoc, jasne
vymedzené a dostato¢ne oddelite'né od
inych oblasti. V tychto oblastiach musel
byt navyse vytvoreny vyznamny zaklad

v judikatire Sudneho dvora, ktorym sa
Vseobecny sid moZe nechat’ viest’ pri
vykone svojej prejudicialnej pravomoci.
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s &lankom 263 ods. 4 ZFEU.

2 Nariadenie Eur6pskeho parlamentu
a Rady (EU, Euratom) 2015/2422 zo
16. decembra 2015, ktorym sa meni
Protokol €. 3 o Statite Sudneho dvora
Eurdpskej tnie (U. v. EU L 341,
24.12.2015, s. 14).

Pozmenujuci navrh

(4) Z dovodu pravnej istoty musia byt’
oblasti, v ktorych sa V§eobecnému sudu
priznava prejudicidlna pradvomoc, jasne
vymedzené a dostato¢ne oddelite'né od
inych oblasti. S ciel’om zabezpecit’ pravnu
istotu sa pravomoc Sudneho dvora musi
Jjasne odlisit’ od pravomoci Vieobecného
sudu, ktory ma pravomoc rozhodovat’ o
prejudicidalnych otazkach predloZenych
podla Elanku 267 ZFEU v osobitnych
oblastiach urcenych Statutom. Pridelenie
prejudicidalnych otazok Vieobecnému
stdu by sa nemalo zakladat’ na
diskrecnych rozhodnutiach. Ak urcita
oblast’ patri do pravomoci Sudneho dvora
aj Vieobecného sudu, pravomoc
rozhodovat’ by mal mat’ Sudny dvor. Tym
sa zabezpeci efektivnejsie sudne konanie a
zvysi sa kvalita rozsudkov a judikatury
Studneho dvora. V tychto oblastiach musel
byt navySe vytvoreny vyznamny zaklad

v judikatire Sudneho dvora, ktorym sa
Vseobecny sud mdze nechat’ viest’ pri
vykone svojej prejudicialnej pravomoci.
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Pozmenujuci navrh 5

Navrh nariadenia
Odovodnenie 5

Navrh Sudneho dvora

(5) Okrem toho sa musia ustanovit’
osobitné oblasti s prihliadnutim na potrebu
odl'ah¢it’ Stidny dvor od preskimania
dostato¢ne vel'kého poctu prejudicialnych
konani na to, aby to malo redlny vplyv na
jeho pracovnu zat'az.

Pozmenujuci navrh 6

Navrh nariadenia
Odovodnenie 6

Navrh Sudneho dvora

(6) Spolo¢ny systém dane z pridane;j
hodnoty, spotrebné dane, colny kodex

a colné zaradenie tovarov v kombinovanej
nomenklattre spifiaju vietky vyssie
uvedené kritéria, aby sa mohli povazovat
za osobitné oblasti v zmysle ¢lanku 256
ods. 3 prvého pododseku Zmluvy

o fungovani Europskej unie.

Pozmenujuci navrh 7

Navrh nariadenia
Odovodnenie 7

Navrh Sudneho dvora

(7 To isté plati pre systém nahrad

a pomoci cestujucim, ako aj systém
obchodovania s emisnymi kvotami
sklenikovych plynov. Okrem toho, Ze tieto
dve oblasti tie¥ spliiajii vy$Sie uvedené
kritéria, Vseobecny sud je tiplne sposobily
rozhodovat’ o ndavrhoch na zacatie
prejudicidlneho konania v tychto
oblastiach, ked’Ze ich skutkovy a technicky
kontext do znacnej miery uréuje uZitoény

PE749.876v02-00

Pozmenujuci navrh

%) Okrem toho sa musia ustanovit’
osobitné oblasti s prihliadnutim na potrebu
odl'ah¢it’ Sidny dvor od preskimania
dostato¢ne vel'kého poctu prejudicidlnych
konani, ¢im sa zabezpeci, aby to podstatne
zmiernilo jeho pracovnu zat'az.

Pozmenujuci navrh

(6) Spolo¢ny systém dane z pridane;j
hodnoty, spotrebné dane, colny kodex

a colné zaradenie tovarov v kombinovanej
nomenklattre spifiaja vietky vyssie
uvedené kritéria, aby sa mohli povazovat
za osobitné oblasti v zmysle ¢lanku 256
ods. 3 prvého pododseku ZFEU.

Pozmenujuci navrh

(7)  VysSie uvedené kritérid spliia aj
systém nahrad a pomoci cestujiicim, ako aj
systém obchodovania s emisnymi kvotami
sklenikovych plynov. Okrem toho je
Vseobecny sud naozaj sposobily
vybavovat’ navrhy na zacatie
prejudicidlneho konania v tychto oblastiach
vzhladom na to, Ze ich skutkovy a
technicky kontext vyznamne ovplyviiuje
zmysluplny vyklad prislusnych ustanoveni
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vyklad prislugnych ustanoveni prava Unie.

Pozmenujici navrh 8

Navrh nariadenia
Odovodnenie 8

Navrh Sudneho dvora

(8) Vzhl'adom na hmotnopravne
kritérium uplatnitelné na rozdelenie
pravomoci v oblasti prejudicidlneho
konania medzi Sudnym dvorom

a VSeobecnym sidom je z dovodu pravne;j
istoty a rychlosti konania potrebné, aby sa
samotné vnutrostatne sudy nemuseli
zaoberat’ tym, ktory sud Unie m4
pravomoc prejednat’ ndvrh na zacatie
prejudicialneho konania. Kazdy ndvrh na
zacatie prejudicidlneho konania sa preto
musi podat’ na jediny organ, a to Sudny
dvor, ktory v sulade s pravidlami, ktoré
budu spresnené v jeho rokovacom
poriadku, urc¢i, ¢i navrh patri vyluéne do
jednej alebo viacerych osobitnych oblasti
uréenych Statitom Stdneho dvora
Eurodpskej tinie a ¢i ho ma teda prejednat’
Vseobecny sud. Sudny dvor bude mat’ aj
nad’alej pravomoc rozhodovat’ o ndvrhoch
na zacatie prejudicidlneho konania, ktoré aj
ked mozu patrit’ do uvedenych osobitnych
oblasti, sa tykaju aj inych oblasti, ked’Ze
¢lanok 256 ods. 3 prvy pododsek Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tinie nestanovuje
moznost’ preniest' na VSeobecny sud
prejudicidlnu pravomoc v inych nez
osobitnych oblastiach.
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prava Unie.

Pozmenujuci navrh

(8) Vzhl'adom na hmotnopravne
kritérium uplatnitelné na rozdelenie
pravomoci v oblasti prejudicidlneho
konania medzi Sudnym dvorom

a VSeobecnym sidom je z dovodu pravne;j
istoty a rychlosti konania potrebné, aby sa
samotné vnutrostatne sudy nemuseli
zaoberat’ tym, ktory sud Unie ma
pravomoc prejednat’ ndvrh na zacatie
prejudicialneho konania. Kazdy ndvrh na
zacatie prejudicidlneho konania sa preto
musi podat’ na jediny orgén, a to Sudny
dvor, ktory v sulade s pravidlami, ktoré
budu spresnené v jeho rokovacom poriadku
s prihliadnutim na ¢lanok 47 ods. 2
Charty zakladnych prav Eurépskej unie,
urci, ¢i navrh patri vylucéne do jednej alebo
viacerych osobitnych oblasti ur¢enych
Statutom Sudneho dvora Eurdpskej unie

a ¢1 ho ma teda prejednat’ VSeobecny sud.
Zasada pravnej istoty a potreba ucinnej
pravnej ochrany vyZaduju jasné
rozdelenie pravomoci medzi Sudnym
dvorom a Vieobecnym sudom. V sulade s
ustanoveniami Clanku 2 tohto nariadenia
sa oblastami vymedzenymi v ¢lanku 50b
Statutu zaoberd Vieobecny sud. Sudny
dvor bude mat’ aj nad’alej pravomoc
rozhodovat’ o navrhoch na zacatie
prejudicialneho konania, ktoré aj ked’ mozu
patrit’ do uvedenych osobitnych oblasti, sa
tykaju aj inych oblasti, ked’ze ¢lanok 256
ods. 3 prvy pododsek ZFEU nestanovuje
moznost’ preniest na VSeobecny sud
prejudicidlnu pravomoc v inych nez
osobitnych oblastiach. Sudny dvor bude
mat’ nad’alej pravomoc aj vtedy, ked’
ndvrhy na zacatie prejudicidalneho
konania vyvolaju otazky tykajuce sa
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Pozmenujuci navrh 9

Navrh nariadenia
Odovodnenie 8 a (nové)

Navrh Sudneho dvora

Pozmenujuci navrh 10

Navrh nariadenia
Odovodnenie 9

Navrh Sudneho dvora

9) S cielom poskytnut’ vanutrostatnym
sudom a subjektom oprdavnenym podl'a
¢lanku 23 StatGtu rovnaké zaruky, aké
poskytuje Sudny dvor, VSeobecny sud
prijme procesné ustanovenia rovnocenné
tym, ktoré uplatiiuje Sudny dvor na
prejedndvanie navrhov na zacatie
prejudicidlneho konania, najmé pokial’ ide
o urcenie generalneho advokata.

PE749.876v02-00

ustanoveni primdrneho prava alebo
Charty zdkladnych prav Eurdpskej unie.
Plati to aj v pripade, Ze pravny ramec
vnutroStatneho konania patri do jednej 7
osobitnych oblasti uvedenych v ¢lanku
50b ods. 1 Statutu. Ak VSeobecny sud
dospeje pri posudzovani navrhu na zacatie
prejudicidlneho konania k zdveru, Ze nie
je prislusny podl’a ¢lanku 50b ods. 1
Statutu, postupi tento ndavrh Sudnemu
dvoru.

Pozmenujuci navrh

(8a) S ciel’om zabezpecit’ jasnost’ a
pravnu predvidatel’nost’ pri uplatiiovani
rozdelenia pravomoci skumat’ navrhy na
zacatie prejudicialneho konania by mal
Sudny dvor zverejnit’ a pravidelne
aktualizovat’ zoznam prikladov, ktoré
ilustruju uplatitovanie ¢lanku 50b Statutu.

Pozmenujuci navrh

(9) S cielom zabezpecit’, aby vnutrostdatne
sudy a ucastnici konania podl'a ¢lanku 23
Statatu mali rovnocenné zaruky, aké
poskytuje Sudny dvor, VSeobecny sud
zavedie procesné ustanovenia, ktoré su
rovnaké ako tie, ktoré uplatiiuje Stiidny
dvor pri prejedndvani navrhov na zacatie
prejudicidlneho konania, najmé pokial’ ide
o ur¢enie generalneho advokata.
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Pozmernujici navrh 11

Navrh nariadenia
Odovodnenie 10

Navrh Sudneho dvora

(10)  VzhPadom na osobitosti
prejudicidlneho konania v porovnani

s priamymi Zalobami, v pripade ktorych
ma Vieobecny sud pravomoc, je potrebné
pridel’ovat’ navrhy na zacatie
prejudicialneho konania komoram
Vseobecného sudu urenym na tento ucel.

Pozmenujaci navrh 12

Navrh nariadenia
Odovodnenie 11

Navrh Sudneho dvora

(11)  Okrem toho s cielom zachovat’
najmd koherentnost’ prejudicialnych
rozhodnuti vydanych VSeobecnym stidom
a v zaujme riadneho vykonu spravodlivosti
by malo byt’ ustanovené stredne vel’ké
rozhodovacie zloZenie s poctom sudcov
vacsim ako v komore zloZenej z piatich
sudcov a menSim ako vo velkej komore.
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Pozmenujuci navrh

(10)  Pokial’ ide o osobitnu povahu
prejudicialnych konani v porovnani s
priamymi Zalobami, ktoré patria do
pravomoci Vieobecného sudu, odporuca
sa pridelit’ navrhy na zacatie
prejudicialneho konania Specializovanym
komoram VSeobecného sidu ur¢enym na
tento ucel.

Pozmenujuci navrh

(11)  Okrem toho s cielom zabezpecit’
koherentnost’ prejudicialnych rozhodnuti
vydanych VSeobecnym stidom

a podporovat’ riadny vykon spravodlivosti
Jje vel’mi doleZité ustanovit’ stredne vel’ku
rozhodovaciu komoru s poctom sudcov
vacsim ako v komore zloZenej z piatich
sudcov a mensim ako vo velkej komore.
VzhlPadom na nové pravomoci
Vseobecného sudu, ktory sa stane
konecénym organom pri rieSeni niektorych
ndvrhov na zacatie prejudicidlneho
konania, VSeobecny sud zasadd v stredne
vel’kej komore, ak o to poZiada ¢lensky
$tdt alebo institicia Unie, ktoré sii
ucastnikom konania.
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Pozmenujuci navrh 13

Navrh nariadenia
Odovodnenie 13

Navrh Sudneho dvora

(13)  Z tohto hl'adiska je na jednej strane
vhodné rozsirit’ tento mechanizmus na
odvolania, ktorych predmetom je
rozhodnutie VSeobecného sudu tykajtce sa
rozhodnutia nezavislého odvolacieho
organu posobiaceho v organe, trade alebo
agentire Unie, ktory k 1. maju 2019 takyto
nezavisly odvolaci organ mal, ale nie je
zatial’ uvedeny v ¢lanku 58a Statitu
Stdneho dvora Europskej unie. Takéto
odvolania sa totiz tykaju veci, v ktorych sa
uz uplatiiovalo dvojstupiiové preskiimanie,
najskor nezavislym odvolacim organom

a nasledne VSeobecnym sudom, takze
pravo na u¢innu stidnu ochranu je plne
zarucene.

Pozmenujuci navrh 14

Navrh nariadenia
Odovodnenie 14

Navrh Sudneho dvora

(14)  Na druhej strane je potrebné
rozsirit’ uvedeny mechanizmus aj na
spory tykajuce sa plnenia zmluv
obsahujucich arbitrainu doloZku v zmysle
Clanku 272 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej unie. Tieto spory totii vyZaduju
iba to, aby VSeobecny sud uplatnil
vnutrostdtne prdvo, na ktoré odkazuje
arbitraZna doloZka, na meritum sporu,

a teda v zdasade nenastoluju Ziadne
dolezité otazky, pokial’ ide o jednotu,
vniitorny siilad alebo vyvoj prdva Unie.
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Pozmenujuci navrh

(13)  Z tohto hl'adiska je vhodné rozsirit’
tento mechanizmus na odvolania, ktorych
predmetom je rozhodnutie VSeobecného
sudu tykajuce sa rozhodnutia nezdvislého
odvolacieho organu posobiaceho v organe,
tirade alebo agentiire Unie, ktory k 1. maju
2019 takyto nezavisly odvolaci organ mal,
ale nie je zatial’ uvedeny v ¢lanku 58a
Statiitu Stdneho dvora Eurdpskej tnie.
Takéto odvolania sa totiz tykaju veci,

v ktorych sa uz uplatiiovalo dvojstupnové
preskimanie, najskor nezavislym
odvolacim orgdnom a nasledne
Vseobecnym sudom, takZe pravo na u¢innu
sudnu ochranu je plne zarucené.

Pozmenujuci navrh

(14) S ciePom monitorovat’
vykondvanie tohto nariadenia by mal
Sudny dvor najneskor do troch rokov od
nadobudnutia ucinnosti tohto nariadenia
podat’ Europskemu parlamentu, Rade a
Komisii spravu o preneseni pravomoci v
oblasti prejudicialneho konania v
konkrétnych veciach na Vseobecny sud a
o rozSireni mechanizmu
predchadzajuceho prijatia odvolani na
Studny dvor. Sudny dvor by mal v tejto
sprave vypracovat’ prvé hodnotenie
vykondvania tejto reformy. Tdto sprava by
mala obsahovat’ najmd prvky na
zhodnotenie dosiahnutia ciel’ov
sledovanych touto reformou, pricom by sa
mala zohladnit’ rychlost’ vybavovania
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Pozmenujuci navrh 15

Navrh nariadenia
Odovodnenie 14 a (nové)

Navrh Sudneho dvora

Pozmenujuci navrh 16

Navrh nariadenia
Clanok 1

veci, ako aj kvalitativny prinos
pozorovany pri skumani odvolani a
ndvrhov na zacatie prejudicidalneho
konania v zloZitejSich a citlivejSich
pripadoch.

Pozmenujuci navrh

(14a) Z vysSie uvedenych dovodov je
vhodné zmenit’ Protokol ¢. 3 o Statute
Studneho dvora Europskej uinie takto:

Protokol €. 3 o Statiite Sudneho dvora Eurdpskej tnie

Clanok 50
Navrh Sudneho dvora

,»VSeobecny sud zasad4 v komorach
zloZenych z troch alebo piatich sudcov.
Sudcovia si z vlastnych radov zvolia
predsedov komor. Predsedovia komor
zloZenych z piatich sudcov su voleni na tri
roky. Opétovne zvoleni m6Zu byt iba raz.

Vseobecny sud mdze zasadat’ vo vel'kej
komore, v stredne velkej komore s po¢tom
sudcov vacsim ako v komore zloZenej

z piatich sudcov a mensim ako vo velkej
komore, alebo ako samosudca.

Rokovaci poriadok upravuje zloZenie
komor, ako aj pripady a podmienky, za
ktorych VSeobecny sud zasada v tychto
rdznych rozhodovacich zlozeniach.*
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Pozmenujuci navrh

,» VSeobecny sud zasad4 v komorach
zloZenych z troch alebo piatich sudcov.
Sudcovia si z vlastnych radov zvolia
predsedov komor. Predsedovia komor
zloZenych z piatich sudcov su voleni na tri
roky. Opétovne zvoleni m6Zu byt iba raz.

Vseobecny sud mdze zasadat’ vo velkej
komore, v stredne velkej komore s po¢tom
sudcov vacsim ako v komore zloZenej

z piatich sudcov a mensim ako vo velkej
komore, alebo ako samosudca.

VSeobecny sud, ktory rozhoduje podl’a
Clanku 267 Zmluvy o fungovani
Europskej unie, zasadd v stredne vel’kej
komore, ak o to poZiada dotknuty Clensky
$tdt alebo intitiicia Unie.

Rokovaci poriadok upravuje zlozenie
komor, ako aj pripady a podmienky, za
ktorych VSeobecny sud zasada v tychto
r6znych rozhodovacich zlozeniach.*
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Pozmenujuci navrh 17

Navrh nariadenia
Clanok 2

Protokol €. 3 o Statate Sudneho dvora Eurdpskej tnie

Clanok 50 b — odsek 1

Navrh Sudneho dvora

1. Vseobecny sid mé pravomoc
rozhodovat’ o navrhoch na zacatie
prejudicidlneho konania podanych podl'a
¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Europske;j
unie, ktoré sa tykaju vylucne jednej alebo
viacerych tychto osobitnych oblasti:

— spolo¢ny systém dane z pridanej
hodnoty;

— spotrebné dane;

— colny kdédex a colné zaradenie tovarov
v kombinovanej nomenklatiure;

— systém nahrad a pomoci cestujiicim;

— systém obchodovania s emisnymi
kvotami sklenikovych plynov.

Pozmenujuci navrh 18

Navrh nariadenia
Clanok 2

Pozmenujuci navrh

1. Vseobecny siud ma pradvomoc
rozhodovat’ o navrhoch na zacatie
prejudicidlneho konania podanych podla
¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Europske;j
unie, ktoré sa tykaju vylucne jednej alebo
viacerych tychto osobitnych oblasti:

— spolo¢ny systém dane z pridanej
hodnoty;

— spotrebné dane;

— colny kodex;

— colné zaradenie tovarov v kombinovanej
nomenklature;

— systém nahrad a pomoci cestujicim,;

— systém obchodovania s emisnymi
kvotami sklenikovych plynov.

Protokol €. 3 o Statiite Sudneho dvora Eurdpskej tnie

Clanok 50 b — odsek 1 a (novy)

Navrh Sudneho dvora

PE749.876v02-00

Pozmenujuci navrh

1a. Ak navrh na zacatie
prejudicidalneho konania vyvolava otazky
priamo sa tykajuce ustanoveni
primdrneho prava alebo Charty
zakladnych prav Eurdpskej uinie, zostiva
v pravomoci Sudneho dvora, a to aj v
pripade, Ze pravny ramec vnutrostatneho
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konania patri do jednej 7 osobitnych
oblasti uvedenych v odseku 1.

Pozmenujuci navrh 19

Navrh nariadenia

Clanok 2

Protokol €. 3 o Statate Sudneho dvora Eurdpskej tnie
Clanok 50 b — odsek 2

Navrh Sudneho dvora Pozmenujuci navrh
2. Kazdy navrh podl'a ¢lanku 267 2. Kazdy navrh podl'a ¢lanku 267
Zmluvy o fungovani Europskej unie sa Zmluvy o fungovani Europskej unie sa
podava na Sudny dvor. Stdny dvor postipi podava na jediny orgdn, a to na Sidny
navrh na zacatie prejudicidlneho konania dvor. Sudny dvor stanovi jasné rozdelenie
Vseobecnému sudu po tom, o podla pravomoci, aby zabezpecil, Ze rozhodnutia
postupu stanoveného v jeho rokovacom sa budu prijimat’ v primeranej lehote a v
poriadku overi, Ze tento navrh patri sulade s clankom 47 druhym odsekom
vyluc¢ne do jednej alebo viacerych oblasti Charty zdkladnych prav Eurdpskej uinie.
uvedenych v odseku 1. Stdny dvor postipi ndvrh na zacatie

prejudicidlneho konania V§eobecnému
sudu po tom, ¢o podl'a postupu
stanoven¢ho v jeho rokovacom poriadku
overi, Ze tento navrh patri vylu¢ne do
jednej alebo viacerych oblasti uvedenych
v odseku 1. Ak VSeobecny sud zisti, Ze nie
Jje prislusny rozhodovat’ o navrhu na
zacatie prejudicialneho konania, vradti
tento navrh Sudnemu dvoru.

Pozmenujuci navrh 20

Navrh nariadenia

Clanok 3

Protokol €. 3 o Statate Sudneho dvora Eurdpskej tnie
Clanok 58 a — odsek 2 — zarazka 2

Navrh Sudneho dvora Pozmenujuci navrh

- rozhodnutiam Vieobecného sudu vypust'a sa
tykajucim sa plnenia zmluvy obsahujucej

arbitraznu doloZku v zmysle ¢lanku 272

Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie.
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Pozmernujici navrh 21

Navrh nariadenia
Clanok 4 a (novy)

Navrh Sudneho dvora Pozmenujuci navrh

L Najneskor tri roky po nadobudnuti
ucinnosti tohto nariadenia Sudny dvor
predloZi Eurépskemu parlamentu, Rade a
Komisii spravu o jeho vykondvani a
vplyve.

2. V tejto sprave sa uvedie okrem
iného:

— celkovy poclet navrhov na zacatie
prejudicidalneho konania prijatych podl’a
Elanku 267 ZFEU a priemernd di¥ka
prejednavania prejudicialnych otazok,

— pocet ndavrhov na zacatie
prejudicidalneho konania v kaZdej
osobitnej oblasti, ktoré su uvedené v
Clanku 50b ods. 1 Statutu, a priemernd
di¥ka prejedndvania prejudicidlnych
otazok v tychto oblastiach,

— pocet ndavrhov na zacatie
prejudicidalneho konania v tychto
osobitnych oblastiach, ktoré boli
postupené Vieobecnému sudu, a
priemernd dlka prejedndvania
prejudicialnych otazok v tychto oblastiach
na Vseobecnom sude,

— pocet navrhov na zacatie
prejudicialneho konania, ktoré napriek
tomu, Ze patria do jednej 7 tychto
osobitnych oblasti, neboli postupené
Vseobecnému sudu, ako aj pocet navrhov,
ktoré boli najskor postiipené
VSeobecnému sudu, ale nasledne
postupené Sudnemu dvoru.

— iné prvky suvisiace s hodnotenim
fungovania tohto nariadenia, beruc do
uvahy rychlost’ spracovania navrhov, ako
aj kvalitativny prinos pozorovany pri
skumani odvolani a ndavrhov v zloZitejSich
alebo citlivejSich zaleZitostiach, najmidi
intenzivnejSou vymenou informdcii s
vautroStatnymi sudmi.
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