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B9-0135/2022

Usneseni Evropského parlamentu o pravnim statu a dasledcich rozsudku Soudniho
dvora
(2022/2535(RSP))

Evropsky parlament,
— s ohledem na ¢lanky 2, 5, 7 a 15 Smlouvy o Evropské unii (SEU),

— s ohledem na natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2020/2092 ze dne
16. prosince 2020 o obecném rezimu podminénosti na ochranu rozpo¢tu Unie! (nafizeni
0 podminénosti),

— s ohledem na stanovisko Evropského ucetniho dvora €. 1/2018 ze dne 17. Cervence 2018
k névrhu natizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 2. kvétna 2018 o ochrané
rozpoc¢tu Unie v piipade vSeobecnych nedostatkil tykajicich se pravniho statu
v ¢lenskych statech?,

— s ohledem na stanovisko pravni sluzby Rady dne 25. fijna 2018 tykajici se souladu
navrhu natizeni Evropského parlamentu a Rady o ochrané rozpoctu Unie v ptipade
vSeobecnych nedostatkll tykajicich se pravniho statu v ¢lenskych statech se Smlouvami
o EU,

— s ohledem na zavéry zasedani Evropské rady piijaté dne 11. prosince 2020,

— s ohledem na rozsudky Soudniho dvora Evropské unie (SDEU) ve véci C-156/213 a C-
157/214 tykajici se legality nafizeni o podminénosti,

— s ohledem na ¢l. 132 odst. 2 jednaciho fadu,

A.  vzhledem k tomu, ze vymezeni pravomoci Unie se fidi zasadou svéfeni pravomoci, z
¢ehoz vyplyva, ze pravomoci, které nejsou Smlouvami svéfeny Unii, naleZeji clenskym
statim;

B.  vzhledem k tomu, ze v ¢lanku 2 SEU neni Unii svéfena Zadna vécna pravomoc, nybrz
se v ném pouze uvadéji urcité hodnoty, které by mély organy Unie 1 jeji ¢lenské staty
dodrZovat, pokud jednaji v mezich piisobnosti svéfené Smlouvami Unii a aniz by byly
tyto meze dotceny;

C. vzhledem k tomu, Ze pouze ¢lanek 7 SEU stanovi pravomoc Unie dohlizet na
uplatiiovani pravniho statu jako hodnoty Unie; vzhledem k tomu, Ze v ¢lanku 7 SEU
neni stanoven zaklad, ktery by umoznil postup v ném uvedeny dale rozvinout nebo

! Uf vést. L 433 1, 22.12.2020, s. 1.
2UF. vést. C 291, 17.8.2018, s. 1.

3 Rozsudek ze dne 16. tnora 2022, Madarsko v. Evropsky parlament a Rada Evropské unie,
C-156/21, ECLI:EU:C:2022:97.

4 Rozsudek ze dne 16. Gnora 2022, Polska republika v. Evropsky parlament a Rada Evropské
unie, C-157/21, ECLLI:EU:C:2022:98.
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zmenit;

D. vzhledem k tomu, ze vyklad pojmu pravniho statu se v jednotlivych ¢lenskych statech
lisi;

E.  vzhledem k tomu, ze Evropska rada musi Unii poskytovat nezbytné podnéty pro jeji
rozvoj a vymezovat jeji obecné politické sméry a priority;

F.  vzhledem k tomu, ze Komise a Parlament podle vSeho chtéji pouzivat podminku
dodrzovani zasad pravniho statu proti ¢lenskym statim, které brani nadiazenost svych
tradi¢nich hodnot a vlasti ustavy;

1. zdaraziuje, Ze jediny mozny pravni zaklad pro to, jak miiZze Unie zasahnout
do zélezitosti tykajicich se dodrzovani hodnot Unie jako takovych ¢lenskymi staty,
poskytuje ¢lanek 7 SEU; zdlraznuje, Ze ¢lanek 7 SEU je Gplny a vycCerpavajici;

2. poukazuje na to, Ze pouhd skutecnost, ze byl zahdjen postup podle ¢lanku 7 SEU,
neznamena, Ze v ¢lenském staté existuje riziko poruseni zasad pravniho statu;
zdiraziuje, ze dokud neni takové poruseni prokdzano v souladu s postupem podle
¢lanku 7 SEU, mélo by se s timto ¢lenskym statem zachazet stejné jako s ostatnimi
¢lenskymi staty;

3. konstatuje, Ze Soudni dvir vyslovné uvedl, Ze cilem natfizeni o podminénosti neni
chranit pravni stat, ale chranit rozpocet EU;

4.  zdaraziuje, ze pted zahajenim ochrany rozpoctu prostiednictvim natizeni o
podminénosti je nezbytné respektovat viili Evropské rady a vydat podrobné a
jednoznaéné pokyny;

5. zdUraziuje, Ze organizace soudnictvi spada do vyluéné pravomoci €lenskych stati;
s politovanim konstatuje, Ze doslo k rozsifeni pravomoci Soudniho dvora, coz podryva
divéru v Evropskou unii a zasady proporcionality a loajality, které vyplyvaji ptfimo
ze Smluv; odsuzuje rozhodovani ultra vires;

6.  domniva se, Ze pfezkum souladu pravnich predpistt EU s ustavami ¢lenskych statl je v
EU béznou praxi; o¢ekava, ze ustavni soudy Clenskych stati posoudi natizeni o

podminénosti;
7. povétuje svou predsedkyni, aby piedala toto usneseni Radé a Komisi.
RENM250757CS.docx 3/3 PE719.407v01-00

CS



