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B9-0519/2022

Az Eurodpai Parlament allasfoglalasa az allattenyésztés és a nagyragadozok europai
védelmérol
(2022/2952(RSP))

Az Eurdpai Parlament,
—  tekintettel eljarasi szabalyzata 132. cikkének (2) bekezdésére,

L. Legeltetési okologia és biologiai sokféleség; a ragadozok populacioinak dinamikdja — a
helyi szintii kihaldastol a korabbi elterjedési teriiletek korlatozott ujratelepiiléséig

A. mivel a farkasok és mas éshonos nagyragadozok, példaul a medvék mindig is az
europai ¢letkdzosségek szerves részét képezték, és fontos 6koldgiai szerepet toltdttek be
az ¢lohelyek, a biologiai sokféleség és a populaciok dinamikajanak alakitdsaban;

B. mivel a hagyomanyos legeltetd allattartas évezredek alatt alakult ki a farkasokkal és
mas nagyragadozokkal valo egyiittélés mellett, egyediilallo, jelentds bioldgiai
sokféleséggel és kulturalis értékkel rendelkez6 természetkozeli éldhelyeket és fontos
vidéki megélhetési forrdsokat teremtve;

C. mivel a kiilterjes, alacsony stirliségili allattartas, kiilonosen a hegyvidéki teriileteken,
elengedhetetlen a vidéki kdzosségek fenntartdsahoz, ¢s fontos a fajokban gazdag fiives
¢l6helyek biologiai sokféleségének fenntartdsahoz; mivel annak ellenére, hogy a
korabbi él6helyek elvesztése €s kiirtdsa Eurdpa nagy részén helyi és regionalis
kihalashoz vezetett, a farkas- és medvepopuléaciok az elmult évtizedekben néhany
korabbi elterjedési teriiletiiket sokéves tavollét utan visszanyerték, ami konfliktusokhoz
vezetett azokon a teriileteken, ahol id6kdzben megsziint a hagyomanyos, feliigyelt
legeltetés;

11. Tarsadalmi-gazdasagi nehézségek a hegyvidéki juhlegeltetési dgazatban — elvandorlas és
a vidék elnéptelenedése, a hagyomadnyos, feliigyelt pasztorkoddas megsziinése

D. mivel a legeltetd allattartas életképességét — kiilondsen a hegyvidéki juhagazatot —
nagyobb mértékben befolyasoljak a szélesebb korii tarsadalmi-gazdasagi problémak!,
ideértve az elszigeteltséget, a vidék elnéptelenedését, az allatbetegségek kitorését?, a
piaci tényezoket, az alacsony termelékenységet és versenyképességet, a fogyasztasi
szokasok valtozasait, a takarmanyt importal6 kikotokhoz kozelebb esd, intenziv alfoldi
lizemek altal tAmasztott versenyt stb.;

E.  mivel a hegyvidéki legeltetd allattenyésztok nagyon ,,aktiv mezdgazdasagi termel6k”,

! Az Eurdpai Parlament 2018. majus 3-i allasfoglaldsa az unids juh- és kecskedgazat jelenlegi helyzetérol és
jovobeli kilatasairol (HL C 41.,2020.2.6., 50. o.).

2 A ragadozoktol mentes rendszerekben a betegségek jelentdsen hozzajarulnak a juhok elhullasahoz, 2,5-35,8%-
os elhullés (atlagosan 13,8%), Murray és masok, 2019: Descriptive analysis of ovine mortality in sentinel sheep
flocks in Ireland (Az irorszagi ,,6rszem” juhallomédnyok juhelhulldsénak leir6 elemzése). Vet Rec. 2019. méjus
25.; 184(21):649. doi: 10.1136/vr.105291. https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6582811/
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akik rendkiviil nehéz fizikai és gazdasagi koriilmények kozott kozjavakat biztositanak,
kiilonosen a biologiai sokféleséget, ugyanakkor az agrarpolitika gyakran hatranyosan
megkiilonbozteti Oket; mivel példaul egyes tagallamokban alacsonyabb kifizetési
aranyban részesiilnek a kozvetlen kifizetések tekintetében, rdadasul tavol vannak a
piactol, és tisztességtelen versennyel szembesiilnek az alacsony fekvésii, kevésbé
fenntarthat6 gazdalkodasi rendszerek miatt, rendkiviil egyenldtlen versenyfeltételek
mellett;

F.  mivel szdmos tagallam még mindig nem kiilonit el elegendd forrast a nagyragadozokkal
szembeni allatvédelmi intézkedések bevezetésére, €s nem minden mezdgazdasagi
termeld rendelkezik elegendd forrassal ahhoz, hogy maga megvédje dket, kiilondsen a
kis- és kozepes mezdgazdasagi termeldk;

1I1. A ragadozokkal kapcsolatos tények és szamadatok — viselkedési és taplalkozasi
okologia, feliigyelet nélkiili allattartas és a ragadozok altali pusztitas,
populaciodinamika és a kihalds veszélyének figyelemmel kisérése

G. mivel nincs kdzvetlen kapcsolat a nagy farkaspopulaciok és az allatallomanyok jelentds
veszteségei kozott, ugyanakkor a magasabb ragadozasi szintek dsszefliggenek a nem
védett/felligyelet nélkiili allattartasi rendszerekkel és a szabad tartasu allatdllomannyal
¢és/vagy a vadon €16 zsdkmanyallatok alacsony stirliségével;

H. mivel szdmos olyan orszagban, ahol a ragadozok altali éves pusztitasi arany nagyon
alacsony, szintén jelentds nagyragadozd-populaciok élnek, ami azt jelzi, hogy a
depredacio csokkenthetd, ha az allatallomanyt megfelelden védik és feliigyelik;

L. mivel a szakért6k altal értékelt tanulmanyok azt mutatjak, hogy még ha a haziallat-
allomany bdséges is a farkasok teriiletén, a farkasok inkdbb vadon €16 allatokkal
taplalkoznak?, és a haziallatokat ér timadasok nagyrészt a farkasok természetes

zsékmanyallatai sziikdsségének tudhatok be;

J. mivel a nagyragadozok éltali timadasok hatasa viszonylag alacsony az egyéb elhullasi
okokhoz képest; mivel a juhok farkasok, kutyak, valamint a kutya €s a farkas
keresztez6désébdl szarmazo keverékek altali pusztitasanak felsd becslése 0,06 %, a
medvék altal okozott pusztulas 0,004 %, a hitzok altali pusztitas 0,001 %, a
rozsomakok altal okozott pusztulas pedig jelentéktelen*; mivel a juhok farkasok vagy
nagyragadozok tdmadasai nélkiili elhullasanak egyéb okai 2,5-35,8 %-ot tettek ki

3 A. Janeiro-Otero, T.M. Newsome, L.M. Van Eeden, W.J. Ripple, C.F. Dormann:

,»arey wolf (Canis lupus) predation on livestock in relation to prey availability” (A farkasok (Canis lupus)
allatallomanyok elleni tamadasai a zsakmanyallatok rendelkezésre allasaval 6sszefiiggésben), Biological
Conservation, 243. kotet, 2020. https://doi.org/10.1016/j.biocon.2020.108433

Figueiredo AM, Valente AM, Barros T, Carvalho J, Silva DAM, Fonseca C, és masok (2020): ,,What does the
wolf eat? Assessing the diet of the endangered Iberian wolf (Canis lupus signatus) in northeast Portugal” (Mit
eszik a farkas? A veszélyeztetett ibériai farkas (Canis lupus signatus) étrendjének vizsgalata Eszakkelet-
Portugalidban), PLoS ONE 15(3): €0230433. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0230433

4Linnell, J. D. C. és Cretois, B., ,,The revival of wolves and other large predators and its impact on farmers and
their livelihood in rural regions of Europe” (A farkasok €s mas nagyragadozok tijjaéledése és ennek hatasa a
gazdakra és megélhetésiikre Eurdpa vidéki régidiban), a Mezdgazdasagi Bizottsag megbizasabdl végzett kutatas,
Eurépai Parlament, Strukturalis és Kohézids Politikai Tematikus Foosztaly, Briisszel, 2018.
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2018/617488/IPOL_STU(2018)617488 EN.pdf
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(atlagosan 13,8 %-ot)’, ami azt jelzi, hogy az allatallomany — példaul betegségek, az
allattartas és az éghajlati koriilmények miatti — pusztulasanak hattérszintje joval
meghaladja a nagyragadozok tamadasai altal okozott veszteségeket;

K.  mivel a nagyragadozé-populacidkra vonatkozdéan mind az alpopuléciok szintjén, mind
pedig nemzeti szinten rendelkezésre alld adatokat koriiltekintden kell értelmezni; mivel
a kihalas europai szinten alacsony kockdzata nem ugyanaz, mint az egyes
tagallamokbeli kihalds kockézata, példaul a farkas szdmos orszagban a kihaldssal
fenyegetett fajok nemzeti voros listajan szerepel®;  mivel emellett az alacsony
kihalasi kockézat nem feltétleniil jelenti az ¢l6helyvédelmi iranyelvben eldirt ,.kedvezd
védettségi allapotot”, mivel annak célja a fajok egészséges populacidinak helyreallitdsa
természetes elterjedési teriiletiik egészén; mivel a kihalés elkeriilése érdekében a
populacidnak elég nagynak kell lennie ahhoz, hogy tilélje a genetikai sziik
keresztmetszeteket, a beltenyészetet, a hibridizaciot €s az olyan eseményeket, mint az
erddtiizek, az aszalyok és a betegségek; mivel nincs kozvetlen kapcsolat akozott, hogy
egy faj kedvezo védettségi allapotot ér el, és csokken annak védettségi szintje; mivel
egyes nagyragadozo-populdciok olyan alacsonyak, hogy minddssze néhany egyedtdl
néhany szézig terjednek, €s a védett statusz megsziintetése felgyorsitana kihaldsukat;
elszigetelten, kiilondsen azért, mert Europaban nincs olyan hatarokon atnyul6 cselekvési
terv, amely ezek barmelyikét kezelné; mivel az alloméanygazdalkodas nemzeti szinten
torténik, a védettségi allapotot is nemzeti szinten kell értékelni; mivel a Canis lupus
szamos eurdpai orszagban kis szamban fordul eld, ezért a kihalassal fenyegetett fajok
voros listdjan szerepel;

1V. A farkasok és nagyragadozok okoszisztémadra gyakorolt elonyei

L. mivel a farkasok a vadon €16 és féltermészetes 6koszisztémak és a biologiai sokféleség
javat szolgaljak azaltal, hogy szabalyozzéak a vadon ¢él6 zsakmanyallatok (vaddisznok és
patas allatok, példaul a szarvasok) populacioit, csokkentik a vadon €16 zsdkmanyallatok
altal a ndvényekben okozott karokat, valamint lehetévé teszik a part menti névényzet
ujrandvekedését €s az erdOk természetes tjrandvekedését, ami eldnyds az
arvizmegeldzés szempontjabol; mivel a farkasok eléfordulasa csokkenti a betegségek —
tobbek kozott olyan zoonozisok, mint példaul a tuberkuldzis — terjedését, és lassitja az
olyan vilagjarvanyokat, mint az afrikai sertéspestis’;

> Kontrollratak (farkasok nélkiil) az emlitett tanulmanybol: Murray és masok, 2019:, ,,Descriptive analysis of
ovine mortality in sentinel sheep flocks in Ireland” (Az irorszagi ,,6rszem” juhallomanyok juhelhullasanak leirod
elemzése), Vet Rec. 2019. majus 25.; 184(21):649. doi: 10.1136/vr.105291.
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6582811/

¢Lasd a Berni Egyezményhez 2022 szeptemberében benyujtott legfrissebb szamadatokat:
https://rm.coe.int/inf45e-2022-wolf-assessment-bern-convention-2791-5979-4182-1-2/1680a7fa47

Szamos tagallamban a farkasokat a nemzeti voros lista ,,sériilékeny”, ,,veszélyeztetett” vagy ,,sulyosan
veszélyeztetett” kategoriai szerint a kihalas veszélye fenyegeti.

7Tanner, E., White, A., Acevedo, P. és masok, ,,Wolves contribute to disease control in a multi-host system” (A
farkasok hozzajarulnak a betegségek elleni védekezéshez az olyan rendszerekben, ahol tobb gazdaallat is
lehet), Sci Rep 9, 7940 (2019). https://doi.org/10.1038/s41598-019-44148-9.
https://www.nature.com/articles/s41598-019-44148-9

Szewczyk és masok (2021), Viruses. doi: 10.3390/v13102062.
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC8541390/ https://www.feedstrategy.com/african-swine-
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M. mivel a farkasok jelenléte gatolja a haziasitott fajok kozepes ragadozdk — példaul
sakalok, hitizok és rokak — altali pusztitasat is, amelyek egyébként megtamadnék az
allomanyokat vagy nyajakat®, az ibériai farkasok pedig még el is fogyasztjak az olyan
kozepes ragadozokat, mint példaul a macskak és a nyestek®, ezaltal biztositva a
biologiai sokféleség €s az 6kologiai egyensuly magas szintjét;

1.  megéllapitja, hogy Eurdpa szamos részén egyes nagyragadozok — igy kiilondsen a
farkasok és a medvék, amelyek hosszi ideje nem mutatkoztak ezeken a teriileteken —
elterjedési teriilete boviil vagy Ujratelepednek, ami az emberi tevékenységekkel valo
konfliktusokat eredményez, kiilondsen ami a juhok és szarvasmarhdk kiilterjes
legeltetését illeti; megjegyzi, hogy a legeltetd allattenyésztok szamara jelentds
koltségeket okoz a nyajaikat elorzo ragadozok tevékenysége, valamint a tagallamok és a
régiok kozott jelentds kiilonbségek vannak a mezdgazdasagi termeldk tdmogatasat célzo
intézkedések — és egyes esetekben ezek hianya —, valamint a kompenzaciora és az
alkalmazkodasra rendelkezésre bocsatott allami forrasok tekintetében;

V. A kiselejtezés a legjobb esetben sem hatékony, rosszabb esetben pedig néveli a
pusztitast

2. megjegyzi, hogy a farkasok kiselejtezése bizonyitottan nem hatékony az
allatallomanyokban bekovetkezd pusztitasok mértékére nézve'?, kiilondsen a stabil
falkak esetében, €s hogy a legrosszabb esetekben a farkasok kiselejtezését kvetden a
farkastamadasok a falka dinamikajanak destabilizalédasa vagy a falka megosztottsaga
(pl. maganyos farkasok), illetve az 0j teriiletekre betelepiil6 1), még nem stabil falkak
kialakuldsa miatt csak novekednek!!;

3. megjegyzi tovabba, hogy a szabalyozatlan le6lés veszélyeztetheti a védelem alatt allo
populacidkat, amelyek lehet, hogy csak nemrég stabilizalodtak; megjegyzi, hogy az
ellendrizetlen vadaszat ezért valojaban a védettségi helyzetiik novekedését vonna maga

fever/research-wolves-may-be-helpful-in-fight-against-asf/

8T., Greenville, A., Cirovié, D. és masok: Top predators constrain mesopredator distributions (A csticsragadozok
korlatozzak a kdzepes ragadozok elterjedését) Nat Commun 8, 15469 (2017).
https://www.nature.com/articles/ncomms 15469

Also https://krog.sta.si/2427192/depleted-wolf-population-leading-to-spread-of-jackals-in-europe

Figueiredo AM, Valente AM, Barros T, Carvalho J, Silva DAM, Fonseca C, és masok (2020): ,,What does the
wolf eat? Assessing the diet of the endangered Iberian wolf (Canis lupus signatus) in northeast Portugal” (Mit
eszik a farkas? A veszélyeztetett ibériai farkas (Canis lupus signatus) étrendjének vizsgalata Eszakkelet-
Portugélidban), PLoS ONE 15(3): €0230433. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0230433

WK rofel, M & Cerne, R & Jerina, K: ,,Effectiveness of wolf (Canis lupus) culling to reduce livestock
depredations” (A farkasok (Canis lupus) a haszonallatok pusztulasanak csokkentése érdekében elvégzett
kiselejtezésének hatékonysaga), Acta Silvae et Ligni. 95. 11-22.
https://www.researchgate.net/publication/233792224 Effectiveness_of wolf Canis_lupus_culling to_reduce_li
vestock depredations

T'Wielgus RB, Peebles KA (2014). Effects of Wolf Mortality on Livestock Depredations (A farkasok elhullasi
aranyanak hatasai az allatallomanyok elleni tamadasokra nézve). PLoS ONE 9(12): e113505.
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0113505

T. Oliveira, A. Treves, J.V. Lopez-Bao, M. Krofel (2021), ,,The contribution of the LIFE program to mitigating
damages caused by large carnivores in Europe” (A LIFE program hozzajarulasa a nagyragadozdk altal okozott
karok enyhitéséhez Eurdpédban), Global Ecology and Conservation, 31. kotet, 2021.
https://doi.org/10.1016/j.gecc0.2021.e01815
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utan;
A sikeres egyiittélés megkozelitései

megjegyzi, hogy a megfelelden megtervezett és végrehajtott, az egyiittélés
konfliktusainak elkeriilését célzo megeldz6 intézkedések — mint példaul az EU altal mar
finanszirozott 40 sikeres LIFE+ projekt — nagyon hatékonynak bizonyultak a ragadozas
kockézatanak csokkentésében; ramutat arra, hogy ezek magukban foglaljak az olyan
hagyomanyos mezdgazdasagi gyakorlatok jboli bevezetését, mint példaul a
pasztorkodas és a felligyelt legeltetd allattartéds, az ¢jszakai menedékhelyek és a
pasztorkutyak, valamint ezek olyan modern technikékkal valé kombinalasat, mint a
villanypasztorok, a vizualis vagy akusztikus riasztoberendezések és mas innovativ
megkozelitéseket, példaul a digitalizalast €s az dllomany radids nyomon kovetéset a
legeltetett allatallomany kozvetlen és folyamatos feliigyeletének biztositasa érdekében;
megjegyzi, hogy egy ibériai, szakmailag lektoralt tanulmany szerint a mezdégazdasagi
termeldk elégedettsége a pasztorkutyakkal 95-96%-os, a villanypésztorokkal pedig
100%-os volt'?, tovabba hogy egy masik tanulmany'? tobb egyedi modszert is ,,nagyon
hatékonynak™ mindsitett (kevesebb mint 75%-ban a pasztorkutyakat, a
villanypésztorokat, illetve a vizualis/akusztikus riasztokat vagy pasztorkodast illetéen);
megjegyzi tovabba, hogy a megkdzelitések a még nagyobb teljesitmény érdekében
kombinalhatok;

ramutat, hogy egyes orszdgokban a jol felmért, kutatdson alapuld allomanygazdalkodasi
tevékenységek intenziven végrehajtott allatvédelmi intézkedésekkel kombinalva jo
eredményeket értek el, biztositva mind az allatdllomany, mind a nagyragadozo-
populécidk védelmét; megjegyzi, hogy a fajok sziikséges védelmének biztositdsa
érdekében megbizhat6 adatokra van sziikség a populacioikrol; hangsulyozza, hogy az
adatgytijtésbe be kell vonni az intézmények €s a polgarok lehetd legszélesebb korét,
példaul az allami erdészeti szolgalatok alkalmazottait, a természetvédelmi és egyéb
védett teriiletek igazgatosagait, a vadaszokat, valamint a nem kormanyzati
szervezeteket;

felszolitja a tagallamokat, hogy valtoztassak meg az egyes jogrendszerekben (pl.
Franciaorszagban) kedvtelésbdl tartott dllatnak mindsiild, valdjaban pasztorkutyaként
hasznalt kutydk jogi statuszat annak érdekében, hogy jobban megvédjék a
mezdgazdasagi termeldket a pasztorkutyak turistak elleni, nem szdndékos tdmadasai
esetén;

felszolit a tagallamok és a régiok altal alkalmazott, az egyiittéléssel és a sikeres
adminisztrativ megkozelitésekkel kapcsolatos bevalt gyakorlatok altalanos

12 Cortés, Yolanda & Ribeiro, Silvia & Petrucci-Fonseca, Francisco & Blanco, Juan (2020), ,,A decade of use of
damage prevention measures in Spain and Portugal” (Karmegel6zési intézkedések egy évtizedes alkalmazasa
Spanyolorszagban és Portugaliaban), Carnivore Damage Prevention News
https://www.researchgate.net/publication/346785659 A DECADE _OF USE OF DAMAGE PREVENTION

MEASURES_IN_SPAIN_AND PORTUGAL

13 Oliveira, A. Treves, J.V. Lopez-Bao, M. Krofel. The contribution of the LIFE program to mitigating damages
caused by large carnivores in Europe (A LIFE program hozzajarulasa a nagyragadozok altal okozott karok
enyhitéséhez Eurdpaban). Global Ecology and Conservation, 31. kotet, 2021.
https://doi.org/10.1016/j.gecc0.2021.e01815
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érvényesitésére, amilyenek példaul a kozigazgatasi szervekbol, nem kormanyzati
szervezetekbdl és erdészeti szervekbdl 4llo, a nagyragadozokkal foglalkozd
koordinacids hivatalok, amelyek feladata a veszteségek ellentételezésének
feliilvizsgalata'4, vagy példaul a farkaspopulaciok nyomon kovetésével és migracidjuk
elérejelzésével megbizott német allami (Land) szintii tanacsadok!s, akik id6ben elézetes
figyelmeztetéseket adnak ki annak érdekében, hogy a mezdgazdasagi termeldk
felkésziilhessenek a védelmi intézkedésekre, €s személyesen feliigyelhessék
allomanyaikat, illetve biztosithassak a feliigyeletet;

8.  hangstlyozza az érdekelt felek nagyragadozokkal valo egytittéléssel foglalkozo
platformjai kialakitasdnak fontossagat unids, nemzeti €s helyi szinten, tovabba a
parbeszéd elémozditasanak, a tapasztalatcserének, valamint az emberek és a védett
fajok kozotti konfliktusok kezelésében folytatott egylittmiikodésnek a fontossagat;
felhivja a figyelmet a helyi hatésagok, a mezdgazdasagi termeldk és a természetvédok
stb. részvételével zajlo kollektiv gazdalkodas sikeres példairals; kéri, hogy épitsenek az
olaszorszagi és franciaorszagi regionalis platformokat finanszirozo6 parlamenti kisérleti
projektek sikerére!”; ezért felszolit ezek megismétlésére, példaul el6készitd
intézkedésként;

VII. A legeltetd dallattenyésztoknek nyujtott allami tamogatds — az, egyiittélésre
rendelkezésre dllo forrasok és a hatosagok szamdra nyujtott iranymutatdas

9.  egyetért azzal, hogy a tarsadalmi igényeknek a biologiai sokféleséggel, az 6kologiai
sziikségletekkel és a vidéki megélhetéssel vald kiegyensulyozasa soran nem szabad a
mezdgazdasagi termeldkre hagyni az dllomanyvédelmi koltségek megfizetését,
tekintettel arra, hogy hatalmas pénziigyi nyomésnak lehetnek kitéve, kiilondsen a tavoli
hegyvidéki teriileteken, ahol egyes tagallamokban a k6zos agrarpolitika (KAP)
alaptdmogatasainak mértéke mar eleve diszkriminativan alacsonyabb; kitart amellett,
hogy a megeldz6 intézkedéseket teljes mértékben allami forrdsokbol kell tAmogatni, és
a karokat teljes mértékben kompenzalni kell, beleértve a kdzvetett koltségeket is;

10. felhivja a tagallamokat, hogy hasznaljak ki a Bizottsag altal a KAP-on beliil és kiviil
meghatarozott megfeleld finanszirozasi lehetdségeket a biodiverzitds megdrzése €s
helyreéllitasa, valamint a nagyragadozok és a fenntarthato allattenyésztési gyakorlatok
egymas mellett 1étezésének biztositasa érdekében a KAP és az unios biodioverzitasi
stratégia atfogo céljaival 6sszhangban; megjegyzi, hogy néhany tagallam sikeresen
felhasznalta a vidékfejlesztési alapokat a farkaspopulacidk é€s a legeltetd allattartés
egymas mellett 1étezésének lehetévé tétele érdekében!®;

11. megjegyzi, hogy bar a KAP, a LIFE+ és az 4llami tdmogatasok keretében szdmos

14 https://baer-wolf-luchs.at/mitglieder.htm

15 Eszak-Rajna—Vesztfalia: https://wolf nrw/wolf/de/management/berater; Als6-Szaszorszag:
https://www.wolfsmonitoring.com/meldung/wolfsberater

16 https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/ pdf/Fiche case%20study Switzerland.pdf
17 https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/regional_platforms_France.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/regional _platforms_Italy.htm

18 https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/pdf/Fiche_case%20study Greece.pdf
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/pdf/Fiche _case%20study Slovenia.pdf
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megfeleld finanszirozasi lehetdség all rendelkezésre, egyes tagadllamokban vagy
régiokban nehézséget jelenthet a legeltetd allattenyésztok szamara, hogy hozzaférjenek
a haziallataik védelmére iranyulo intézkedésekhez; ezért kéri az informéciok kotelezd
beépitését a mezdgazdasagi termeldk tanacsadasi és ismeretterjesztési szolgaltatasaiba,
kiilonosen a mezdgazdasagi tanacsadasi szolgaltatasokba, arra 6sszpontositva, hogy a
mezdgazdasagi termeldk mely alapokhoz férhetnek hozza, és hogyan; ragaszkodik
ahhoz, hogy a tagallamok KAP-stratégiai terveibe és adott esetben azok regionalis
valtozataba kotelezden épitsék be a kozpénzekbdl finanszirozott intézkedéseket;

VII.a. Kartérités

12.

megjegyzi, hogy az egyes tagallamok altal nyujtott kartéritések nem kompenzaljak
teljes mértékben az elszenvedett kozvetlen és kozvetett karokat; kitart amellett, hogy a
tisztességes €s nagyvonalil kompenzacio elengedhetetlen mind a legeltetd
allattenyésztok megélhetésének fenntartasahoz, mind a nagyragadozokkal valo
optimalis egylittélés biztositasahoz; felhivja a tagallamokat és a régidkat, hogy javitsak
a pénziigyi kartéritéshez valo hozzaférést; ragaszkodik ahhoz, hogy a nagyragadozok
altal a legeltetd allattenyésztoknek okozott valamennyi veszteséget méltanyosan
kompenzaljak, olyan tag értelmezéssel, amely nem csak a hasitott test piaci koltségét
fedi le, figyelembe véve az esetleges piaci ingadozasokat, hanem az olyan jarulékos
koltségeket is, mint az allomanyra ¢és az allomany egyedeire gyakorolt viselkedési
hatasok, a taplalkozasra és a testsulyvesztésre gyakorolt hatas, a stressz, a vetélés, a
szubletalis sériilések ¢€s az allatorvosi koltségek stb.; kitart amellett, hogy a hibrid fajok
veszteségeit is figyelembe kell venni; kiemeli azonban, hogy a kompenzacionak egy
atfogo gazdalkodasi megkozelitéshez kell kapcsolddnia, és bizonyitékokon kell
alapulnia;

VILb. A felmeriild koltségek fedezésére szolgalo finanszirozasi lehetoségek a KAP

13.

14.

15.

keretében

megjegyzi, hogy az intézkedésekre forditott kozpénzek messze legjelentdsebb forrasa a
KAP, amely lehetvé teszi, hogy sokkal tobb legeltetd allattenyésztét timogassanak
»felmeriilt koltségeik €s elmaradt jovedelmiik™ fedezése érdekében;

megjegyzi, hogy az allatallomanyban okozott karok megeldzését célzo intézkedések
tamogatasa mostanra teljes mértékben beépiilt a KAP stratégiai tervrdl szold
rendeletbe!®, ami a reformok soran azon kevés esetek egyike, amikor a Parlament
kovetelései teljes konszenzusra talaltak; gy véli, hogy a KAP fontos szerepet jatszhat
és kell is jatszania a mezdgazdasagi termeldk tdmogatasaban a legeltetett allatallomany
ragadozokkal szembeni védelmének javitasaban, ezaltal javitva az egylittélést, valamint
a stratégiai tervrdl szolo rendelet 6. cikkének f) pontjaban foglalt KAP-célkitiizés
elérését;

megjegyzi, hogy a veszteségek €s az egymas mellett 1étezéshez valo alkalmazkodas
koltségei mar szerepelnek az Gj KAP stratégiai tervrdl szo16 rendeletben:

19 A KAP stratégiai tervr6l sz616 rendelet https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/?uri=CELEX:02021R2115-20220422#ntr1-L_2021435HU.01014601-E0001
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16.

17.

18.

— a stratégiai tervrdl sz616 rendelet 72. cikkének (1), (3) és (5) bekezdésében szerepld
»felmertilt koltségek, elmaradt jovedelem” megkozelités az ¢ldhelyvédelmi iranyelv
szerinti kotelezd kovetelményekbdl eredd teriiletspecifikus hatranyokra vonatkozik;

— a stratégiai tervrél szolo rendelet 71. cikke??, amely éves kiegészité tamogatast tesz
lehetdvé a hatranyos természeti adottsagu teriileteken gazdalkodé mezégazdasagi
termeldk szamara;

— a stratégiai tervrdl sz6lo rendelet 73. cikke (3) bekezdése d) pontjanak ii. alpontja
szerinti, a nagyragadozokkal valo egyiittéléshez igazodo gyakorlatok és infrastruktira
kiigazitasara irdnyuld beruhdzasok, amelyek a stratégiai tervrol szolo rendelet 73. cikke
(4) bekezdése c) pontjanak i. alpontja szerint 100 %-o0s unids finanszirozasban
részesiilnek?!; ez fedezheti az allatallomany védelmének koltségeit, beleértve a
munkaerot is.

—a ragadozok altal okozott veszteségeket €s karokat fedezd biztositasi rendszerek a
stratégiai tervrdl szol6 rendelet 76. cikke (3) bekezdésének a) pontja alapjan. Az EU
legfeljebb 70%-o0s veszteségbiztositast finanszirozhat.

— a kozvetlen kifizetések tovabbi 3 %-a, amely a biztositasi koltségekre nyujthato (a
stratégiai tervrdl szo6l6 rendelet 19. cikke);

ezért felszolitja a tagallamokat és a régidkat, hogy hatékonyan hasznaljak ki ezeket a
lehetdségeket, és €épits€ék be a KAP stratégiai terveikbe a mezdgazdasagi termeldk
farkasokkal 0sszefliggd tovabbi igényeit; felszolitja a Bizottsagot, hogy ragaszkodjon
ahhoz, hogy ezek az értékelési szakasz soran 2022-ben minden idevago stratégiai
tervben szerepeljenek; felszolitja a tagallamokat és a régidkat, hogy 2023-t6l kezdédéen
hajtsak végre ezeket az alapokat €s timogassak azok mezdgazdasagi termeldk altali
felhasznalasat;

felszolit tovabba a stratégiai tervrdl szo16 rendelet 15. cikke (4) bekezdésének b), d) és
e) pontja értelmében mar kitelez6 mezdgazdasagi tandcsadd rendszerbe valo tényleges
bevonasukra, valamint a mezdgazdasagi termeldk, a kdzigazgatasi szervek €s a kutatok
kozotti cserékre a stratégiai tervrdl szol6 rendelet 78. cikke szerinti agrar-tudaséatadasi és
-innovacids rendszer keretében a sikeres megkozelitések eldmozditasa és érvényesitése
érdekében; emlékeztet arra, hogy a tagallamok az Eurdpai Mezdgazdasagi
Vidékfejlesztési Alap 4%-at is felhasznalhatjak technikai segitségnyujtasra (a stratégiai
tervrél sz616 rendelet 95. és 125. cikke);

megjegyzi, hogy az 0j teljesitési modell keretében a tagallamok fokozott feleldsséggel
tartoznak KAP stratégiai terveik kidolgozasaért, annak érdekében, hogy
kihasznalhassak az 6sszes vonatkozo finanszirozasi lehetdséget; megjegyzi, hogy a
tagallamok barmikor frissithetik és javithatjak a stratégiai tervrdl szolo6 rendelet 119.

20 A stratégiai tervr6l szol6 rendelet 71. cikke: ,,A tagallamok e cikk alapjan kizarolag abbol a célbol nyujthatnak
kifizetést, hogy kompenzaciot biztositsanak a kedvezményezetteknek az érintett teriileten fennallé hatranyos
természeti adottsagok és egyéb teriiletspecifikus hatranyok miatt felmertilt tobbletkoltségek €s elmaradt
jovedelem egésze vagy egy része tekintetében.”

21 Legfeljebb 100% a kovetkez beruhazasok esetében: i. azon nem termeld beruhazasok, amelyek célja az
allatallomany és a névények védelme a vadon €16 allatok altal okozott kérral szemben”.
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cikke szerinti stratégiai terveiket a méltanyos és hozzaférhetd integralt egytittélési
megkozelités biztositasa érdekében;

VII.c. LIFE+ forrdsok

19. megjegyzi, hogy az EU Altal finanszirozott LIFE-projektekb61?? és a nemzeti parkokban
szerzett tapasztalatokbol vett szamos példa azt mutatja, hogy a nagyragadozok
kedvezden hatnak az egyre népszeriibbé valo természetalapu idegenforgalmi dgazatra;

20. megjegyzi, hogy a LIFE a hatarokon atnyl6é populaciokkal kapcsolatos kozos
megkozelitések elomozditasara is felhasznéalhato, erre példa tobbek kozott az Ausztriat,
Horvatorszagot, Csehorszagot, Franciaorszdgot, Németorszagot, Magyarorszagot,
Olaszorszagot, Lengyelorszagot, Romaniat, Szlovakiat, Szlovéniat és Spanyolorszagot
magaban foglal6 ,,Euro Nagyragadozok™ LIFE-projekt (2017-2022), az Ausztriat,
Franciaorszagot, Olaszorszagot és Szlovéniat érintd ,,Wolfalps EU” LIFE-projekt
(2019-2024), valamint az . Allatvédelem Ausztriaban, Bajororszagban ¢és Dél-Tirolban”
elnevezésii LIFEstockProtect-projekt (2020-2025);

21. Kkéri a természetvédelmi projektek LIFE-finanszirozdsanak novelését, beleértve a fajok
védelmét és a nagyragadozokkal valo egyiittélés megvaldsitasat; kéri, hogy a LIFE
programban részesitsék eldnyben a nagyragadozokkal vald egyiittéléssel kapcsolatos
bevalt gyakorlatok megosztasat és fejlesztését célzo kisebb projekteket;

VIIL.d. Régiok kozotti egyiittmiikiodés

22. felszolit a bevalt gyakorlatok tagallamok és régiok kozotti cseréjére a legeltetd
allattenyésztok €s a bioldgiai sokféleség igényeinek megfeleld hatékony rendszerek
kialakitasa érdekében; megjegyzi tovabba, hogy az Interreg Eurdpa finanszirozhatja a
tagallamok régioi kozotti transznaciondlis iranyitast;

VILe. Allami timogatds

23. megjegyzi, hogy az allami tdAmogatasokra vonatkozd unids szabalyok immar lehetoveé
teszik az egyiittéléshez kapcsolodo kozvetlen és kozvetett koltségek teljes (100%-os)
kompenzalasat;

Vil.e. A tagallamoknak hatékonyan végre kell hajtaniuk a bizottsagi iranymutatdsokat

24. tudomasul veszi a Bizottsagnak az él6helyvédelmi iranyelvvel kapcsolatos levelét?3, és
kéri, hogy a tagallamok hatékonyan hajtsdk végre a fajok védelmére vonatkozo uj
bizottsagi végrehajtasi iranymutatasokat®*, kiilonosen a kifejezetten a farkasokra

22L4sd a nagyragadozokkal foglalkozo unids platform keretében 6sszegyiijtott esettanulmanyokat:
https://ec.curopa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/case_studies.htm#Innovative%20Financ

mng
23

https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/pdf/Letter from Commissioner Sinkev
icius_and_Commissioner Wojciechowski.pdf
24 https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/guidance/index_en.htm?etrans=hu
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vonatkoz6 irdnymutatas mellékletét, amely tobbek kozott a kovetkezokre terjed ki:

— a konfliktusok csokkentését célzo helyes gazdalkodasi gyakorlatok, a fajok
védelmének biztositasa mellett (pl. az allatallomanyban okozott karok megeldzése €s
kartalanitas, az érdekelt felek bevonésa a védelmi/gazdalkodasi tervek kidolgozasaba és
a nyomon kdvetésbe, az érdekelt felek kozotti parbeszéd javitasa, tajékoztatas,
tanacsadas és technikai segitségnytjtas);

— letalis allomanyszabalyozasi intézkedések és példak az €lohelyvédelmi iranyelv 16.
cikkének (1) bekezdése szerinti kiillonbozd tipust eltérésekre;

— a farkas és a kutya keresztez6désébdl szarmazo keverékek kezelése;

—a,,szelid farkasok™ kezelése;

— sériilést nem okoz6 csapdak hasznélata a farkasoknal;

— lehetdségek az eltérések alkalmazasara, ha a faj védettségi allapota kedvezétlen;

— az eltérések engedélyezésekor sziikséges hatdsvizsgalat hatokorének pontositasa;

— lehetdségek az egyiittélési intézkedések tAmogatasara (unids alapokon és allami
tamogatasokon keresztiil 1s);

VIII. Az éléhelyvédelmi iranyelv — meglévo lehetoségek és rugalmassag

25. megjegyzi, hogy a Bizottsag Célravezetd és hatasos szabalyozas programja (REFIT)
keretében megallapitottak, hogy az él6helyvédelmi irdnyelv kozelmultbeli
feliilvizsgalata megfelel a célnak, és megvalositja annak szakpolitikai célkitlizéseit;
megallapitja tovabba, hogy az Eurdpai Unid Birdsadga a C-674/17. sz. ligyben 2019.
oktober 10-¢én hozott itéletében helybenhagyta az €l6helyvédelmi irdnyelv fenntartasa
mellett sz616 hatarozatat?>; hangsulyozza, hogy mivel a Bizottsag feliilvizsgalatai
tobbszor 1s megallapitottdk, hogy az ¢l6helyvédelmi iranyelv megfelel a célnak, és
Osszhangban 4ll annak szakpolitikai célkitlizéseivel, ellenzi az iranyelv feliilvizsgélatat
vagy a fajok védettségi helyzetének modositasat; ezért tamogatja az Eurdpai Bizottsag
azon politikajat, hogy az EU altal alairt Berni Egyezmény értelmében ne csokkentsék a
Canis lupus védelmi szintjét; felhivja a Tandcsot, hogy hagyja jova a Bizottsag
hatérozatra iranyulo javaslatat;

26. megjegyzi, hogy az €él6helyvédelmi iranyelv hatalya ala tartozo €él6helytipusok €s fajok
védettségi helyzetének alakulasat rendszeresen nyomon kell kovetni és jelenteni kell, és
az eredményeket nyilvanosan hozzaférhet6vé kell tenni?®;

27. tudomasul veszi az él6helyvédelmi iranyelv 16. cikke szerinti meglévd lehetdségeket
arra, hogy a pénziigyi érdekek védelme érdekében végsé megoldaskeént kiselejtezési
intézkedéseket hozzanak; kiemeli, hogy a tagallamok mindig is szabadon élhettek
ezekkel a lehetdségekkel az allatallomany sulyos kdrosodasanak megelézése érdekében,
de ezt nem mindig tették meg;

28. gy véli, hogy a tagallamoknak és a régioknak prioritasként el6szor a KAP, a LIFE+ és
az allami tdmogatasok keretében meglévd lehetdségeket kell kihasznalniuk a
nagyvonali kompenzacid, a veszteségek elleni biztositas és az egyiittéléshez vald

25 A Birdsag 2019. oktober 10-i itélete, Luonnonsuojeluyhdistys Tapiola Pohjois-Savo — Kainuu ry kontra Risto
Mustonen és masok, C-178/03, ECLI:EU:C:2019:851.

26 https://www.eea.europa.cu/publications/state-of-nature-in-the-eu-2020
https://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/rep _habitats/index en.htm
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29.

30.

31.

alkalmazkodas finanszirozasa érdekében, hogy biztositsdk mind a védett vadon €16
allatok, mind a legeltetéses allattartds megdrzését;

emlékeztet arra, hogy azok a szomszédos tagallamok, ahol hatarokon 4t mozgo
farkaspopulaciok élnek, mar most is donthetnek gy, hogy 0sszehangoljak
megfigyelésiiket, és az élohelyvédelmi iranyelv 17. cikke alapjan kozosen értékelhetik e
populacidk allapotat; megjegyzi azonban, hogy ez nem jelenti azt, hogy egy tagallam
egy adott faj esetében tdmaszkodhatna egy masikra a kedvezd védettségi allapot elérése
érdekében; hangstlyozza, hogy mivel a természet nem tartja tiszteletben a hatarokat, a

crer

kell érni;

hangsulyozza, hogy a tagillamoknak kell6 figyelmet kell forditaniuk a farkas-kutya
hibridek észlelésére és felszamolasara; hangstlyozza, hogy a farkaspopulacié genetikai
¢letképességének védelme érdekében genetikai vizsgalatokat kell végezni minden
vadészott farkason, és adatokat kell cserélni a tagallamok kozott, kiilondsen, ha a
vizsgalatokat hatar menti teriileteken végzik;

o

utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az allasfoglalast a Bizottsagnak és a Tanacsnak.
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