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STRUCNE ODOVODNENIE

O moznom zavedeni spolo¢nych pravidiel pre zaloby o nahradu $kody utrpenej v dosledku
porusenia predpisov o hospodarskej stitazi sa rokuje takmer desat’ rokov. Navrh Komisie na
tito smernicu je preto vitany, ked’ze moze pomdct’ spotrebitelom a malym a strednym
podnikom uplatnit’ svoje pravo na nahradu skody, ktora vznikla v dosledku porusenia
pravnych predpisov v oblasti hospodarskej sut'aze. Pre chybajuce vnutrostatne predpisy, ktoré
by primerane upravovali zaloby o nahradu $kody, alebo na druhej strane pre rozdiely medzi
pravnymi predpismi jednotlivych ¢lenskych Statov sa dostdvaju nielen obete, ale aj subjekty,
ktoré porusili pravne predpisy v oblasti hospodarskej sut’aze, do nerovnakého postavenia. To
moéze mat’ za nasledok konkuren¢nu vyhodu pre podniky, ktoré sice porusili ¢lanky 101 alebo
102 Zmluvy o fungovani Eurdpskej Unie, ale ktoré nemaju sidlo ani nep6sobia v ¢lenskom
State, ktorého pravne predpisy su priaznivé pre zalobcov. Tieto rozdiely v oblasti
zodpovednosti mozu narusit’ hospodarsku sut’'az a branit’ riadnemu fungovaniu vnutorného
trhu. Spravodajca preto vita navrh Komisie, ktorého cielom je zjednodusit’ pristup

k spravodlivosti a umoznit’ obetiam dosiahnut’ nahradu.

Spravodajca v zasade podporuje programy zhovievavosti, lebo mozu prispiet’ k odhaleniu
poruseni pravnych predpisov, a domnieva sa, Ze by sa podniky nemali odradzat’ od
spoluprace. Takéto programy by vSak nemali chranit’ podniky viac, nez je potrebné.
Predovsetkym by nemali oslobodit’ strany, ktoré porusili pravne predpisy, od povinnosti
zaplatit’ nahradu $kody obetiam ani by nemali viest' k nadmernej ochrane informécii, ktoré
potrebuju zalobcovia ako ddkaz pri podévani zaloby o ndhradu Skody.

Podobne spravodajca podporuje konsenzuélne urovnavanie sporov a zaroven zdoraznuje, Ze
musi byt’ vyluéne dobrovolné. Na zjednodusenie dosiahnutia spravodlivého urovnania sporov
by zalobcovia mali mat’ moznost’ ziskat’ od vnutrostatnych alebo eurdpskych organov na
ochranu hospodarskej sut'aze pred podanim Zaloby informécie tykajiice sa rozsahu vzniknutej
Skody alebo utrpenej straty.

Ziskanie dokazov je mimoriadne ddleZity faktor na uplatnenie prava na odvolanie.
Spravodajca preto povazuje za nevyhnutné d’alej posilnit’ opatrenia navrhované Komisiou

s ciel'om umoznit’ pod sidnym dohl'adom primerany pristup k informaciam, ktoré su dolezité
a potrebné pre zalobu. Kym ur¢ité typy dokumentov alebo druhy informacii uvedené v tychto
dokumentoch by mali byt’ doverné, spravodajca sa domnieva, Ze nijaké kategorie dokumentov
ako také by nemali byt’ vynaté z posudenia, €1 ich treba spristupnit’.

Pocas predchadzajucich rokovani o tom, ako moZno posilnit’ poziciu Zalobcov, bolo
kolektivne uplatiiovanie narokov na napravu predloZzené ako spdsob na zlepSenie rovnosti
prostriedkov jednotlivych strdn sporov o nahradu $kody. Spravodajca sice berie do uvahy, ze
zachovanie ¢i zavedenie takychto mechanizmov by sa malo podporit’, hoci by nebolo pre
¢lenské Staty povinné, ale domnieva sa, Ze je potrebné vyhnuat’ sa uréitym opatreniam, ako
napriklad pozadovat’ od obeti, aby sa otvorene rozhodli neuplatnit’ kolektivnu Zalobu, alebo
umoznit’ odmeny zavisiace od vysky vysudenej sumy ¢i odSkodnenie sankcnej povahy.

POZMENUJUCE NAVRHY

Vybor pre pravne veci vyzyva Vybor pre hospodarske a menové veci, aby ako gestorsky
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vybor vzal do uvahy tieto pozmenujiace navrhy:

Pozmenujuci navrh 1

Navrh smernice
Odbévodnenie 4

Text predlozeny Komisiou

(4) Toto pravo na nahradu Skody utrpenej v
dosledku protisut'azného konania, ktoré
vyplyva z predpisov Unie, si vyzaduje, aby
vSetky Clenské Staty mali procesnopravne
pravidla, ktoré zabezpecia jeho ucinny
vykon. Potreba existencie u¢innych
procesnopravnych prostriedkov napravy
vyplyva aj z prava na Géinnu sudnu
ochranu, ktoré je stanovené v ¢lanku 47
prvom odseku Charty zakladnych prav
Eurdpskej tnie®® a ¢lanku 19 ods. 1
druhom pododseku Zmluvy o Eurdpskej
anii.

53 U.v. EU C 326, 26.10.2012, s. 391.

Pozmenujuci navrh 2

Navrh smernice
Odbvodnenie 5

Text predlozeny Komisiou

(5) V zaujyme zabezpecenia ucinného
presadzovania pravidiel v oblasti
hospodarskej sut'aze verejnopravnymi
prostriedkami a suikromnopravnymi
prostriedkami je potrebné upravit’ metody
koordinacie tychto dvoch foriem
presadzovania, napr. mechanizmy pristupu
k dokumentom, ktoré maju k dispozicii

PE524.711v03-00

4127

Pozmenujuci navrh

(4) Toto pravo na nahradu Skody utrpenej v
dosledku protisut'azného konania, ktoré
vyplyva z predpisov Unie, si vyzaduje, aby
vSetky Clenské Staty mali procesnopravne
pravidla, ktoré zabezpecia jeho ucinny
vykon. Potreba existencie u¢innych
procesnopravnych prostriedkov napravy
vyplyva aj z prava na u¢inna sudnu
ochranu, ktoré¢ je stanovené v ¢lanku 47
prvom odseku Charty zakladnych prav
Eurdpskej tnie®® a ¢lanku 19 ods. 1
druhom pododseku Zmluvy o Eurdpskej
unii. Clenské $tdty by mali zabezpedit
ucinnu pravau ochranu v oblastiach, na
ktoré sa vi*'ahuje pravo Unie.

53 U.v. EU C 326, 26.10.2012, s. 391.

Pozmenujuci navrh

(5) V zaujme zabezpecenia ucinnych
stukromnopravnych Zalob na
presadzovanie prdava podl’a oblianskeho
prava a ucinného verejnoprdavneho
presadzovania prava zo strany organov na
ochranu hospoddrskej sut’aZe je potrebna
vzajomna interakcia oboch nastrojov, aby
sa zaistila maximadlna ucinnost’ pravidiel
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organy na ochranu hospodarskej sut'aze.
Takato koordinacia na Grovni Unie takisto
zabezpeci, ze neddjde k divergencii
uplatnitel'nych pravidiel, ktora by mohla
ohrozit’ riadne fungovanie vnatorného trhu.

Pozmenujici navrh 3

N&avrh smernice
Odobvodnenie 7

Text predlozeny Komisiou

(7) Podniky usadené a pdsobiace v réznych
¢lenskych statoch podliehaju
procesnopravnym pravidlam, ktoré do
znacnej miery ovplyviluju rozsah, v akom
mozu byt brané na zodpovednost’ za
porusenie pravidiel v oblasti hospodarskej
sttaze. Toto nerovnaké presadzovanie
prava na nahradu skody vyplyvajiceho z
predpisov Unie moZze mat’ za nasledok
konkuren¢nu vyhodu pre niektoré podniky,
ktoré porusili ¢lanok 101 alebo 102
zmluvy, a taktieZ mdze posobit’ ako brzda
v rdmci vykonu prava na usadenie sa a
prava na poskytovanie tovaru a sluzieb v
tych ¢lenskych Statoch, kde sa pravo na
nahradu Skody presadzuje ucinnejsie. Z
tohto dévodu moZu rozdiely v ramci
zodpovednostnych reZimov platnych

Vv jednotlivych ¢lenskych Statoch viest’

k tomu, ze nepriaznivo ovplyvnia
hospodarsku sut'az aj riadne fungovanie
vnuatorného trhu.

v oblasti hospodarskej sutaze. Je potrebné
upravit’ metddy koordinacie tychto dvoch
foriem presadzovania, napr. mechanizmy
pristupu k dokumentom, ktoré maju k
dispozicii organy na ochranu hospodarskej
sutaze. Takato koordinacia na urovni Unie
takisto zabezpeci, ze neddjde k divergencii
uplatnitel'nych pravidiel, ktora by mohla
ohrozit’ riadne fungovanie vnatorného trhu.

Pozmenujuci navrh

(7) Podniky usadené a pdsobiace v réznych
¢lenskych statoch podliehaju
procesnopravnym pravidlam, ktoré do
znacnej miery ovplyviluju rozsah, v akom
mozu byt brané na zodpovednost’ za
porusenie pravidiel v oblasti hospodarskej
sut’aze. Toto nerovnaké presadzovanie
prava na nahradu skody vyplyvajiceho z
predpisov Unie moZze mat za nasledok
konkuren¢nu vyhodu pre niektoré podniky,
ktoré porusili ¢lanok 101 alebo 102
zmluvy, a taktieZ moze posobit’ ako brzda
v rdmci vykonu prava na usadenie sa a
prava na poskytovanie tovaru a sluzieb v
tych ¢lenskych Statoch, kde sa pravo na
nahradu Skody presadzuje ucinnejsie.
Ked’e teda rozdiely v ramci
zodpovednostnych reZimov platnych

Vv jednotlivych ¢lenskych Statoch méZu
viest’ k tomu, Ze nepriaznivo ovplyvnia
hospodarsku sut’az aj riadne fungovanie
vnutorného trhu, je vhodné, aby sa
smernica zakladala na dvojitom pravnom
zaklade, a to na ¢lankoch 103 a 114
ZFEU.

Odévodnenie

Tvrdenia uvedene v oddvodneni logicky vedu k zdveru, Ze je potrebné, aby sa smernica
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zakladala na dvojitom pravnom zédklade clankov 103 a 114 ZFEU. V zdujme zrozumitelnosti

je potrebné uviest tento zaver aj slovne.

Pozmenujuci navrh 4

Navrh smernice
Odbévodnenie 8

Text predlozeny Komisiou

(8) Preto je vhodné zabezpecCit’ vacsiu
vyrovnanost’, pokial’ ide o podmienky, za
ktorych p6sobia podniky na vnitornom
trhu, a zlepsit’ podmienky, za ktorych
spotrebitelia vyuzivaju prava vyplyvajuce z
vnutorného trhu. Je takisto nutné zvysit
pravnu istotu a zmensit’ rozdiely, ktoré
existuji medzi ¢lenskymi §tatmi v rdmci
ich vnutrostatnych pravidiel upravujucich
zaloby o néhradu skody utrpenej v
dosledku porusenia pravidiel Unie v oblasti
hospodarskej sut'aze, ako aj vnutrostatnych
predpisov na ochranu hospodarskej stt'aze
(v pripade, Ze sa uplatituji subezne

s pravidlami Unie). Aproximéacia tychto
pravidiel takisto poméZe predist’ tomu, aby
sa rozdiely medzi pravidlami ¢lenskych
Statov upravujucimi zaloby o ndhradu
Skody v pripadoch poruSenia predpisov na
ochranu hospodarskej stitaze zviacsovali.

Pozmenujuci navrh

(8) Preto je aj vzhl’adom na Casti
cezhranic¢nu povahu rozsiahlych poruSeni
pravnych predpisov v oblasti hospodarskej
sut’aZe vhodné zabezpecit’ vacsiu
vyrovnanost’, pokial’ ide o podmienky, za
ktorych pdsobia podniky na vnutornom
trhu, a zlepsit’ podmienky, za ktorych
spotrebitelia vyuzivaja prava vyplyvajuce
z vnutorného trhu. Je takisto nutné zvysit
pravnu istotu a zmensit’ rozdiely, ktoré
existuji medzi ¢lenskymi $tatmi v ramci
ich vnutrostatnych pravidiel upravujucich
zaloby o néhradu skody utrpenej v
dosledku porugenia pravidiel Unie v oblasti
hospodarskej sutaze, ako aj vnutrostatnych
predpisov na ochranu hospodarskej stitaze
(v pripade, Ze sa uplatituji sibezne

s pravidlami Unie). Aproximacia tychto
pravidiel takisto pomdze predist’ tomu, aby
sa rozdiely medzi pravidlami ¢lenskych
Statov upravujucimi Zaloby o ndhradu
Skody v pripadoch porusenia predpisov na
ochranu hospodarskej sit'aze zviacsovali.

Odévodnenie

Rozsiahle poruSenia pravnych predpisov v oblasti hospodarskej sutaze sa typicky nebudu
obmedzovat’ len na jeden clensky stat, ale budu mat cezhranicnych dosah, a budu mat teda
vplyv na obchod medzi ¢lenskymi Statmi, a tym aj na fungovanie vnutorného trhu.

Pozmenujuci navrh 5

Navrh smernice
Odbévodnenie 13
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Text predlozeny Komisiou

(13) Dokazy su dolezitym prvkom pri
podavani zalob o nahradu skody utrpenej v
désledku porusenia vnutrostatnych
predpisov na ochranu hospodarskej sut’aze
alebo predpisov Unie na tento Gcel. Ked'ze
pre antitrustové sidne spory je prizna¢na
informacna asymetria, je vhodné
zabezpecit', aby poskodenym osobam bolo
poskytnuté pravo na ziskanie pristupu k
dbkazom relevantnym v suvislosti s ich
narokmi bez toho, aby museli podrobne
uviest’ jednotlivé dokazy, ktorych
spristupnenie poZaduju. \/ zaujme
zabezpecenia rovného postavenia
ucastnikov konania by toto pravo mali
pozivat’ aj zalovani zalobou o nahradu
Skody, aby aj oni mohli pozadovat’
spristupnenie dokazov, ktoré majd
poskodené osoby. Vnutrostatne sudy mozu
takisto nariadit’, aby dokazy spristupnili aj
tretie osoby. Ak chce vnutrostatny sud
nariadit’, aby dokazy spristupnila Komisia,
na ziadost’ o informacie sa uplatni zasada
lojalnej spoluprace medzi Eurépskou uniou
a ¢lenskymi §tatmi (¢lanok 4 ods. 3 ZEU) a
¢lanok 15 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1/2003.

Pozmenujuci navrh 6

N&avrh smernice
Odbvodnenie 14

Text predlozeny Komisiou

(14) Spristupnenie relevantnych ddkazov
by sa malo uskutoc¢nit’ na zéklade
rozhodnutia stdu a pod jeho prisnou
kontrolou, najmi pokial’ ide o nutnost’ a
primeranost’ tohto spristupnenia. Z
poziadavky primeranosti vyplyva, Ze
ziadosti o spristupnenie mozno podavat,
len ak poskodena osoba na zaklade
skutocnosti, ktoré su jej primerane
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Pozmenujuci navrh

(13) Dokazy su dolezitym prvkom pri
podavani zalob o nahradu skody utrpenej v
ddsledku porusenia vnutrostatnych
predpisov na ochranu hospodarskej sut’aze
alebo predpisov Unie na tento Gcel. Ked'ze
pre antitrustové sidne spory je prizna¢na
informacna asymetria, je vhodné
zabezpecit', aby poskodenym osobam bolo
poskytnuté pravo na ziskanie pristupu

k dékazom relevantnym v savislosti s ich
narokmi. V zaujme zabezpecenia rovného
postavenia ucastnikov konania by toto
pravo mali pozivat’ aj Zalovani zalobou o
nahradu $kody, aby aj oni mohli pozadovat’
spristupnenie dékazov, ktoré maju
poskodené osoby. Vnutrostatne suidy moézu
takisto nariadit’, aby dokazy spristupnili aj
tretie osoby. Ak chce vnutrostatny sud
nariadit’, aby dokazy spristupnila Komisia,
na ziadost’ o informadcie sa uplatni zésada
lojalnej spoluprace medzi Eurdpskou Uniou
a ¢lenskymi §tatmi (¢lanok 4 ods. 3 ZEU) a
¢lanok 15 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1/2003.

Pozmenujuci navrh

(14) Spristupnenie relevantnych dékazov
by sa malo uskutoc¢nit’ na zéklade
rozhodnutia sudu a pod jeho prisnou
kontrolou, najmi pokial’ ide o nutnost’ a
primeranost’ tohto spristupnenia. Z
poziadavky primeranosti vyplyva, Ze
ziadosti o spristupnenie mozno podavat,
len ak poSkodena osoba na zéklade
skutocnosti, ktoré su jej primerane
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dostupné, preukézala, ze utrpela Skodu,
ktoru jej sposobil zalovany. V Ziadosti

0 spristupnenie by sa mali, a to na zaklade
primerane dostupnych skutocnosti, podl’a
moznosti ¢o najpresnejSie a najuiSie
Specifikovat’ kategorie dokazov, ktorych
spristupnenie sa poZaduje.

Pozmenujuci navrh 7

Navrh smernice
Odbvodnenie 15

Text predlozeny Komisiou

(15) Poziadavka primeranosti by sa mala
takisto pozorne zohl'adiiovat’, ked’ by
spristupnenie mohlo rozlozit’ preSetrovaciu
stratégiu organu na ochranu hospodarskej
sut'aze, a to tym, ze by sa odhalilo, ktoré
dokumenty st sucast'ou spisu, resp. ked” by
toto spristupnenie mohlo negativne
ovplyvnit’ spolupracu dotknutych podnikov
s uvedenym organom. Preto by sa urcité
Ziadosti o spristupnenie nemali povaZovat’
za primerané, ak by len v§eobecne
odkazovali na dokumenty v spise organu
na ochranu hospoddrskej sut’aZe v
suvislosti s urcitym pripadom, resp. by
odkazovali na dokumenty predloZené
urcitou stranou v kontexte urcitého
pripadu. Takto Siroko formulované
Ziadosti o spristupnenie by takisto neboli
ani v sulade s povinnost’ou Ziadajucej
strany Co najpresnejSie a najuiSie
Specifikovat’ kategorie dokazov, ktorych
spristupnenie sa poZaduje.
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dostupné, preukdzala, ze utrpela Skodu,
ktoru jej sposobil zalovany.

Pozmenujuci navrh

(15) Poziadavka primeranosti by sa mala
takisto pozorne zohl'adiovat’, ked’ by
spristupnenie mohlo rozlozit’ preSetrovaciu
stratégiu organu na ochranu hospodarskej
sut'aze, a to tym, ze by sa odhalilo, ktoré
dokumenty st sucast'ou spisu, resp. ked” by
toto spristupnenie mohlo negativne
ovplyvnit’ spolupracu dotknutych podnikov
s uvedenym organom.

Osobitnu pozornost’ treba venovat’
zabraneniu akymkol’vek typom
poZiadaviek, ktoré su zamerané na
nendleZité vyhladdvanie informdcii
(fishing expeditions).
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Odévodnenie

Vyplyva zo znenia textu.

Pozmenujuci navrh 8

Navrh smernice
Odbévodnenie 17

Text predlozeny Komisiou

(17) Hoci relevantné dokazy obsahujuce
obchodné tajomstvo alebo iné déverné
informacie by mali byt’ v zasadne dostupné
na ucely zalob o nahradu Skody, mali by sa
riadnym spdsobom chranit’. Vnutrostatne
sudy mali mat’ k dispozicii §kélu vhodnych
opatreni na ochranu takychto dévernych
informacii pred ich spristupnenim este v
Case konania. K tymto opatreniam moze
patrit’ moznost’ neverejného pojednavania,
obmedzenie okruhu 0sdb opravnenych
oboznamit’ sa s d6kazom a pokyny
expertom na vypracovanie zhrnutia
takychto informaécii v sihrnnej podobe
alebo inej podobe nemajlcej déverny
charakter. Opatrenia na ochranu
obchodného tajomstva a inych dévernych
informacii by nemali v praxi prekazat’
vykonu prava na nadhradu Skody.

Pozmenujuci navrh

(17) Hoci relevantné dokazy obsahujuce
obchodné tajomstvo alebo iné déverné
informacie by mali byt v zdsadne dostupné
na ucely zalob o nahradu Skody, mali by sa
riadnym spdsobom chranit’. Vnutrostatne
sudy mali mat’ k dispozicii §kalu vhodnych
opatreni na ochranu takychto dévernych
informacii pred ich spristupnenim este v
case konania. K tymto opatreniam moze
patrit’ moznost’ vymazania citlivych Casti
dokumentu, pojednavania za zatvorenymi
dverami, obmedzenie okruhu 0s6b
opravnenych oboznamit’ sa s dokazom

a pokyny expertom na vypracovanie
zhrnutia takychto informéacii v suhrnnej
podobe alebo inej podobe nemajucej
déverny charakter. Opatrenia na ochranu
obchodného tajomstva a inych dévernych
informécii by v§ak nemali prekazat’
vykonu prava na nahradu skody.

Odévodnenie

Ak dokumenty obsahuju citlivé udaje, napriklad udaje o tretich stranach, ktoré nie su pre
postup dolezité, mozno tieto udaje vymazat. Ak je to potrebné, konania sa mozu konat za
zatvorenymi dverami, aby sa tak chranili zvlast citlivé informdcie.

Pozmenujuci navrh 9

Navrh smernice
Odbvodnenie 19

AD\1016970SK.doc

PE524.711v03-00



SK

Text predlozeny Komisiou

(19) Programy zhovievavosti a konania o
urovnani st vyznamnym nastrojom

na presadzovanie pravidiel Unie v oblasti
hospodarskej sutaze verejnopravnymi
prostriedkami, pretoze prispievaja k
odhalovaniu, efektivnemu stihaniu a
trestaniu najzavaznejSich poruseni
predpisov na ochranu hospodarskej sut'aze.
Podniky moze v tejto stivislosti odradzat’
od spolupréce, ak by v désledku
spristupnenia dokumentov vylu¢ne nimi
predlozenych len na ucely tejto spoluprace
niesli obCianskopravnu zodpovednost’ za
horsich podmienok ako d’alSie osoby, ktoré
sa spolu s nimi dopustili porusenia, a
nespolupracovali s organmi na ochranu
hospodarskej sitaze. Aby sa zabezpecilo,
ze podniky budu ochotné dobrovolne
poskytovat’ v ramci programov
zhovievavosti alebo konani o urovnani
sporu vyhlasenia uréené organu na ochranu
hospodarskej sut'aze, v ktorych priznaju
svoju ucast’ na porusovani vnutrostatnych
predpisov na ochranu hospodarskej sut'aze
alebo predpisov Unie na tento ucel, by mali
byr’ takéto vyhlasenia vynaté spomedzi
dbkazov podliehajucich spristupneniu.

Pozmenujuci navrh 10

N&avrh smernice
Odbvodnenie 26

Text predlozeny Komisiou

(26) Vnutrostatne pravidla upravujuce
zaciatok, trvanie, pozastavenie alebo
preruSenie plynutia preml¢acich lehot by
nemali neprimerane branit’ podavaniu
zalob o nahradu Skody. Toto je osobitne
dolezité, najmai pokial ide o Zaloby, ktoré
si zaloZené na zisteni porusenia organom

PE524.711v03-00

Pozmenujuci navrh

(19) Programy zhovievavosti a konania o
urovnani st vyznamnym nastrojom

na presadzovanie pravidiel Unie v oblasti
hospodarskej sutaze verejnopravnymi
prostriedkami, pretoze prispievaja k
odhalovaniu, efektivnemu stihaniu a
trestaniu najzavaznejSich poruseni
predpisov na ochranu hospodarskej sut'aze.
Podniky médze v tejto stivislosti odradzat’
od spolupréce, ak by v désledku
spristupnenia dokumentov vylu¢ne nimi
predlozenych len na ucely tejto spoluprace
niesli obCianskopravnu zodpovednost’ za
horsich podmienok ako d’alSie osoby, ktoré
sa spolu s nimi dopustili porusenia, a
nespolupracovali s organmi na ochranu
hospodarskej sitaze. Aby sa zabezpecilo,
ze podniky budu ochotné dobrovolne
poskytovat’ v ramci programov
zhovievavosti alebo konani o urovnani
sporu vyhlasenia uréené organu na ochranu
hospodarskej sut'aze, v ktorych priznaju
svoju ucast’ na porusovani vnutrostatnych
predpisov na ochranu hospodarskej sutaze
alebo predpisov Unie na tento ucel, stdy
by mali posudit’, & su takéto vyhlasenia
vynaté spomedzi dokazov podliehajucich
spristupneniu.

Pozmenujuci nvrh

(26) Vnutrostatne pravidla upravujuce
zaciatok, trvanie, pozastavenie alebo
preruSenie plynutia preml¢acich lehot by
nemali neprimerane branit’ podavaniu
zalob o nahradu skody. Toto je osobitne
dolezité, najmi pokial ide o Zaloby, ktoré
su zaloZené na zisteni porusenia organom
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na ochranu hospodarskej stt'aze alebo
sudom, ktory rozhodnutia preskimaval.
Poskodené osoby by na tento tcel stale
mali mat’ moznost’ podat’ Zalobu o nédhradu
Skody aj po skonceni konania na organe na
ochranu hospodarskej sut'aze na ucely
presadenia vnutrostatnych predpisov na
ochranu hospodarskej sut'aze alebo
predpisov Unie na tento uéel.

Pozmernujici navrh 11

N&avrh smernice
Odbvodnenie 28

Text predlozeny Komisiou

(28) Podniky, ktoré spolupracuju s organmi
na ochranu hospodarskej sitaze v ramci
programov zhovievavosti zohravaju
zéasadnt ulohu pri odhalovani kartelového
protisut’azného konania a pri likvidacii
takého konania, ¢im ¢asto zmensuju Skody,
ktoré by pokracovanie tohto
protisutazného konania mohlo priniest’.
Preto je vhodné stanovit’, Ze podniky
oslobodené od pokut organu na ochranu
hospodarskej sut’aze v ramci urcitého
programu zhovievavosti, su chranené
pred neprimeranymi ndrokmi na ndhradu
Skody, majic na pamiiti, Ze rozhodnutie
tohto organu konStatujiuce poruSenie sa
pre osobu oslobodenu od pokut moZze stat’
konecnym skor ako pre ostatné podniky,
ktorym od pokut oslobodené neboli. Preto
je vhodné, aby sa na osoby oslobodené
pokut nevzt'ahovala zdasada spolocnej a
nerozdielnej zodpovednosti za celit Skodu
a aby sa ich prispevok obmedzil len

na skodu, ktoru tieto osoby sposobili
svojim vlastnym priamym alebo
nepriamym zakaznikom, resp. v pripade
nakupného kartelu svojim priamym a
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na ochranu hospodarskej stt'aze alebo
sudom, ktory rozhodnutia preskimaval.
Poskodené osoby by na tento tcel stale
mali mat’ moznost’ podat’ Zalobu o ndhradu
Skody aj po skonceni konania na orgéne na
ochranu hospodarskej sut'aze na ucely
presadenia vnutrostatnych predpisov na
ochranu hospodarskej sut'aze alebo
predpisov Unie na tento ucel. Clenské $tdty
by mali mat’ moznost’ zachovat’ si alebo
zaviest’ absolutne premlcacie lehoty, ktoré
st vSeobecne pouZitel’né.

Pozmenujuci navrh

(28) Podniky, ktoré spolupracujd s organmi
na ochranu hospodarskej sitaze v ramci
programov zhovievavosti zohravaju
zéasadn ulohu pri odhalovani kartelového
protisut’azného konania a pri likvidacii
takého konania, ¢im ¢asto zmenSuju Skody,
ktoré by pokracovanie tohto
protisut’azného konania mohlo priniest’. V
rozsahu, v akom kartel sposobil Skodu
inym osobam neZ zékaznikom ¢i
poskytovatel'om podnikov, ktori sa
porusenia dopustili, by prispevok osoby
oslobodenej od pokut nemal presahovat’ jej
pomernu zodpovednost’ za Skodu
spbsobenu kartelom. Tento podiel by sa
mal stanovit’ v stlade s tymi istymi
pravidlami, ktoré sa pouzivaju na
stanovenie prispevkov porusujlcich
podnikov [pozri odévodnenie (27) ]. Osoby
oslobodené od pokut by mali niest’ plnu
zodpovednost’ voci inym poSkodenym
osobam neZ svojim priamym ¢i nepriamym
zakaznikom, len ak tito neboli schopni
ziskat’ Gplnu nédhradu utrpenej skody od
ostatnych podnikov, ktoré sa dopustili
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nepriamy poskytovatel’om. \ rozsahu, v
akom kartel sp0sobil skodu inym osobam
nez zakaznikom ¢i poskytovatel'om
podnikov, ktori sa porusenia dopustili, by
prispevok osoby oslobodenej od pokut
nemal presahovat’ jej pomernu
zodpovednost’ za Skodu sposobenu
kartelom. Tento podiel by sa mal stanovit
v sUlade s tymi istymi pravidlami, ktoré sa
pouzivajl na stanovenie prispevkov
porusujucich podnikov [pozri odévodnenie
(27) ]. Osoby oslobodené od pokut by mali
niest’ plni zodpovednost’ voci inym
poskodenym osobdm nez svojim priamym
¢i nepriamym zdkaznikom, len ak tito
neboli schopni ziskat’ iplnu nahradu
utrpenej Skody od ostatnych podnikov,
ktoré sa dopustili poruSenia

Pozmernujici navrh 12

N&avrh smernice
Clanok 1 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. V tejto smernici sa stanovuju pravidla
potrebné na zabezpecenie toho, aby kazda
osoba, ktora utrpela Skodu spdsobenu
porusenim ¢lankov 101 alebo 102 zmluvy,
mohla ucinne presadzovat’ svoje pravo na
uplna ndhradu tejto Skody. V tejto smernici
sa stanovuju aj pravidla na rozvoj
nenarusenej hospodarskej sut'aze

na vnutornom trhu a odstranenie prekazok
braniacich jeho riadnemu fungovaniu, a to
zabezpecenim rovnocennej ochrany
vsetkych o0sob, ktoré utrpeli takuto Skodu,
v ramci celej Unie.

PE524.711v03-00

porusenia

Pozmenujuci navrh

1. V tejto smernici sa stanovuju pravidla
potrebné na zabezpecenie toho, aby kazda
osoba, ktord utrpela Skodu sposobenu
porusenim ¢lankov 101 alebo 102 zmluvy
zo strany podniku alebo skupiny
podnikov, mohla G¢inne presadzovat’ svoje
pravo pozadovat Upln ndhradu tejto Skody
od stran, ktoré porusili pravne predpisy.
tejto smernici sa stanovuju aj pravidla na
rozvoj nenarusenej hospodarskej stitaze

na vnutornom trhu a odstranenie prekazok
braniacich jeho riadnemu fungovaniu, a to
zabezpecenim rovnocennej ochrany
vsetkych osob, ktoré utrpeli takuto Skodu,
v ramci celej Unie.
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Pozmenujici navrh 13

N&avrh smernice
Clanok 2 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Kazda osoba, ktora utrpela Skodu
sposobent porusenim predpisov Unie

na ochranu hospodarskej sat’aze alebo
vnutrostatnych predpisov na tento ucel ma
nérok na uplnu nahradu tejto skody.

Pozmenujuci navrh 14

Navrh smernice
Clanok 4 — odsek 1 — bod 2

Text predlozeny Komisiou

2. ,,vnutrostatne predpisy na ochranu
hospodarskej sutaze* su predpisy
vnutrostatneho prava, ktoré prevazne
sleduju rovnake ciele ako ¢lanky 101 a 102
zmluvy, a ktoré sa uplatiiuju v tom istom
pripade a stibezne s predpismi Unie na
ochranu hospodarskej sit'aze v zmysle
¢lanku 3 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1/2003;

Pozmenujuci navrh

1. Kazda osoba, ktora utrpela skodu
sposobent porusenim predpisov Unie na
ochranu hospodarskej sut'aze alebo
vnutroStatnych predpisov na tento ucel ma
narok na uplna nahradu tejto skody od
stran, ktoré porusili pravne predpisy, a to
bud’ v priamom, alebo nadvaznom
konani.

Pozmenujuci navrh

2. ,,vnutrostatne predpisy na ochranu
hospodarskej sutaze st predpisy
vnutrostatneho prava, ktoré prevazne
sleduju rovnake ciele ako ¢lanky 101 a 102
zmluvy, a ktoré sa uplatituju v tom istom
pripade a subezne s predpismi Unie na
ochranu hospodarskej sut'aze v zmysle
¢lanku 3 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 1/2003.
Toto vymedzenie sa nevit’ahuje na
vnutrostdtne prdavne predpisy, ktoré
ukladaju trestné sankcie fyzickym
osobam, okrem pripadu, ak su tieto
sankcie prostriedkom na presadzovanie
pravidiel v oblasti hospodarskej sut’aZe

platnych pre podniky.

Odévodnenie

Je dolezité zohladnit trestnopravne ustanovenia platné v niektorych clenskych statoch. Znenie
odovodnenia 8 nariadenia ¢. 1/2003 by preto malo platit aj tu.
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Pozmenujtci navrh 15

N&avrh smernice
Clanok 5

Text predlozeny Komisiou

Clanok 5
Spristupniovanie dokazov

1. Clenské $taty zabezpetia, aby v
pripadoch, ked’ Zalobca uviedol
primerane dostupné skutocnosti a dokazy,
ktoré vierohodne preukazuju, Ze je dovod
domnievat’ sa, Ze Zalobca, resp. osoby
ktoré zastupuje, utrpeli $kodu v dosledku
poruSenia predpisov na ochranu
hospodarskej sut’aZe zo strany
Zalovaného, mohli vnutrostatne sudy

za podmienok stanovenych v tejto kapitole
nariadit’ Zalovanému alebo tretej osobe,
aby spristupnili dokazy, a to bez ohl’adu
na to, ¢i su tieto ddkazy obsiahnuté v spise
organu na ochranu hospoddarskej sut’aZe.
Clenské §taty zabezpedia, aby sudy mohli
nariadit’ aj zalobcovi alebo tretej osobe,
aby spristupnili dokazy na Ziadost’
zalovaného.

Tymto ustanovenim nie su dotknuté prava
a povinnosti vnutrostatnych stdov
vyplyvajlce z nariadenia (ES) €.
1206/2001.

2. Clenské 3taty zabezpegia, aby
vnutro$tatne sady nariadili spristupnenie
dbkazov uvedenych v odseku 1, ak strana
Ziadajuca spristupnenie:

PE524.711v03-00

Pozmenujuci navrh
Cléanok 5
Spristupniovanie dokazov

1. Clenské §taty zabezpeéia, aby

V konaniach tykajucich sa Zaloby

0 nahradu Skody pred vnutroStatnym
stidom v Unii mohli vnitroitatne sudy na
zaklade Ziadosti Zalobcu, ktory predloZil
podloZené odovodnenie obsahujuce vietky
dostupné skutoc¢nosti a dokazy
podporujuce vierohodnost’ jeho ndaroku
na nahradu $kody, [...] a za podmienok
stanovenych v tejto kapitole nariadit’
zalovanému alebo tretej strane, aby
spristupnili prislusné dokazy. Clenské
Staty zabezpecia, aby sidy mohli nariadit’
aj zalobcovi alebo tretej osobe, aby
spristupnili dokazy na Ziadost’ Zalovaného.

Tymto ustanovenim nie su dotknuté prava
a povinnosti vnutrostatnych stdov
vyplyvajlce z nariadenia (ES) €.
1206/2001.

1a. Clenské §tdty musia zabezpedit’, aby
vautrostdtne sudy poZiadali vnutroStdatny
orgdan na ochranu hospoddrskej sut’aZe

0 spristupnenie dokazov, pokial’ Zalovany
neposkytol poZadované dokazy.

2. Clenské $taty zabezpedia, aby
vnutrostatne sudy mohli nariadit’
spristupnenie konkrétnych dokazov alebo
ich kategorii Specifikovanych ¢o
najpresnejSie a najkonkrétnejsie na
zaklade primerane dostupnych
skutoénosti uvedenych v podloZenom
oddvodnenti, o ktorych rozhoduje
protistrana alebo tretia osoba a ktoré su
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a) preukazala, Ze dokazy pod kontrolou
druhej strany alebo tretej osoby su
relevantné 7 hl’adiska odovodnenia
narokov alebo obhajoby, a

b) Specifikovala bud’ jednotlivé dokazy
alebo kategorie dokazov, a to do takej
miery presne a uzko, ako je len mozné na
z&klade primerane dostupnych
skutocnosti.

3. Clenské $taty zabezpecia, aby
vnutroStatne sudy obmedzili spristupnenie
dokazov len na to, ¢o je primerané.
Vnutrostatne sudy pri ur€ovani toho, ¢i
spristupnenie, ktoré pozaduje strana, je
primerané, zoberu do Uvahy opravnené
zaujmy vsetkych dotknutych stran a tretich
0s6b. Do Uvahy predovsetkym zobert:

a) pravdepodobnost’ toho, ¢i k idajnému
poruseniu predpisov na ochranu
hospodarskej stt'aze doslo;

b) rozsah spristupnenia, naklady nan, a to
najmi v pripade akychkol'vek dotknutych
tretich stran;

C) ¢i dokazy, ktoré sa maji zverejnit’,
obsahuju déverné informécie, a to najma
déverné informacie, tykajuce sa
akychkol'vek tretich stran, ako aj
mechanizmy na ochranu tychto dévernych
informacii; a

d) v pripadoch, ked’ sa porusenie presetruje
alebo bolo preSetrované zo strany organu
na ochranu hospodarskej sut’aze, ¢i ziadost’
0 spristupnenie bola formulovana osobitne
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potrebné na ucely odhadu sposobenej
Skody v zmysle ¢lanku 2 tejto smernice.

3. Clenské $taty zabezpetia, aby
vnutroStatne sudy obmedzili spristupnenie
dokazov len na to, ¢o je primerané a ¢o sa
tyka $alob o nihradu $kody v Unii.
Vnutrostatne sudy pri uréovani toho, ¢i
spristupnenie, ktoré pozaduje urcité strana,
je primerané, zober( do Uvahy verejné
zaujmy a prislusné opravnené zaujmy
vsetkych dotknutych sikromnych stran

a tretich os6b. Do tvahy predovsetkym
zober(:

a) pravdepodobnost’ toho, ¢i k idajnému
porusSeniu predpisov na ochranu
hospodarskej stit’aze doslo;

aa) potrebu zarudit’ ucinnost’
presadzovania pravidiel v oblasti
hospodarskej sut’aZe verejnopravnymi
prostriedkami;

b) rozsah spristupnenia, naklady nan, a to
najmi v pripade akychkol'vek dotknutych
tretich stran, a s ciel’om predist’
nendleZitému vyhl’addvaniu informdcii
(fishing expeditions);

C) ¢i dokazy, ktoré sa maji zverejnit’,
obsahuju déverné informacie, a to najma
dbverné informacie, tykajuce sa
akychkol'vek tretich stran, ako aj
mechanizmy na ochranu tychto dévernych
informacii; a

d) v pripadoch, ked’ sa porusenie presetruje
alebo bolo preSetrované zo strany organu
na ochranu hospodarskej sut’aze, ¢i ziadost’
0 spristupnenie bola formulovana osobitne
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so zretel'om na povahu, predmet alebo
obsah takychto dokumentov skér neZ
nekonkrétne — teda ako Ziadost’ o
spristupnenie dokumentov predlozenych
tomto organu alebo obsiahnutych v jeho
spise.

4. Clenské $taty zabezpetia, aby
vnutrostatne sidy mali i¢inné néstroje na
informécii pred ich zneuzitim, pricom vsak
musia tiez zabezpecCit', aby prislusné
dokazy obsahujuce takéto informécie boli
pristupné na tcely zalob o nahradu skody.

5. Clenské tdty prijmii potrebné
opatrenia, aby plne vykonali pravne
vwwhody a d’alSie prava, ktoré umoZiiujii
nespristupnit’ dokazy.

6. Clenské staty zabezpetia, aby v rozsahu,
v akom ich sidy maju pravomoc nariadit’
spristupnenie bez vyjadrenia sa osoby, od
ktorej sa toto spristupnenie ziada, sa
sankcie za nesplnenie tohto nariad’ujuceho
prikazu mohli ukladat’ len v pripade, ze
tato osoba sa sudu vyjadrila.

7. Dokazy zahifiiaju vSetky druhy dokazov,
ktoré st pripustné na vnutroStatnom sude,
ktory vedie konanie, a to najmé dokumenty
a vSetky d’alSie predmety obsahujuce
informacie, bez ohl'adu na to, na akom
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so zretel'om na povahu, predmet alebo
obsah takychto dokumentov [...]
predlozenych tomuto orgdnu alebo
obsiahnutych v jeho spise.

4. Clenské stdty zabezpedia, aby
vnutrosStdatne sudy mali pravomoc nariadit’
spristupnenie dokazov obsahujucich
doverné informadcie, ak to povaZuju za
relevantné pre konanie 0 ndhradu $kody.
Clenské taty zabezpedia, aby vnitrostitne
sudy mali pri nariadeni spristupnenia
takychto informacii k dispozicii ucinné
nastroje na ich ochranu.

5. Clenské Stdty zabezpecia, aby
vautroStdtne sudy pri nariad’ovani
spristupnenia dokazov v plnej miere
uplatnili prislusné vysady pravnickych
povolani podl’a vnutrostatneho prava a
prava Unie.

Zaujem podnikov na tom, aby sa vyhli
Zalobam o ndhradu $kody v dosledku
porusenia predpisov, nepredstavuje
komercny zaujem zasluhujuci si ochranu.

5a. Clenské Stdty zabezpecia, aby sa
zainteresované strany v driani
dokumentu, o ktorych spristupnenie bolo
poZiadané, vyjadria skor, ako vnutroStdtny
sud nariadi v zmysle tohto ¢lanku
spristupnenie informacii odvodenych

z uvedenych dokumentov.

6. Clenské staty zabezpedia, aby v rozsahu,
v akom ich sidy maju pravomoc nariadit’
spristupnenie bez vyjadrenia sa osoby, od
ktorej sa toto spristupnenie ziada, sa
sankcie za nesplnenie tohto nariad’ujuceho
prikazu mohli ukladat’ len v pripade, Ze sa
tejto osobe poskytla moznost’ vyjadrit’ sa
pred vnutroStatnym sudom.

7. Dokazy zahfiaju vSetky druhy dokazov,
ktoré st pripustné na vnutroStatnom sude,
ktory vedie konanie, a to najméa dokumenty
a vSetky d’alSie predmety obsahujtce
informacie, bez ohl'adu na to, na akom
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nosici sa tieto informacie nachadzaju.

8. Bez toho, aby tym bola dotknuta
povinnost’ stanovena v odseku 4 a
obmedzenia stanovené v ¢lanku 6 plati, Ze
tento ¢lanok ¢lenskym Statom nebrani v
tom, aby zachovali alebo zaviedli pravidla
veduce k SirSiemu spristupiiovaniu
dokazov.

Pozmenujuci navrh 16

Navrh smernice
Clanok 6 — odsek 1 — ivodna &ast’

Text predlozeny Komisiou
1. Clenské $taty zabezpetia, aby
vnutro$tatne sudy na ucely zalob o ndhradu
Skody nemohli nikdy nariadit’ strane

alebo tretej osobe spristupnenie
ktorejkol'vek z tychto kategorii dokazov:

Pozmenujuci navrh 17

Navrh smernice
Clanok 6 — odsek 1 — pododsek 1 (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 18

Navrh smernice
Clanok 6 — odsek 2 — ivodna ¢ast’
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nosici sa tieto informdacie nachadzaju.

8. Bez toho, aby tym bola dotknuta
povinnost’ stanovena v odseku 4 a
obmedzenia stanovené v ¢lanku 6 plati, Ze
tento ¢lanok ¢lenskym Statom nebrani v
tom, aby zachovali alebo zaviedli pravidla
veduce k SirSiemu spristupiiovaniu
dokazov.

Pozmenujuci navrh

1. 1. Clenské $taty zabezpegia, aby
vnutro§tatne sidy na ucely zaldb o nahradu
Skody vo v§eobecnosti nenariad’ovali
organu na ochranu hospoddrskej sut’aZe
spristupnenie ktorejkol'vek z tychto
kategorii dokazov:

Pozmenujuci navrh

interné dokumenty vnutrostdtneho orgdanu
na ochranu hospoddrskej sut’aZe,
koreSpondencia medzi Europskou
komisiou a ndrodnymi organmi na
ochranu hospodarskej sut'aZe alebo medzi
nimi v rdmci Europskej siete pre
hospodarsku sut’az;
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Text predlozeny Komisiou

2. Clenské $taty zabezpedia, aby
vnutro$tatne sudy na ucely zalob o ndhradu
Skody mohli nariadit’ spristupnenie d’alej
uvedenych kategorii dékazov len po
skonceni konania na organe na ochranu
hospodarskej sutaze alebo prijati
rozhodnutia uvedeného v ¢lanku 5
nariadenia (ES) ¢. 1/2003, resp. kapitole III
nariadenia (ES) ¢. 1/2003:

Pozmenujuci navrh 19

Navrh smernice
Clanok 6 — odsek 3

Text predlozeny Komisiou

3. Spristupnenie dokazu zo spisu organu na
ochranu hospodarskej sut'aze, ktory nepatri
do ani jednej z kategorii uvedenych v
odsekoch 1 a 2 tohto ¢lanku, moze byt v
ramci konani o Zalobach o nahradu Skody
nariadené kedykol'vek.

Pozmenujuci navrh 20

Navrh smernice
Clanok 7

Text predlozeny Komisiou

Clinok 7

Obmedzenie pouZitia dokazov, ktoré boli
ziskané vyhradne prostrednictvom
pristupu do spisu organu na ochranu
hospodarskej sut’aZe

1. Clenské taty zabezpedia, aby dokazy
patriace do niektorej z kategorii
uvedenych v élanku 6 ods. 1, ktoré fyzickd

PE524.711v03-00

Pozmenujuci navrh

2. 2. Clenské $taty zabezpedia, aby
vnutro$tatne sudy na ucely zalob o ndhradu
Skody mohli len po skonceni konania na
organe na ochranu hospodarskej sutaze
alebo prijati rozhodnutia uvedeného

Vv ¢lanku 5 nariadenia (ES) €. 1/2003, resp.
kapitole III nariadenia (ES) ¢. 1/2003,
nariadit’ spristupnenie:

Pozmenujuci navrh

3. Spristupnenie dokazu zo spisu organu na
ochranu hospodarskej sut'aze, ktory nepatri
do ani jednej z kategorii uvedenych v
odsekoch 1 a 2 tohto ¢lanku, moze byt v
ramci konani o Zalobach o nahradu Skody
nariadené kedykol'vek. Cldnok 5 ods. 3 a%
7 sa pouZijui obdobne.

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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alebo pravnicka osoba ziskala vyhradne
prostrednictvom pristupu do spisu organu
na ochranu hospoddrskej sut’aZe v ramci
vykonu svojich prav na obhajobu v zmysle
Clanku 27 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 alebo
zodpovedajucich ustanoveni
vautroStatneho prava, neboli pripustnymi
dokazmi v ramci konani o Zalobach

0 nahradu Skody.

2. Clenské stity zabezpecia, aby dokazy
patriace do niektorej z kategorii
uvedenych v élanku 6 ods. 2, ktoré fyzickd
alebo pravnicka osoba ziskala vyhradne
prostrednictvom pristupu do spisu organu
na ochranu hospoddrskej sut’aZe v ramci
vykonu svojich prav na obhajobu v zmysle
Clanku 27 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 alebo
zodpovedajucich ustanoveni
vnutroStatneho prava, neboli pripustnymi
dékazmi v ramci konani o Zalobach

0 nahradu Skody, aZ dokym tento organ
neskonci svoje konanie alebo neprijme
rozhodnutie uvedené v ¢lanku 5
nariadenia (ES) ¢. 1/2003, resp. kapitole
III nariadenia (ES) ¢. 1/2003.

3. Clenské $tity zabezpedia, aby dokazy
ziskané fyzickou alebo pravnickou osobou
vyhradne prostrednictvom pristupu

do spisu organu na ochranu hospodarskej
sut’aZe v ramci vykonu prav na obhajobu
v zmysle Clanku 27 nariadenia (ES) C.
1/2003 alebo zodpovedajucich ustanoveni
vnutroStatneho prdva, ktoré nie su
nepripustnymi dékazmi v zmysle odseku 1
alebo 2 tohto ¢lanku, mohli v ramci
konani o Zalobdach o nahradu Skody
pouzit’ len tieto fyzické alebo pravnické
osoby, resp. fyzicka alebo pravnicka
0soba, ktorda vstupila do ich prav vratane
osoby, ktora ich narok nadobudla.

Pozmenujici navrh 21

Navrh smernice
Clanok 8 — odsek 1 — pismeno b — tvodna ¢ast’
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Text predlozeny Komisiou

b) znicenie relevantnych dokazov, pod
podmienkou, Ze v Case nicenia dokazu:

Pozmenujuci navrh 22

Navrh smernice
Clanok 8 — odsek 1 — pismeno b — bod i

Text predlozeny Komisiou

(i) ni¢iaca strana bola ucastnikom
konania vedeného orgadnom na ochranu
hospodarskej sut’aZe v suvislosti s
konanim, pre ktoré bola podanad Zaloba o
nahradu Skody, alebo

Pozmenujici navrh 23

Navrh smernice
Clanok 8 — odsek 1 — pismeno b — bod ii

Text predlozeny Komisiou

(i) ni¢iaca strana vedela alebo bolo
mozné rozumne predpokladat’, Ze vie, Ze
na vnutroStatnom sude bola podand
Zaloba o nahradu Skody a Ze nicené
dokazy su relevantné pre odévodnenie
ndroku na nahradu Skody alebo obhajoby
proti takémuto naroku, alebo

Pozmenujuci navrh 24

Navrh smernice
Clanok 8 — odsek 1 — pismeno b — bod iii

PE524.711v03-00

Pozmenujuci navrh

b) znicenie relevantnych dokazov;

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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Text predlozeny Komisiou

(iii) ni¢iaca strana vedela, e nic¢ené
dokazy boli relevantné pre iiou iniciované
alebo vo(i nej vedené, resp. v buducnosti
zacaté, konania o Zalobdach o nahradu
Skody;

Pozmenujuci navrh 25

Navrh smernice
Clanok 8 — odsek 2

Text predlozeny Komisiou

2. Clenské $taty zabezpetia, aby sankcie,
ktoré mézu ukladat’ vnutrostatne sudy, boli
u¢inné, primerané a odradzajuce. Medzi
sankcie, ktoré by mali mat’ k dispozicii
vautroStdtne sudy, pokial’ ide o spravanie
ucastnika konania o Zalobe o ndahradu
Skody, by mala patrit’ moZnost’ vyvodit’
nepriaznivé zavery (napriklad moZnost’
povazovat’ urcitu relevantnu skutocnost’
za preukdzanu, moznost’ zamietnut’
naroky alebo obhajobu celkom alebo
scasti, ako aj moZnost’ nariadit’
povinnose’ ihrady trov).

Pozmenujuci navrh 26

Navrh smernice
Clanok 10 — odsek 2 — ivodna &ast’

Text predlozeny Komisiou

2. Clenské §taty zabezpegia, aby
premlcacia lehota nezacala plynat skor,
nez sa poskodena strana dozvie alebo nez
mozno rozumne ocakavat’, Ze sa dozvedela
0:

AD\1016970SK.doc

Pozmenujuci navrh

vypusta sa

Pozmenujuci navrh

2.2. Clenské $taty zabezpeéia, aby sankcie,
ktoré mézu ukladat’ vnutrostatne sudy, boli
ucinné, primerané a odradzajace v pripade
nesplnenia akéhokol’vek sudneho prikazu
na spristupnenie alebo prikazu na
ochranu dévernych informécii, alebo
odmietnutia ich splnenia.

Pozmenujuci navrh

2. Clenské staty zabezpegia, aby
premlcacia lehota zacala plynat najneskor
po tom, ako sa poskodena strana dozvie
alebo nez mozno rozumne ocakavat’, Ze sa
dozvedela o:

PE524.711v03-00
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Pozmenujici navrh 27

Navrh smernice
Clanok 10 — odsek 2 — ivodna &ast’

Text predlozeny Komisiou

2. Clenské §taty zabezpedia, aby
premlcacia lehota nezacala plynut skor,
nez sa poskodena strana dozvie alebo nez
mozno rozumne o¢akavat’, ze sa dozvedela
0:

Pozmenujuci navrh 28

Navrh smernice
Clanok 10 — odsek 5

Text predlozeny Komisiou

5. Clenské $taty zabezpegia, aby bolo
plynutie preml¢acej lehoty pozastavené, ak
organ na ochranu hospodarskej sut’aze
presetruje alebo koné v stvislosti s urcitym
porusenim, ktorého sa tyka aj Zaloba o
nahradu $kody. Toto pozastavenie plynutia
sa skon¢i najskor jeden rok po skondeni
prislusného konania koneCnym
rozhodnutim alebo inym spdsobom.

Pozmenujuci navrh

2. 2. Clenské §taty zabezpedia, aby
premlcacia lehota nezacala plynat’ pred
skoncenim poruSovania a pred tym, nez sa
poskodena strana dozvie alebo nez mozno
rozumne ocakavat’, Ze sa dozvedela o:

Pozmenujuci navrh

5. Clenské $taty zabezpegia, aby bolo
plynutie preml¢acej lehoty pozastavené, ak
organ na ochranu hospodarskej sut'aze
presetruje alebo kond v stvislosti s urcitym
porusenim, ktorého sa tyka aj Zaloba o
nahradu Skody. Toto pozastavenie plynutia
sa skon¢i najskor dva roky po prijati
rozhodnutia, prostrednictvom ktorého sa
konanie 0 poruseni pravnych predpisov
alebo o #dajnom poruseni pravnych
predpisov uzavrie konecnym rozhodnutim.

Odévodnenie

Premlicacia lehota by mala byt dostatocne dlha na to, aby umoznila skutocny pristup

k spravodlivosti.

Pozmenujuci navrh 29

Navrh smernice
Clanok 11 — odsek 2
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Text predlozeny Komisiou

2. Clenské stdty zabezpedia, aby podnik,
ktorého organ na ochranu hospodarskej
sut’aze v ramci programu zhovievavosti
oslobodil od pokut, niesol zodpovednost’
voci inym poSkodenym osobam, ako su
jeho priami alebo nepriami zakaznici,
resp. poskytovatelia, len ak tieto
poSkodené osoby preukazu, Ze nie su
schopné ziskat’ uplnu nahradu Skody od
ostatnych podnikov, ktoré sa zucastiiovali
na tom istom poruseni predpisov na
ochranu hospodarskej sut’aZe.

Pozmenujici navrh 30

N&avrh smernice

Pozmenujuci navrh

vypusta sa

Clanok 13 — odsek 2 — pododsek 1 — tivodna &ast’

Text predlozeny Komisiou

V situdcii uvedenej v odseku 1 tohto
¢lanku sa na nepriameho zakaznika
hladi, ako keby predloZil dokaz, Ze na
neho bolo prenesené zvysenie ceny, ak je
schopny preukazat’, Ze:

Pozmenujuci navrh 31

N&avrh smernice
Clanok 14 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Pravidlami stanovenymi v tejto kapitole
nie je dotknuté pravo poskodeného
uplatiiovat’ si narok na nahradu uslého
zisku.

AD\1016970SK.doc

Pozmenujuci navrh

V situdcii uvedenej v odseku 1 tohto
clanku nepriamy zakaznik predloZi dokaz,
7e na neho bolo prenesené zvysenie ceny,
ak je schopny preukézat’ asperi, Ze:

Pozmenujuci navrh

1. 1. Pravidlami stanovenymi v tejto
kapitole nie je dotknuté pravo poskodeného
uplatiiovat’ si narok na nahradu uslého
zisku, skutocnej Skody a Grokov od
momentu vzniku Skody aZ do zaplatenia
jej nahrady.
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Pozmenujici navrh 32

Navrh smernice
Clanok 15 — odsek 1 — pismeno b a (nove)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 33

Navrh smernice
Clanok 16 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Clenské $taty zabezpeéia, aby v pripade
kartelového porusenia predpisov na
ochranu hospodarskej sut'aze platila
domnienka, Ze toto poruSenie sposobilo
Skodu. PoruSujuci podnik ma pravo
vyvratit’ tito domnienku.

Pozmenujuci navrh 34

Navrh smernice
Clanok 17

Text predlozeny Komisiou

Clanok 17

Odkladny ucinok konsenzuélneho rieSenia
sporu

1. Clenské staty zabezpegia, aby bolo
pocas procesu konsenzualneho rieSenia
sporov pozastavené plynutie premlcacej
lehoty na podanie Zaloby o nadhradu Skody.

PE524.711v03-00
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Pozmenujuci navrh

ba) akékol’vek relevantné vysledky
vyplyvajuce z verejnych pripadov v oblasti
ochrany hospodarskej sut’aZe, ktoré
pomdahaju splnit’ kritéria uvedené

V ¢lanku 13 ods. 2.

Pozmenujuci navrh

1. Clenské 3taty zabezpecia, aby v pripade
kartelového porusenia predpisov na
ochranu hospodarskej sut’aze platila
domnienka, Ze toto porusenie sposobilo
Skodu v rdmci trhu. Porusujuci podnik ma
pravo vyvratit’ tito domnienku.

Pozmenujuci navrh

Clanok 17

Odkladny ucinok konsenzuélneho rieSenia
sporu

1. Clenské $taty zabezpetia, aby bolo
pocas procesu konsenzualneho rieSenia
sporov pozastavené plynutie premlcace;j
lehoty na podanie Zaloby o ndhradu Skody.

AD\1016970SK.doc



Pozastavenie plynutia preml¢acej lehoty sa
vztahuje len na tie strany, ktoré sa
zucastiovali alebo sa zucastiiuji na
konsenzuélnom rieSeni sporu.

2. Clenské $taty zabezpedia, aby
vnutro$tatne sudy konajuce o zalobe o
nahradu $kody mohli pozastavit’ konanie v
pripade, ked’ sa uc€astnici tohto konania
zucastiiuji na konsenzualnom rieSeni sporu
tykajicom sa naroku uplatiiovaného
predmetnou zalobou o nahradu Skody.

Pozmenujuci navrh 35

Navrh smernice
Clanok 18 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Clenské staty zabezpegia, aby sa po
konsenzualnom urovnani narok poskodene;]
osoby zucastnenej na urovnani na ndhradu
nou utrpenej Skody zniZil o sumu
zodpovedajucu podielu na celkovej,
porusenim sposobenej, Skode, ktory
pripada na podnik spoluzicastneny na
poruseni, ktory sa dohodol na tomto
urovnani. Podniky spoluzucastnené na
poruseni, ktoré sa nedohodli na urovnani,
nemdzu pozadovat’ od podniku
spoluzucastneného na poruseni, ktory sa
dohodol na urovnani, aby prispel na
uspokojenie zvysného naroku. Len

V pripade, Ze ostatné podniky
spoluzucastnené na porusSeni, ktoré sa
nedohodli na urovnani, nie su schopné

AD\1016970SK.doc

Pozastavenie plynutia preml¢acej lehoty sa
vztahuje len na tie strany, ktoré sa
zucastiovali alebo sa zucastiiuji na
konsenzudlnom rieseni sporu.

2. Clenské $taty zabezpedia, aby
vnutrostatne sudy konajuce o zalobe o
nahradu Skody mohli pozastavit’ konanie v
pripade, ked’ sa ucastnici tohto konania
zicastiiuju na konsenzualnom rieseni sporu
tykajicom sa naroku uplatiiovaného
predmetnou zalobou o nadhradu Skody.

2a. Pozastavenie podla odseku 2 tohto
Clanku nesmie v Ziadnom pripade
presiahnut’ jeden rok.

2b. Po konsenzudlnom urovnani moze
organ na ochranu hospoddrskej sut’aZe
zohladnit’ nahradu vyplatenu pred
prijatim rozhodnutia ako pol’ahujicu
okolnost’ pri stanoveni vysky pokuty.

Pozmenujuci navrh

1. Clenské $taty zabezpegia, aby sa po
konsenzualnom urovnani narok poskodene;j
osoby zucastnenej na urovnani na ndhradu
fou utrpenej Skody znizil o sumu
zodpovedajucu podielu na celkovej,
porusenim sposobenej, Skode, ktory
pripada na podnik spoluztcastneny na
poruseni, ktory sa dohodol na tomto
urovnani. Podniky spoluzucastnené na
poruseni, ktoré sa nedohodli na urovnani,
nemdzu pozadovat’ od podniku
spoluzucastneného na poruseni, ktory sa
dohodol na urovnani, aby prispel na
uspokojenie zvySného naroku. Len

V pripade, Ze ostatné podniky
spoluzucastnené na poruseni, ktoré sa
nedohodli na urovnani, nie st schopné
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uhradit’ nahradu skody, ktord zodpoveda
zvySnému naroku, moze podnik zicastneny
na poruseni, ktory sa dohodol na
konsenzualnom urovnani, niest’
zodpovednost’ za thradu nédhrady Skody
poskodenej osoby zi¢astnenej na urovnani.

PE524.711v03-00
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uhradit’ nahradu skody, ktord zodpoveda
zvySnému naroku, moze podnik zucastneny
na poruseni, ktory sa dohodol na
konsenzualnom urovnani, niest’
zodpovednost’ za thradu nédhrady Skody
poskodenej osoby z¢astnenej na urovnant,
pokial toto nie je vyslovne vylucené

z podmienok urovnania sporu.
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