=~

* ¥ %

* *

o * *
* . x

EUROPAISCHES PARLAMENT 2009 - 2014

Ausschuss fiir biirgerliche Freiheiten, Justiz und Inneres

2010/0067(CNS)
29.11.2010
des Ausschusses fiir biirgerliche Freiheiten, Justiz und Inneres
fiir den Rechtsausschuss
zu dem Vorschlag fiir eine Verordnung des Rates zur Begriindung einer
Verstirkten Zusammenarbeit im Bereich des auf die Ehescheidung und
Trennung ohne Auflosung des Ehebandes anzuwendenden Rechts
(KOM(2010)0105 — C7-0315/2010 — 2010/0067(CNS))
Verfasserin der Stellungnahme: Evelyne Gebhardt
AD\840705DE.doc PE452.553v02-00

DE

DE



PA Legam

PE452.553v02-00 2/19 AD\840705DE.doc

DE



KURZE BEGRUNDUNG

Der vorliegende Vorschlag fiir eine Verordnung soll einen klaren, moglichst umfassenden
Rechtsrahmen fiir die Regelungen iiber das anwendbare Recht liefern. Auflerdem soll den
Parteien ein gewisser Grad an Autonomie gewihrt werden. So unterliegt ein ,,internationales*
Ehepaar, das sich scheiden lassen will, der Zustdndigkeitsregelung der Verordnung (EG)

Nr. 2201/2003 des Rates' (sog. ,,Briissel I1a“), nach der den Ehegatten gestattet ist, unter
mehreren verschiedenen Zustindigkeitskriterien zu wihlen. Sobald das Gericht eines
Mitgliedstaats mit einem Ehescheidungsverfahren befasst wird, wird das anwendbare Recht
nach den Kollisionsnormen dieses Staates bestimmt. Diese nationalen Kollisionsnormen sind
aber auflerordentlich unterschiedlich. Diese Unterschiede bei den nationalen
Kollisionsnormen konnen zu einer Reihe von Problemen im Falle von ,,internationalen
Scheidungen fiihren. Neben dem Mangel an Rechtssicherheit, der sich aus der Schwierigkeit
fiir die Ehegatten ergibt, das auf ihren Fall anwendbare Recht zu ermitteln, besteht die
Gefahr — die die Kommission fiir konkret hélt — eines ,,Wettlaufs zu den Gerichten®, wodurch
eine Situation bezeichnet wird, in der der am besten informierte Ehegatte versuchen wird, als
erster das Gericht anzurufen, dessen Rechtsordnung seinen Interessen am besten entspricht.
Durch den Vorschlag der Kommission sollen diese Gefahren beschrinkt und diesem
Missstand abgeholfen werden, insbesondere durch die Einfiihrung der Moglichkeit, dass die
Parteien einvernehmlich das anwendbare Recht wéhlen, sowie unter Bertlicksichtigung der
legislativen EntschlieBung des Parlaments vom 21. Oktober 2008 zu dem Vorschlag fiir eine
Verordnung des Rates zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 2201/2003 im Hinblick auf die
Zustindigkeit in Ehesachen und zur Einflihrung von Vorschriften betreffend das anwendbare
Recht in diesem Bereich?.

Artikel 3 stellt insofern eine Neuerung dar, als erstmals die Moglichkeit eingefiihrt wird, dass
die Ehegatten im Falle der Scheidung ihrer Ehe in gegenseitigem Einvernehmen das
anwendbare Recht bestimmen. Es erscheint verniinftig, auch die Moglichkeit vorzusehen, das
Recht des Staates, in dem die Ehegatten zu dem Zeitpunkt, zu dem die Vereinbarung
geschlossen wird, thren gewohnlichen Aufenthalt haben, beziehungsweise das Recht des
Staates, in dem die Ehe geschlossen wurde, zu wihlen.

Die Anwendung des Rechts des Staates des angerufenen Gerichts in Féllen, in denen das
anzuwendende Recht keine Scheidung oder Trennung ohne Auflosung des Ehebandes
gewihrt, sollte unter bestimmten Bedingungen in grenziibergreifenden Fillen durch eine
Notzustindigkeitsregelung fiir ein Gericht in einem anderen Mitgliedstaat ergéinzt werden.

Es geht darum, sicherzustellen, dass die von den Parteien getroffene Wahl eine Wahl in voller
Sachkenntnis ist, das hei3t dass die beiden Ehegatten ausreichend iiber die konkreten
Auswirkungen ihrer Wahl informiert sind. Insofern ist es wichtig, sich Gedanken dariiber zu
machen, wie am besten sichergestellt werden kann, dass den Parteien der
Gerichtsstandsvereinbarung vor Unterzeichnung der Urkunde vollstdndige und zuverldssige
Informationen zur Verfligung stehen. Auch ist es wichtig, dass der Zugang zu den

I Verordnung (EG) Nr. 2201/2003 des Rates vom 27. November 2003 iiber die Zustindigkeit und Anerkennung
und Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 1347/2000, ABI. L 338 vom 23.12.2003, S.1.

2 Angenommene Texte, P6_TA(2008)0502.
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Informationen unabhéngig von der finanziellen Lage der beiden Ehegatten gewéhrleistet wird.
Hier sei noch darauf hingewiesen, wie wichtig die ist, fiir eine genaue und vollstdndige
Information der beiden Ehegatten hinsichtlich der Auswirkungen ihrer
Gerichtsstandsvereinbarung und Rechtswahl im Falle einer Scheidung zu sorgen, zumal sich
die gesetzlichen Regelungen der Mitgliedstaaten in zahlreichen Punkten erheblich
unterscheiden. Dies gilt z. B. fiir die Griinde und die Formen der Scheidung, die
Bedingungen, unter denen sie gewéhrt wird, die erforderliche Dauer der Trennung und andere
Aspekte, die fiir das Verfahren ausschlaggebend sind. Auerdem ist das Recht nicht
unverdnderlich, und es kann vorkommen, dass eine zu einem bestimmten Zeitpunkt
unterzeichnete Vereinbarung nicht mehr den legitimen Erwartungen der Parteien in dem
Zeitpunkt entspricht, in dem sie ithre Wirkungen entfalten soll, weil das Recht des
betreffenden Staates zwischenzeitlich geédndert wurde. Daher begriiit die Verfasserin der
Stellungnahme den Kommissionsvorschlag in diesem Zusammenhang.

ANDERUNGSANTRAGE

Der Ausschuss fiir biirgerliche Freiheiten, Justiz und Inneres ersucht den federfiithrenden
Rechtsausschuss, folgende Anderungsantrdge in seinen Bericht zu iibernehmen:

Anderungsantrag 1

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 9
Vorschlag der Kommission Gedinderter Text

(9) Die Verordnung soll einen klaren, (9) Die Verordnung soll einen klaren,

umfassenden Rechtsrahmen fiir das auf die umfassenden Rechtsrahmen fiir das auf die

Ehescheidung und Trennung ohne Ehescheidung und Trennung ohne

Auflésung des Ehebandes anzuwendende Auflosung des Ehebandes anzuwendende

Recht in den teilnehmenden Recht in den teilnehmenden

Mitgliedstaaten vorgeben, der den Biirgern Mitgliedstaaten vorgeben, der den Biirgern

in Bezug auf Rechtssicherheit, in Bezug auf Rechtssicherheit,

Berechenbarkeit und Flexibilitit Berechenbarkeit und Flexibilitit

sachgerechte Losungen garantiert und sachgerechte Losungen garantiert und

Situationen vermeidet, in denen ein Situationen vermeidet, in denen ein

Ehegatte alles daran setzt, die Scheidung Ehegatte oder eingetragener

zuerst einzureichen, um sicherzugehen, Lebenspartner alles daran setzt, die

dass sich das Verfahren nach einer Scheidung zuerst einzureichen, um

Rechtsordnung richtet, die seine Interessen sicherzugehen, dass sich das Verfahren

seiner Ansicht nach besser schiitzt. nach einer Rechtsordnung richtet, die seine
Interessen seiner Ansicht nach besser
schiitzt.
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Anderungsantrag 2

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 12

Vorschlag der Kommission

(12) Um den Ehegatten die Moglichkeit zu
bieten, das Recht zu wihlen, zu dem sie
einen engen Bezug haben, oder in
Ermangelung einer Rechtswahl dafiir zu
sorgen, dass dieses Recht auf ihre
Ehescheidung oder Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes angewandt wird,
sollte dieses Recht auch dann zum Tragen
kommen, wenn es nicht das Recht eines
teilnehmenden Mitgliedstaats ist. Ist das
Recht eines anderen Mitgliedstaats
anzuwenden, kann das mit Entscheidung
2001/470/EG des Rates vom 28. Mai 2001
eingerichtete Européische Justizielle Netz
fiir Zivil- und Handelssachen den
Gerichten dabei helfen, sich mit dem
auslidndischen Recht vertraut zu machen.

Anderungsantrag 3

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 13

Vorschlag der Kommission

(13) Eine erhohte Mobilitit der Biirger
erfordert gleichermaflen mehr Flexibilitat
und mehr Rechtssicherheit. Um diesem
Ziel zu entsprechen, sollte die Verordnung
die Parteiautonomie bei der Ehescheidung
und Trennung ohne Aufldsung des
Ehebandes stérken und den Parteien in
gewissen Grenzen die Moglichkeit geben,
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Gednderter Text

(12) Um den Ehegatten oder den
eingetragenen Lebenspartnern die
Moglichkeit zu bieten, das Recht zu
wihlen, zu dem sie einen engen Bezug
haben, oder in Ermangelung einer
Rechtswahl dafiir zu sorgen, dass dieses
Recht auf ihre Ehescheidung oder
Trennung ohne Auflosung des Ehebandes
oder auf die Auflosung ihrer
eingetragenen Lebenspartnerschaft
angewandt wird, sollte dieses Recht auch
dann zum Tragen kommen, wenn es nicht
das Recht eines teilnehmenden
Mitgliedstaats ist. Ist das Recht eines
anderen Mitgliedstaats anzuwenden, kann
das mit Entscheidung 2001/470/EG des
Rates vom 28. Mai 2001 eingerichtete
Européische Justizielle Netz fiir Zivil- und
Handelssachen den Gerichten dabei helfen,
sich mit dem ausldndischen Recht vertraut
zu machen.

Gednderter Text

(13) Eine erhohte Mobilitit der Biirger
erfordert gleichermaflen mehr Flexibilitét
und mehr Rechtssicherheit. Um diesem
Ziel zu entsprechen, sollte die Verordnung
die Parteiautonomie bei der Ehescheidung
und Trennung ohne Aufldsung des
Ehebandes stirken und den Parteien in
gewissen Grenzen die Moglichkeit geben,
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das in threm Fall anzuwendende Recht zu
bestimmen. Diese Moglichkeit sollte sich
nicht auf die Ungiiltigerkldrung einer Ehe
erstrecken, da die Ungiiltigerkldrung in
engem Zusammenhang mit den
Voraussetzungen fiir die Giiltigkeit der Ehe
steht; in diesem Fall wire eine Rechtswahl
unangebracht.

Anderungsantrag 4

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 14

Vorschlag der Kommission

(14) Die Ehegatten sollten als auf die
Ehescheidung oder Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes anzuwendendes
Recht das Recht eines Landes wihlen
koénnen, zu dem sie einen besonderen
Bezug haben, oder das Recht des
angerufenen Gerichts (lex fori). Die
Rechtswahl der Ehegatten muss mit den
Grundrechten vereinbar sein, wie sie in den
EU-Vertrdgen und in der Charta der
Grundrechte der Européischen Union
niedergelegt sind. Die Mdglichkeit, das bei
Ehescheidung und Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes anzuwendende
Recht zu bestimmen, darf nicht dem
Kindeswohl zuwiderlaufen.
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das in threm Fall anzuwendende Recht zu
bestimmen. Diese Moglichkeit sollte sich
auch auf die Ungiiltigerkldarung einer Ehe
und eingetragene Lebenspartnerschaften
erstrecken, um eine Diskriminierung der
diversen Formen, in denen das Recht auf
Achtung der Privatsphiire und des
Familienlebens wahrgenommen wird, zu
vermeiden.

Gednderter Text

(14) Die Ehegatten oder die eingetragenen
Lebenspartner sollten als auf die
Ehescheidung oder Trennung ohne
Auflosung des Ehebandes oder bei
Auflosung einer eingetragenen
Lebenspartnerschaft anzuwendendes
Recht das Recht eines Landes, zu dem sie
einen besonderen Bezug haben, oder das
Recht des angerufenen Gerichts (lex fori)
wihlen konnen. Die Rechtswahl der
Ehegatten oder der eingetragenen
Lebenspartner muss mit den Grundrechten
vereinbar sein, wie sie in den EU-
Vertrdgen und in der Charta der
Grundrechte der Européischen Union
niedergelegt sind. Die Mdglichkeit, das bei
Ehescheidung und Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes oder Auflosung
einer eingetragenen Lebenspartnerschaft
anzuwendende Recht zu bestimmen, darf
nicht dem Kindeswohl zuwiderlaufen.
Insbesondere wenn minderjihrige Kinder
der Ehegatten von der Ehescheidung oder
der Trennung betroffen sind, kénnen bei
dem auf die Scheidung und auf die
Trennung ohne Auflosung des Ehebandes
anwendbaren Recht die in Artikel 24 der
Charta verankerten Grundsitze
beriicksichtig werden, wobei das Wohl der
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Anderungsantrag 5

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 15

Vorschlag der Kommission

(15) Fiir die Ehegatten ist es wichtig, dass
sie vor der Rechtswahl auf aktuelle
Informationen iiber die wesentlichen
Aspekte sowohl des innerstaatlichen
Rechts als auch des Rechts der
Europiischen Union und der Verfahren bei
Ehescheidung und Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes zugreifen
konnen. Um den Zugang zu
entsprechenden sachdienlichen
Informationen zu gewéhrleisten, werden
die Informationen, die der Offentlichkeit
auf der durch Entscheidung 2001/470/EG
des Rates eingerichteten Website zur
Verfligung stehen, regelméfig von der
Kommission aktualisiert.
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Kinder, die Pflicht, bei den
Entscheidungen, die sie betreffen, ihre
Meinung zu beriicksichtigen und der
Anspruch auf regelmiifiige personliche
Beziehungen und direkte Kontakte zu
beiden Elternteilen, es sei denn, dies steht
dem Kindeswohl entgegen, in den
Mittelpunkt zu stellen sind.

Gednderter Text

(15) Fiir die Ehegatten bzw. die
eingetragenen Lebenspartner ist es
wichtig, dass sie vor der Rechtswahl auf
aktuelle Informationen iiber die
wesentlichen Aspekte sowohl des
innerstaatlichen Rechts als auch des Rechts
der Europdischen Union und der Verfahren
bei Ehescheidung und Trennung ohne
Auflosung des Ehebandes und bei
Auflosung einer eingetragenen
Lebenspartnerschaft zugreifen konnen,
einschlieflich der Moglichkeit sich fiir ein
Mediationsverfahren zu entscheiden. Die
Ehegatten sollten iiber die nach den
geltenden Rechtsvorschriften der
betroffenen Mitgliedstaaten existierenden
unterschiedlichen Scheidungsformen
sowie iiber die jeweiligen Bedingungen,
unter denen eine Scheidung gewdihrt
wird, aufgeklirt werden. Um den Zugang
zu entsprechenden sachdienlichen
Informationen zu gewéhrleisten, werden
die Informationen, die der Offentlichkeit
auf der durch Entscheidung 2001/470/EG
des Rates eingerichteten Website zur
Verfiigung stehen, regelmiBig von der
Kommission aktualisiert. Der
Mitgliedstaat, in dem die Scheidung
vollzogen wird, stellt den Ehegatten alle
Informationen zur Verfiigung, die sie
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Anderungsantrag 6

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 16

Vorschlag der Kommission

(16) Die Verordnung sieht als wesentlichen
Grundsatz vor, dass die Ehegatten ihre
Rechtswahl in voller Sachkenntnis treffen.
Jeder Ehegatte sollte sich genau iiber die
rechtlichen und sozialen Folgen der
Rechtswahl im Klaren sein. Die Rechte
und die Chancengleichheit der beiden
Ehegatten diirfen durch die Moglichkeit
einer einvernehmlichen Rechtswahl nicht
beeintrichtigt werden. Die nationalen
Gerichte sollten wissen, dass es darauf
ankommt, dass die Ehegatten ihre
Rechtswahlvereinbarung in voller Kenntnis
der Rechtsfolgen schlie3en.

Anderungsantrag 7

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 17

Vorschlag der Kommission

(17) Es sollte dafiir Sorge getragen werden,
dass sich die Ehegatten der Tragweite ithrer
Rechtswahl bewusst sind. Die
Vereinbarung tiber die Rechtswahl bedarf
zumindest der Schriftform und muss mit
dem Datum und der Unterschrift der
beiden Parteien versehen sein. Sieht das
Recht des teilnehmenden Mitgliedstaats, in
dem beide Ehegatten ihren gewohnlichen
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bendtigen.

Gednderter Text

(16) Die Verordnung sieht als wesentlichen
Grundsatz vor, dass die Ehegatten bzw. die
eingetragenen Lebenspartner ihre
Rechtswahl in voller Sachkenntnis treffen.
Jeder Ehegatte/eingetragene
Lebenspartner sollte sich genau iiber die
rechtlichen und sozialen Folgen der
Rechtswahl im Klaren sein. Die Rechte
und die Chancengleichheit der beiden
Ehegatten oder eingetragenen
Lebenspartner dirfen durch die
Moglichkeit einer einvernehmlichen
Rechtswahl nicht beeintrachtigt werden.
Die nationalen Gerichte sollten wissen,
dass es darauf ankommt, dass die
Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
ihre Rechtswahlvereinbarung in voller
Kenntnis der Rechtsfolgen schliefen.

Gednderter Text

(17) Es sollte dafiir Sorge getragen werden,
dass sich die Ehegatten oder die
eingetragenen Lebenspartner der
Tragweite ihrer Rechtswahl bewusst sind.
Die Vereinbarung iiber die Rechtswahl
bedarf zumindest der Schriftform und muss
mit dem Datum und der Unterschrift der
beiden Parteien versehen sein. Sieht das
Recht des teilnehmenden Mitgliedstaats, in
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Aufenthalt haben, zusétzliche
Formvorschriften vor, sollten diese
eingehalten werden. Beispielsweise
konnten derartige zusitzliche
Formvorschriften in einem teilnehmenden
Mitgliedstaat bestehen, in dem die
Rechtswahlvereinbarung Bestandteil des
Ehevertrags ist.

Anderungsantrag 8

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 19

Vorschlag der Kommission

(19) Fiir den Fall, dass keine Rechtswahl
getroffen wurde, sollte die Verordnung im
Interesse der Rechtssicherheit und
Berechenbarkeit und um zu vermeiden,
dass ein Ehegatte alles daran setzt, die
Scheidung zuerst einzureichen, um
sicherzugehen, dass sich das Verfahren
nach einer Rechtsordnung richtet, die seine
Interessen seiner Ansicht nach besser
schiitzt, harmonisierte Kollisionsnormen
einflihren, die sich auf Ankniipfungspunkte
stiitzen, die einen engen Bezug der
Ehegatten zum anzuwendenden Recht
gewdhrleisten. Die Ankniipfungspunkte
wurden so gewdhlt, dass die Ehescheidung
oder Trennung ohne Auflosung des
Ehebandes einem Recht unterliegt, zu dem
die Ehegatten einen engen Bezug haben,
weshalb als Hauptankniipfungspunkt der
gewOhnliche Aufenthalt der Ehegatten gilt.
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dem beide Ehegatten/eingetragenen
Lebenspartner ihren gewohnlichen
Aufenthalt haben, zusitzliche
Formvorschriften vor, sollten diese
eingehalten werden. Beispielsweise
konnten derartige zusdtzliche
Formvorschriften in einem teilnehmenden
Mitgliedstaat bestehen, in dem die
Rechtswahlvereinbarung Bestandteil des
Ehevertrags ist.

Gednderter Text

(19) Fiir den Fall, dass keine Rechtswahl
getroffen wurde, sollte die Verordnung im
Interesse der Rechtssicherheit und
Berechenbarkeit und um zu vermeiden,
dass ein Ehegatte oder eingetragener
Lebenspartner alles daran setzt, die
Scheidung oder Trennung ohne
Auflosung des Ehebandes oder Auflosung
der Lebenspartnerschaft zuerst
einzureichen, um sicherzugehen, dass sich
das Verfahren nach einer Rechtsordnung
richtet, die seine Interessen seiner Ansicht
nach besser schiitzt, harmonisierte
Kollisionsnormen einfiihren, die sich auf
Ankniipfungspunkte stiitzen, die einen
engen Bezug der Ehegatten/eingetragenen
Lebenspartner zum anzuwendenden Recht
gewdhrleisten. Die Ankniipfungspunkte
wurden so gewdhlt, dass die Ehescheidung,
das Verfahren zur Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes oder die
Auflosung der eingetragenen
Partnerschaft einem Recht unterliegt, zu
dem die Ehegatten/eingetragenen
Lebenspartner einen engen Bezug haben,
weshalb als Hauptankniipfungspunkt der
gewohnliche Aufenthalt der
Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
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Anderungsantrag 9

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 20

Vorschlag der Kommission

(20) In bestimmten Fillen, in denen das
anzuwendende Recht eine Ehescheidung
nicht zulésst oder einem der Ehegatten
aufgrund seiner Geschlechtszugehorigkeit
keinen gleichberechtigten Zugang zu
einem Scheidungs- oder
Trennungsverfahren gewéhrt, sollte jedoch
das Recht des angerufenen Gerichts
mallgebend sein.

Anderungsantrag 10

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 22 a (neu)

Vorschlag der Kommission

PE452.553v02-00
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gilt.

Gednderter Text

(20) In bestimmten Fillen, in denen das
anzuwendende Recht eine Ehescheidung,
eine Trennung ohne Auflosung des
Ehebandes oder eine Auflosung der
eingetragenen Partnerschaft nicht zuldsst
oder einem der Ehegatten/eingetragenen
Lebenspartner aus einem nach Artikel 21
der Charta der Grundrechte der
Europdischen Union verbotenen Grund
keinen gleichberechtigten Zugang zu
einem Scheidungs- oder
Trennungsverfahren oder einem Verfahren
zur Auflosung einer eingetragenen
Lebenspartnerschaft gewéhrt wird, sollte
jedoch das Recht des angerufenen Gerichts
mafgebend sein

Gednderter Text

(22a) Der Begriff ,,gewohnlicher
Aufenthalt“ sollte gemiifp den Zielen
dieser Verordnung ausgelegt werden.
Seine Bedeutung sollte vom Gericht von
Fall zu Fall aufgrund der tatséichlichen
Umstinde bestimmt werden. Dieser
Begriff ist nicht gleichzusetzen mit einem
Konzept nach nationalem Recht, sondern
hat eine eigenstindige Bedeutung im
Unionsrecht.
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Anderungsantrag 11

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1. Diese Verordnung gilt fiir die
Ehescheidung und die Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes in Fillen, die
eine Verbindung zum Recht verschiedener
Staaten aufweisen.

Anderungsantrag 12

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 3 — Absatz 1 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

1. Die Ehegatten konnen das auf die
Ehescheidung und Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes anzuwendende
Recht einvernehmlich im Wege einer
Vereinbarung bestimmen, soweit dieses
Recht mit den in den EU-Vertragen und in
der Charta der Grundrechte der
Européischen Union verankerten
Grundrechten und dem Ordre-public-
Vorbehalt vereinbar ist und sofern es sich
dabei um das Recht eines der folgenden
Staaten handelt:

Anderungsantrag 13
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Gednderter Text

1. Diese Verordnung gilt fiir die
Ehescheidung, die Trennung ohne
Auflosung des Ehebandes, die
Ungiiltigerklirung der Ehe und die
Auflosung einer
zivilrechtlichen/eingetragenen
Lebenspartnerschaft in internationalen
Fillen, die eine Verbindung zum Recht
verschiedener Staaten aufweisen.

Gednderter Text

1. Die Ehegatten oder eingetragenen
Lebenspartner konnen das auf die
Ehescheidung und Trennung ohne
Auflosung des Ehebandes oder Auflosung
einer eingetragenen Lebenspartnerschaft
anzuwendende Recht einvernehmlich im
Wege einer Vereinbarung bestimmen,
soweit dieses Recht mit den in den EU-
Vertragen und in der Charta der
Grundrechte der Européischen Union
verankerten Grundrechten und dem Ordre-
public-Vorbehalt vereinbar ist und sofern
es sich dabei um das Recht eines der
folgenden Staaten handelt:
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Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 3 — Absatz 1 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission

b) das Recht des Staates, in dem die
Ehegatten zuletzt ihren gewdhnlichen
Aufenthalt hatten, sofern einer von thnen
zum Zeitpunkt des Abschlusses der
Vereinbarung seinen gewohnlichen
Aufenthalt noch dort hat,

Anderungsantrag 14

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 3 — Absatz 1 — Buchstabe d

Vorschlag der Kommission

(d) das Recht des Staates des angerufenen

Gerichts.

Gednderter Text

(b) das Recht des Staates, in dem die
Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
zuletzt ihren gewohnlichen Aufenthalt
hatten, sofern einer von ihnen zum
Zeitpunkt des Abschlusses der
Vereinbarung seinen gewdhnlichen
Aufenthalt noch dort hat, sofern eine
Anwendung dieses Rechts dem
schwiichsten Ehegatten oder Partner
nicht zum Nachteil gereicht;

Gednderter Text

(d) das Recht des Staates, in dem die Ehe
oder die eingetragene Partnerschaft
geschlossen wurde.

Begriindung

Es ist wohl verniinftig, dieses Kriterium zusdtzlich zu den anderen fiir die Wahl des
anwendbaren Rechts aufzunehmen und das Kriterium des Rechts des Staates des angerufenen
Gerichts zuriickzuziehen, damit die schwdchere Partei besser geschiitzt ist.

Anderungsantrag 15

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 3 — Absatz 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission

PE452.553v02-00

Gednderter Text

1a. Die Bezeichnung ,,gewohnlicher
Aufenthaltsort” bedeutet in diesem
Zusammenhang den iiblichen
Aufenthaltsort einer Person.
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Begriindung

Es sollte eine Definition des Begriffs ,,gewohnlicher Aufenthaltsort“ vorgesehen werden, um
willkiirliche Auslegungen so weit wie moglich zu vermeiden. Das Gericht muss natiirlich alle
relevanten Tatsachen beriicksichtigen, bevor es diese Definition anwendet.

Anderungsantrag 16

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 3 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2. Unbeschadet des Absatzes 4 kann eine
Rechtswahlvereinbarung jederzeit,
spatestens jedoch bei Anrufung des
Gerichts, geschlossen oder gedndert
werden.

Anderungsantrag 17

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 3 — Absatz 3 — Unterabsatz 2

Vorschlag der Kommission

Sieht jedoch das Recht des teilnehmenden
Mitgliedstaats, in dem beide Ehegatten
zum Zeitpunkt des Abschlusses der
Vereinbarung ihren gew6hnlichen
Aufenthalt hatten, zuséatzliche
Formvorschriften fiir solche
Vereinbarungen vor, sind diese
Formvorschriften einzuhalten. Haben die
Ehegatten ihren gewohnlichen Aufenthalt
in verschiedenen teilnehmenden
Mitgliedstaaten und sieht das Recht dieser
Mitgliedstaaten unterschiedliche
Formvorschriften vor, ist die Vereinbarung
formgiiltig, wenn sie den Formvorschriften
eines dieser Mitgliedstaaten gentigt.

AD\840705DE.doc

Gednderter Text

2. Unbeschadet des Absatzes 4 kann eine
Rechtswahlvereinbarung jederzeit,
spatestens jedoch bei Anrufung des
Gerichts, geschlossen oder gedndert
werden. In der Vereinbarung ist die
Moglichkeit vorzusehen, die Mediation in
Anspruch zu nehmen, um etwaige
Divergenzen betreffend die Scheidung
oder die Trennung zu beseitigen.

Gednderter Text

Sieht jedoch das Recht des teilnehmenden
Mitgliedstaats, in dem beide
Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
zum Zeitpunkt des Abschlusses der
Vereinbarung ihren gewo6hnlichen
Aufenthalt hatten, zusatzliche
Formvorschriften fiir solche
Vereinbarungen vor, sind diese
Formvorschriften einzuhalten. Haben die
Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
ihren gewohnlichen Aufenthalt in
verschiedenen teilnehmenden
Mitgliedstaaten und sieht das Recht dieser
Mitgliedstaaten unterschiedliche
Formvorschriften vor, ist die Vereinbarung
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Anderungsantrag 18

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 3 — Absatz 3 — Unterabsatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission

formgiiltig, wenn sie den Formvorschriften
eines dieser Mitgliedstaaten geniigt.

Gednderter Text

Ist die Vereinbarung Teil eines
Ehevertrags, so muss den formlichen
Anforderungen dieses Ehevertrags
entsprochen werden.

Begriindung

Dies ist eine Klarstellung fiir Fille, in denen das nationale Recht oder der Ehevertrag
strengere Anforderungen als die Verordnung vorsieht.

Anderungsantrag 19

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 3 — Absatz 4

Vorschlag der Kommission

4. Sieht das Recht des Staates des
angerufenen Gerichts dies vor, so konnen
die Ehegatten das anzuwendende Recht
auch im Laufe des Verfahrens vor Gericht
bestimmen. In diesem Fall nimmt das
Gericht die Rechtswahl im Einklang mit
seinem Recht zu Protokoll.
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Gednderter Text

4. Sieht das Recht des Staates des
angerufenen Gerichts dies vor, so konnen
die Ehegatten/eingetragenen
Lebenspartner das anzuwendende Recht
auch im Laufe des Verfahrens vor Gericht
bestimmen. In diesem Fall nimmt das
Gericht die Rechtswahl im Einklang mit
seinem Recht zu Protokoll.
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Anderungsantrag 20

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 4 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

Mangels einer Rechtswahl geméal3 Artikel 3
unterliegen die Ehescheidung und die
Trennung ohne Auflosung des Ehebandes

Anderungsantrag 21

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 4 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission

(a) dem Recht des Staates, in dem beide
Ehegatten zum Zeitpunkt der Anrufung des
Gerichts ihren gewohnlichen Aufenthalt
haben, oder ersatzweise

Anderungsantrag 22

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 4 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission

(b) dem Recht des Staates, in dem die
Ehegatten zuletzt ihren gewohnlichen
Aufenthalt hatten, sofern dieser nicht vor
mehr als einem Jahr vor Anrufung des
Gerichts endete und einer der Ehegatten
zum Zeitpunkt der Anrufung des Gerichts
dort noch seinen gewohnlichen Aufenthalt
hat, oder ersatzweise
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Gednderter Text

Mangels einer Rechtswahl gemal3 Artikel 3
unterliegen die Ehescheidung, die
Trennung ohne Auflésung des Ehebandes,
die Ungiiltigerklirung der Ehe und die
Auflosung der eingetragenen
Lebenspartnerschaft

Gednderter Text

(a) dem Recht des Staates, in dem beide
Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
zum Zeitpunkt der Anrufung des Gerichts
thren gewohnlichen Aufenthalt haben, oder
ersatzweise

Gednderter Text

(b) dem Recht des Staates, in dem die
Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
zuletzt thren gewo6hnlichen Aufenthalt
hatten, sofern dieser nicht vor mehr als
einem Jahr vor Anrufung des Gerichts
endete und einer der Ehegatten/Partner
zum Zeitpunkt der Anrufung des Gerichts
dort noch seinen gewohnlichen Aufenthalt
hat, oder ersatzweise
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Anderungsantrag 23

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 4 — Buchstabe ¢

Vorschlag der Kommission Gednderter Text
c) dem Recht des Staates, dessen (c) dem Recht des Staates, dessen
Staatsangehorigkeit beide Ehegatten zum Staatsangehorigkeit beide
Zeitpunkt der Anrufung des Gerichts Ehegatten/eingetragenen Lebenspartner
besitzen, oder ersatzweise zum Zeitpunkt der Anrufung des Gerichts

besitzen, sofern eine Anwendung dieses
Rechts dem schwiichsten
Ehegatten/Partner nicht zum Nachteil
gereicht, oder ersatzweise oder ersatzweise

Anderungsantrag 24

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 4 — Buchstabe ¢ a (neu)

Vorschlag der Kommission Gednderter Text

(ca) dem Recht des Staates, in dem die
Ehe oder die eingetragene Partnerschaft
geschlossen wurde. oder ersatzweise

Begriindung

Wenn die Parteien ein Land fiir ihre Eheschlief[sung gewdhlt haben, sollte verniinftigerweise
davon ausgegangen werden, dass dies ein Anhaltspunkt dafiir ist, dass sie unter Umstdnden
auch das Recht dieses Landes akzeptieren.

Anderungsantrag 25

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 4 — Absatz 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission Gedinderter Text

Die Bezeichnung ,,gewohnlicher
Aufenthaltsort“ bedeutet in diesem
Zusammenhang den iiblichen
Aufenthaltsort einer Person.
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Anderungsantrag 26

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 5

Vorschlag der Kommission

Anwendung des Rechts des Staates des
angerufenen Gerichts

Sieht das nach Artikel 3 oder 4
anzuwendende Recht eine Ehescheidung
nicht vor oder gewdhrt es einem der
Ehegatten aufgrund seiner
Geschlechtszugehdorigkeit keinen
gleichberechtigten Zugang zur
Ehescheidung oder Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes, ist das Recht
des Staates des angerufenen Gerichts
anzuwenden.

Gednderter Text

Anwendung der Grundsiitze des Rechts
des Staates des angerufenen Gerichts und
der Notzustindigkeit

1. Sieht das nach Artikel 3 oder 4
anzuwendende Recht eine Ehescheidung,
eine Trennung ohne Auflosung des
Ehebandes oder eine Auflosung der
eingetragenen Partnerschaft nicht vor
oder stellt der Zugang zur Ehescheidung,
Trennung ohne Auflosung des Ehebandes
oder Auflosung der eingetragenen
Lebenspartnerschaft eine nach Artikel 21
der Charta der Grundrechte der
Europdischen Union verbotene
Diskriminierung der Ehegatten oder der
eingetragenen Lebenspartner dar, ist das
Recht des Staates des angerufenen Gerichts
anzuwenden.

2. Liegt der Gerichtsstand in einem
Mitgliedstaat, nach dessen Recht die
Scheidung, die Trennung ohne Auflosung
des Ehebandes oder eine Auflosung der
eingetragenen Partnerschaft nicht
vorgesehen ist, so gilt der Gerichtsstand
des Mitgliedstaats,

(a) dessen Staatsangehorigkeit einer der
Ehegatten oder Partner besitzt, oder

(b) des Mitgliedstaats, in dem die Ehe
oder die eingetragene Partnerschaft
geschlossen wurde.

Begriindung

Auferdem erschwert in einigen Fillen die Anwendung eines gemeinsamen nationalen Rechts
der Ehepartner den Zugang zu Trennung und Ehescheidung bestimmter Personen, die in
einigen der Mitgliedstaaten wohnhaft sind. Das Interesse einer Person, die Trennung oder
Ehescheidung zu erreichen, ist Ausdruck ihrer persénlichen Unabhdingigkeit und muss
deshalb dem Kriterium vorgehen, nach dem das nationale Recht gilt, indem das Recht des
Staates des angerufenen Gerichts anzuwenden ist. Sieht das Recht des zustdndigen Gerichts
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keine Ehescheidung oder Trennung vor, kann die Zustindigkeit einem Gericht eines anderen
Mitgliedstaates iibertragen werden, wenn bestimmte Bedingungen im Zusammenhang mit
grenziibergreifenden Fillen erfiillt sind.
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