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STRUCNE ODOVODNENIE

Uctelom tohto navrhu nariadenia je vytvorit' prehl'adny a komplexny pravny ramec, ktory
zahrnie pravidla z oblasti rozhodného prava a zucastnenym stranam umozni urcity stupen
autonomie. Pre ,,medzinarodny* par, ktory sa chcel rozviest’, doteraz platili pravidla
prislugnosti stanovené v nariadeni Rady (ES) &. 2201/2003* (zname ako Brusel Ila), podl'a
ktorych si manZzelia mohli vybrat’ medzi r6znymi kritériami prisluSnosti. Ked’ sa rozvod dostal
na sud ¢lenského Statu, rozhodné pravo sa urcilo v sulade s pravidlami daného $tatu o kolizii
pravnych noriem. Tieto pravidla sa v jednotlivych ¢lenskych §tatoch znaéne odlisuju. Ich
nesurodd povaha moze mat’ za nasledok viacero problémov, pokial’ ide o ,,medzindrodné*
rozvody. Okrem nedostato¢nej pravnej istoty vyplyvajicej z problému manzelov pri
rozhodovani, ktoré pravne predpisy sa budu vztahovat’ na ich pripad, existuje tu aj riziko
(ktoré Komisia povazuje za redlne), ze lepSie informovany z manzelov sa bude snazit’ o to,
aby sa uplatiiovala pravna prisluSnost’ toho Statu, ktorého pravne predpisy lepSie vyhovuja
jeho zaujmom. U¢elom navrhu Komisie je zmensit’ tieto rizikd a vyvazit uvedené nedostatky
najméi tym, Ze sa strandm umozni vybrat’ si na zaklade spolo¢nej dohody rozhodné pravo, a
tym, ze sa zohl'adni legislativne uznesenie Parlamentu z 21. oktobra 2008 k navrhu nariadenia
Rady, ktorym sa meni a dopifia nariadenie (ES) &. 2201/2003, pokial’ ide o stidnu pravomoc,

a ktorym sa zavadzaju pravidla tykajlce sa rozhodného prava v manzelskych veciach?.

Clanok 3 zavadza nové pravidlo, ktoré po prvykrat umoziiuje manzelom na zaklade spolo¢nej
dohody urcit’ rozhodné préavo, ktoré sa bude uplatiiovat’ v ich rozvodovom konani.
Spravodajkyna povazuje za rozumné, Ze manzelia maji moznost’ rozhodnut’ sa pre pravne
predpisy $tatu, v ktorom majt svoje obvyklé bydlisko v ¢ase uzatvorenia dohody, ako aj pre
pravne predpisy Statu, v ktorom uzatvorili manzelstvo.

Pravidlo o uplatiiovani lex fori (prava Statu konajuceho sudu) v pripadoch, ked’ rozhodné
pravo neumoznuje rozvod alebo pravnu rozluku, by sa malo doplnit’ o pravidlo forum
necessitatis, ktorym sa za uréitych podmienok v cezhrani¢nych pripadoch jurisdikcia udeli
stidu in¢ho ¢lenského $tatu.

Treba zabezpecit', aby sa vol'ba zG€astnenych stran vychadzala z dostato¢nych informaécii, t. .
aby mali obaja manzelia nalezité informacie o praktickych désledkoch svojho vyberu. V tejto
stvislosti je potrebné zvazit, ako mozno najlepSie zabezpecit', aby zii€astnené strany, ktoré
podpisali dohodu o prislusnosti, mali k dispozicii tplné a spolahlivé informacie este pred jej
podpisanim. Musi sa takisto zabezpecit pristup k informacidm bez ohl'adu na finan¢na
situdciu kazdého z manZelov. Je potrebné zabezpecit, aby obaja manzelia dostali Giplné a
presné informdcie o dosledkoch svojho vyberu, pokial’ ide o rozhodné pravo, ktoré sa pri
rozvode uplatiluje, najma preto, Ze pravne predpisy Clenskych Statov sa v mnohych oblastiach
znacéne odliSuju (ako st napr. dovody rozvodu, spdsob uskutocnenia rozvodu, okolnosti a
podmienky dosiahnutia rozvodu, pozadované obdobie odluky a d’alSie kI'icové aspekty
postupu). Navyse, ked’ze zadkony sa menia, moze sa stat’, Zze dohoda, ktorou sa urcuje
prislusné rozhodné pravo a ktora bola v dant chvilu podpisana, uz viac nespliia pravne

! Nariadenie Rady (ES) &. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o stdnej pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov
Vv manzelskych veciach avo veciach rodiCovskych prav a povinnosti, ktorym sa zruSuje nariadenie (ES)
¢. 1347/2000 (U. v. EU L 338, 23.12.2003, s. 1).

2 Prijaté texty P6_TA(2008)0502.
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naroky zucastnenych stran v Case, ked’ by sa mali prejavit’ jej ucinky, pretoze legislativa
daného ¢lenského §tatu sa medzitym zmenila. Preto spravodajkyna vita v tejto suvislosti

navrh Komisie.

POZMENUJUCE A DOPLNUJUCE NAVRHY

Vybor pre obcianske slobody, spravodlivost’ a vnitorné veci vyzyva Vybor pre pravne veci,
aby ako gestorsky vybor zaradil do svojej spravy tieto pozmenujice a doplitujuce névrhy:

Pozmenujtci a doplitujuci navrh 1

Navrh nariadenia
Ododvodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

(9) Tymto nariadenim by sa mal stanovit’
jednoznacny a komplexny pravny rdmec v
oblasti rozhodného préava pre rozvod a
pravnu rozluku v zucastnenych ¢lenskych
Statoch a zabezpecit’ vhodné rieSenia pre
obcanov z hl'adiska pravne;j istoty,
predvidatelnosti a flexibility a zabranit’
situacii, ked’ jeden z manzelov poziada

0 rozvod skor ako ten druhy, aby zaistil, Ze
sa konanie bude spravovat’ danym pravom,
ktoré povazuje za priaznivejSie na ochranu
svojich zaujmov.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 2

Navrh nariadenia
Odbvodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S ciel'om poskytniit’ manzelom
slobodu zvolit’ si rozhodné pravo, s ktorym
maju Uzku véazbu, alebo pri neexistencii
vol'by zaistit, aby sa toto pravo uplatnilo
na ich rozvod alebo pravnu rozluku, by sa
toto pravo malo uplatnit’ aj vtedy, ked’ nie
je pravom zucastneného ¢lenského Statu. V
pripade urcenia prava iného ¢lenského
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Pozmenujuci a doplnujici navrh

(9) Tymto nariadenim by sa mal stanovit’
jednoznacny a komplexny pravny ramec v
oblasti rozhodného préava pre rozvod a
pravnu rozluku v zucastnenych ¢lenskych
Statoch a zabezpecit’ vhodné rieSenia pre
obcanov z hl'adiska pravnej istoty,
predvidatelnosti a flexibility a zabranit’
situacii, ked” jeden z manzelov alebo
registrovanych partnerov poziada

0 rozvod skor ako ten druhy, aby zaistil, ze
sa konanie bude spravovat’ danym pravom,
ktoré povaZzuje za priaznivejSie na ochranu
svojich zaujmov.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

(12) S cielom poskytniit’ manzelom alebo
registrovanym partnerom slobodu zvolit’
si rozhodné pravo, s ktorym maju uzku
vézbu, alebo pri neexistencii vol'by zaistit’,
aby sa toto pravo uplatnilo na ich rozvod,
pravnu rozluku alebo zrusSenie
registrovaného partnerstva, by sa toto
pravo malo uplatnit’ aj vtedy, ked’ nie je

AD\840705SK.doc



Statu Europska justi¢na siet’ pre obc¢ianske
a obchodné veci zriadena rozhodnutim
Rady 2001/470/ES z 28. méaja 2001 o
vytvoreni Europskej studnej siete pre
obcianske a obchodné veci moze zohravat
ulohu pri informovani sudov o obsahu
cudzieho prava.

Pozmernujici a dopliiujici navrh 3

Navrh nariadenia
Odbévodnenie 13

Text predlozeny Komisiou

(13) Narastajtica mobilita ob&anov Si
vyzaduje na jednej strane vacsiu flexibilitu
a na druhej strane vacsiu pravnu istotu.

V zaujme dosiahnutia tohto ciel’a by sa
tymto nariadenim mala posilnit’ autondémia
stran vo veciach rozvodu a pravnej rozluky
tym, Ze sa im poskytne urcitd moznost’
zvolit’ si rozhodné pravo pre svoj rozvod
alebo rozluku. Takito moznost’ by sa
nemala rozsirit’ na anulovanie manzelstva,
ktoré Uzko savisi s podmienkami platnosti
manZelstva a pre Ktoré je autonémia stran
neprimerana.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 4

Navrh nariadenia
Odbvodnenie 14

Text predlozeny Komisiou

(14) Manzelia by mali mat’ moznost’ zvolit’
si za rozhodné pravo pre rozvod alebo
pravnu rozluku pravo krajiny, s ktorou
maju osobitnl vdzbu, alebo pravo Statu
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pravom zucastneného ¢lenského statu. V
pripade uréenia prava iného ¢lenského
Statu Europska justi¢na siet’ pre obc¢ianske
a obchodné veci zriadena rozhodnutim
Rady 2001/470/ES z 28. méja 2001 o
vytvoreni Eurdpskej sudnej siete pre
obcianske a obchodné veci moze zohravat
lohu pri informovani sudov o obsahu
cudzieho prava.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

(13) Narastajiica mobilita ob&anov si
vyzaduje na jednej strane vacsiu flexibilitu
a na druhej strane vacsiu pravnu istotu.

V zaujme dosiahnutia tohto ciel’a by sa
tymto nariadenim mala posilnit’ autondémia
stran vo veciach rozvodu a pravnej rozluky
tym, Ze sa im poskytne urcitd moznost’
zvolit’ si rozhodné pravo pre svoj rozvod
alebo rozluku. Takato moznost’ by sa mala
roz§irit’ aj na anulovanie manzelstva a
registrovaného partnerstva, aby sa
zabranilo diskriminécii réznych foriem, v
ktorych sa uplatiiuje pravo na
resSpektovanie sukromného a rodinného
Zivota.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

(14) Manzelia alebo registrovani partneri
by mali mat’ moznost’ zvolit’ si za rozhodné
pravo pre rozvod, pravnu rozluku alebo
zruSenie registrovaného partnerstva pravo
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konajuceho sudu. Pravo, ktoré si manzelia
zvolili, musi byt’ v stlade so zdkladnymi
pravami vymedzenymi v zmluvach

a Charte zakladnych prév Eurdpskej Unie.
Moznost zvolit’ si rozhodné pravo pre
rozvod a pravnu rozluku nesmie poskodit’
najlepsi zdujem diet’at’a.

Pozmernujuci a dopliiujici navrh 5

Navrh nariadenia
Odbévodnenie 15

Text predlozeny Komisiou

(15) Pred uréenim rozhodného prava je pre
manzelov dblezité, aby mali pristup

k aktualnym informéaciam, ktoré sa tykaju
zékladnych aspektov vnutrostatnych
pravnych predpisov, pravnych predpisov
Unie a postupov vo veciach rozvodu

a pravnej rozluky. S cielom zabezpedit’
tento pristup k informéaciam primeranej
kvality musi Komisia pravidelne
aktualizovat’ verejny informacny systém na
internete vytvoreny rozhodnutim Rady
2001/470/ES.

PE452.553v02-00

krajiny, s ktorou maju osobitna vézbu,
alebo préavo Statu konajuceho sudu. Pravo,
ktoré si manzelia alebo registrovani
partneri zvolili, musi byt v stlade so
zakladnymi pravami vymedzenymi

v zmluvéch a Charte zakladnych prav
Eurdpskej tinie. Moznost’ zvolit’ si
rozhodné pravo pre rozvod, pravnu rozluku
alebo zruSenie registrovaného partnerstva
nesmie poskodit’ najlepsi zdujem diet’ata.
Predovsetkym v pripadoch, ked’ sa rozvod
alebo pravna rozluka tyka deti manZelov,
mozu sa pri prave rozhodnom pre rozvod
a pravnu rozluku brat’ do uvahy zdasady
stanovené v Clanku 24 charty, v ktorych sa
kladie doraz na najlepsie zaujmy diet’at’a,
na povinnost’ vypocut’ si jeho ndazory pri
otazkach, ktoré sa ho tykaju, a prévo na
pravidelné udrZiavanie osobnych vzt’ahov
a priamych stykov s obidvoma rodi¢mi, ak
to nie je v rozpore s jeho zaujmom.

Pozmernujuci a dopliujiici navrh

(15) Pred uréenim rozhodného prava je pre
manzelov alebo registrovanych partnerov
dolezité, aby mali pristup k aktualnym
informaciam, ktoré sa tykaju zékladnych
aspektov vnutroStatnych pravnych
predpisov, pravnych predpisov Unie a
postupov vo veciach rozvodu, pravnej
rozluky alebo zruSenia registrovaného
partnerstva vrdatane moznosti mediacie.
ManZelia by mali byt’ informovani o
réznych forméch rozvodu a podmienkach
jeho dosiahnutia, ktoré existuju v
pravnych predpisoch prisluSnych
Clenskych Statov. S ciel'om zabezpecit
tento pristup k informaciam primeranej
kvality musi Komisia pravidelne
aktualizovat’ verejny informacny systém na

AD\840705SK.doc



Pozmenujici a dopliiujici navrh 6

Navrh nariadenia
Odbvodnenie 16

Text predlozeny Komisiou

(16) Hlavnou zasadou tohto nariadenia je
vol'ba rozhodného prava manzelmi na
zaklade ich dostato¢nej informovanosti.
Kazdy z manzelov by mal presne poznat’
pravne a socialne dosledky vol'by
rozhodného prava. Moznost zvolit’ si
spolo¢nou dohodou rozhodné pravo by
nemala poskodit’ prava a rovnost’
prilezitosti oboch manzelov. Vnutrostatni
sudcovia by si v tejto stvislosti mali
uvedomovat’ vyznam vol'by na zéklade
dostato¢nej informovanosti oboch
manzelov, pokial’ ide o pravne dosledky
uzavretej dohody o volbe prava.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 7

Navrh nariadenia
Odbvodnenie 17

Text predlozeny Komisiou

(17) Mali by sa zaviest’ urcité zaruky,
ktorymi by sa zabezpecilo, ze si manzelia
budi vedomi doésledkov svojej volby.
Dohoda o vol'be rozhodného prava musi
mat’ pisomnt formu, musi v nej byt’
uvedeny datum a musi byt’ podpisana
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internete vytvoreny rozhodnutim Rady
2001/470/ES a ¢lenské $taty, v ktorych sa
uskutociiuje rozvodové konanie, by mali
dat’ manZelom k dispozicii vSetky potrebné
informacie.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

(16) Hlavnou zasadou tohto nariadenia je
vol'ba rozhodného prava manzelmi alebo
registrovanymi partnermi na zéklade ich
dostato¢nej informovanosti. Kazdy z
manzelov/registrovanych partnerov by
mal presne poznat’ pravne a socialne
dosledky vol'by rozhodného prava.
Moznost zvolit’ si spolo¢nou dohodou
rozhodné pravo by nemala poskodit’ prava
a rovnost’ prilezitosti oboch manzelov
alebo registrovanych partnerov.
Vnutrostatni sudcovia by si v tejto
stivislosti mali uvedomovat’ vyznam vol’by
na zaklade dostato¢nej informovanosti
oboch manzelov/registrovanych partnerov,
pokial’ ide o pravne dosledky uzavretej
dohody o vol'be prava.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

(17) Mali by sa zaviest’ urcité zaruky,
ktorymi by sa zabezpecilo, ze si manzelia
alebo registrovani partneri budd vedomi
dosledkov svojej vol'by. Dohoda o vol'be
rozhodného prava musi mat’ pisomnt
formu, musi v nej byt uvedeny datum
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obidvoma stranami. Ak pravny poriadok
zucastneného ¢lenského $tatu, v ktorom
maju obaja manzelia obvykly pobyt,
ustanovuje dodato¢né formalne
poziadavky, tieto poziadavky musia byt
splnené. Takéto dodatocné formalne
poziadavky mo6zu napriklad existovat’

Vv ziucastnenom Clenskom State, v ktorom je
dohoda sucast'ou manzelskej zmluvy.

Pozmeinujtci a doplitujuci navrh 8

N&avrh nariadenia
Odbvodnenie 19

Text predlozeny Komisiou

(19) Pre pripad, ze neddjde k volbe prava,
by sa tymto nariadenim mali zaviest’
harmonizované kolizne normy zalozené na
subore viacnasobnych koliznych kritérii
vychadzajlcich z existencie Uzkej vazby
medzi manzelmi a prislusnym pravom, aby
sa zaruCila pravna istota a predvidatel'nost’
a zabranilo sa situacii, ked’ jeden

z manzelov poziada o rozvod skor ako ten
druhy, aby zaistil, Ze sa na konanie bude
vztahovat’ dané pravo, ktoré povazuje za
priaznivejsie na ochranu svojich zaujmov.
Tieto kolizne kritéria boli vybrané tak, aby
sa konania tykajuce sa rozvodu alebo
pravnej rozluky spravovali pravom,

s ktorym maju manzelia tizku vézbu, a sU
zalozené predovsetkym na prave Statu,

Vv ktorom majii manzelia obvykly pobyt.
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a musi byt podpisana obidvoma stranami.
Ak pravny poriadok zucastneného
Clenského Statu, v ktorom maji obaja
manzelia/registrovani partneri obvykly
pobyt, ustanovuje dodato¢né formalne
poziadavky, tieto poziadavky musia byt’
splnené. Takéto dodatocné formalne
poziadavky mdzu napriklad existovat’

Vv zicastnenom c¢lenskom State, v ktorom je
dohoda sucast'ou manzelskej zmluvy.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

(19) Pre pripad, ze neddjde k vol'be prava,
by sa tymto nariadenim mali zaviest’
harmonizované kolizne normy zalozené na
subore viacnasobnych koliznych kritérii
vychéadzajlcich z existencie Uzkej vazby
medzi manzelmi/registrovanymi partnermi
a prislusnym pravom, aby sa zarucila
pravna istota a predvidatel'nost’ a zabranilo
sa situacii, ked’ jeden z manzelov alebo
registrovanych partnerov poziada

0 rozvod, pravnu rozluku alebo zruSenie
registrovaného partnerstva skér ako ten
druhy, aby zaistil, Ze sa na konanie bude
vztahovat’ dané pravo, ktoré povazuje za
priaznivejSie na ochranu svojich zaujmov.
Tieto kolizne kritéria boli vybrané tak, aby
sa konania tykajuce sa rozvodu, pravnej
rozluky alebo zrusenia registrovaného
partnerstva spravovali pravom, s ktorym
maju manzelia/registrovani partneri Uzku
vézbu, a st zalozené predovsetkym na
prave $tatu, v ktorom maju
manzelia/registrovani partneri obvykly

pobyt.

AD\840705SK.doc



Pozmeinujtci a doplitujuci navrh 9

Navrh nariadenia
Odbvodnenie 20

Text predlozeny Komisiou
(20) V urcitych situaciach, ked’ rozhodné
pravo nepozna institut rozvodu alebo
neumoznuje jednému z manzelov z dovodu
jeho pohlavia rovnaky pristup k rozvodu

alebo pravnej rozluke, by sa v§ak malo
uplatiovat’ pravo Statu konajaceho sudu.

Pozmenujici a dopliiujici navrh 10

Navrh nariadenia
Odovodnenie 22a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 11

Navrh nariadenia
Clanok 1 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Toto nariadenie sa uplatituje na rozvod a
pravnu rozluku v situéciach, ked’ dochadza
ku kolizii pravnych poriadkov.

AD\840705SK.doc

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

(20) V urcitych situaciach, ked’ rozhodné
pravo nepozna institat rozvodu, pravnej
rozluky alebo zrusenia registrovaného
partnerstva, alebo neumoziuje jednému

z manzelov/registrovanych partnerov

z dovodu, ktory zakazuje ¢lanok 21 Charty
z&kladnych prav Eurdpskej Unie, rovnaky
pristup k rozvodu, pravnej rozluke alebo
zruSeniu registrovaného partnerstva, by sa
vSak malo uplatiovat’ pravo Statu
konajlceho sudu.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

(22a) Pojem ,,0bvykly pobyt“ by sa mal
vykladat’ v sUlade s ciel’mi tohto
nariadenia. V jednotlivych pripadoch by
mal o fiom rozhodnut’ sudca na zdklade
faktov. Tento vyraz nie je pojmom
vautroStatnych pravnych predpisov, ale
samostatnym pojmom v pravnych
predpisoch Spolocenstva.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

1. Toto nariadenie sa uplatituje na rozvod,
pravnu rozluku, anulovanie manzelstva
alebo zruSenie registrovaného partnerstva

PE452.553v02-00

SK



Pozmenujuci a dopliiujici navrh 12

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 1 — Uvodné slova

Text predlozeny Komisiou

1. Manzelia si mézu zvolit’ spolo¢nou
dohodou rozhodné pravo pre rozvod

a pravnu rozluku, pokial je toto rozhodné
pravo v sulade so z&kladnymi pravami
vymedzenymi v zmluvéch a Charte
zékladnych prav Eurdpskej Unie a so

zasadou verejného poriadku, z tychto prav:

Pozmenujuci a dopliiujici navrh 13

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 1 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou
b) pravo statu, v ktorom mali manzelia
posledny obvykly pobyt, pokial’ tam jeden

Z manzelov stale byva v Case uzavretia

dohody;

PE452.553v02-00

v medzinarodnych pripadoch, ked’
Vv roznych Statoch prevladaja odlisné
kolizne normy.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

1. Manzelia alebo registrovani partneri si
mdzu zvolit’ spolo¢nou dohodou rozhodné
pravo pre rozvod, pravnu rozluku alebo
gruSenie registrovaného partnerstva,
pokial je toto rozhodné pravo v sulade so
zakladnymi pravami vymedzenymi

v zmluvach a Charte zakladnych prav
Eurdpskej Unie a so zasadou verejného
poriadku, z tychto prav:

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

b) pravo statu, v ktorom mali
manzelia/registrovani partneri posledny
obvykly pobyt, pokial’ tam jeden

Z manzelov stale byva v ¢ase uzavretia
dohody, pod podmienkou, Ze uplatnenie
tohto prava neznevyhodni slabsieho
manZela alebo partnera;

AD\840705SK.doc



Pozmenujuci a doplitujici navrh 14

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 1 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a dopliujici névrh

d) pravo statu konajuceho sudu. d) pravo statu, v ktorom sa manZelstvo
alebo registrované partnerstvo uzavrelo;

Odévodnenie

Bolo by logické, keby sa aj toto kritérium zaclenilo medzi ostatné kritéria vyberu rozhodného
prava a keby sa kritérium prava Stdtu konajiiceho sudu odstranilo s cielom lepsie chranit
slabsiu stranu.

Pozmenujici a dopliiujici navrh 15

N&avrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 1a (novy)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujici navrh

1a. ,,0bvykly pobyt“ znamend miesto
zvycCajného bydliska osoby.“

Odaovodnenie
Je vhodné vymedzit' vyraz ,, obvykly pobyt“, aby sa co najviac zabranilo lubovolnej

interpretacii. Predtym, ako sud zacne definiciu uplatiiovat, musi prirodzene preskiumat vsetky
relevantné fakty.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 16

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 2

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujici navrh
2. Bez toho, aby bol dotknuty odsek 4, 2. Bez toho, aby bol dotknuty odsek 4,
dohodu 0 uréeni rozhodného prava mozno dohodu 0 ur¢eni rozhodného prava mozno
uzavriet’ a zmenit’ kedykol'vek, najneskor uzavriet’ a zmenit’ kedykol'vek, najneskor
vSak ku diiu podania névrhu na std. vSak ku diiu podania ndvrhu na sid. Na

vyrieSenie vSetkych sporov pri rozvode
alebo rozluke treba v dohode pocitat’ aj s
moZnost’ou medidcie.
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Pozmeinujtci a doplitujuci navrh 17

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 3 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Ak vsak pravo zucastneného clenského
Statu, v ktorom maji obaja manzelia
obvykly pobyt v ¢ase uzavretia dohody,
ustanovuje dodatocné formalne poziadavky
pre takéto dohody, uplatnia sa tieto
poziadavky. Ak maji manzelia obvykly
pobyt v réznych zucastnenych ¢lenskych
Statoch a pravne poriadky tychto ¢lenskych
Statov ustanovuju rozne formalne
poziadavky, dohoda je platna, pokial’ ide o
jej formu, ak spliia poziadavky jedného z
uvedenych pravnych poriadkov.

Pozmenujici a dopliiujici navrh 18

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 3 — pododsek 2a (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

Ak vsak pravo zucastneného clenského
Statu, v ktorom maji obaja
manzelia/registrovani partneri obvykly
pobyt v ¢ase uzavretia dohody, ustanovuje
dodato¢né formalne poziadavky pre takéto
dohody, uplatnia sa tieto poziadavky. Ak
maju manzelia/registrovani partneri
obvykly pobyt v roznych ziac¢astnenych
¢lenskych Statoch a pravne poriadky tychto
¢lenskych Statov ustanovuju rézne
formalne poziadavky, dohoda je platna,
pokial’ ide o jej formu, ak spiha poziadavky
jedneho z uvedenych pravnych poriadkov.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

Ak je dohoda sucast’ou manZelskej
zmluvy, musia byt’ splnené formdlne

poZiadavky tejto manZelskej zmluvy.

Odévodnenie

Objasnenie situécii, v ktorych vnutrostatne pravo ¢lenského statu alebo manzelska zmluva

stanovuju manzelsku zmluvu.
Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 19

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 4

PE452.553v02-00
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Text predlozeny Komisiou
4. Ak to pravo Statu konajuceho sudu
umoznuje, manzelia mozu tiez urcit’
rozhodné pravo na sude v priebehu
konania. V takomto pripade sa urCenie

rozhodného prava zaznamena na sude
v stlade s pravom §tatu konajtceho sudu.

Pozmenujuci a doplitujici navrh 20

Navrh nariadenia
Clanok 4 — Gvodné slova

Text predlozeny Komisiou

V pripade neexistencie vol'by rozhodného
prava podla ¢lanku 3 sa rozvod a rozluka
spravuju pravom Statu:

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 21

Navrh nariadenia
Clanok 4 — pismeno a

Text predlozeny Komisiou

a) obvyklého pobytu manzelov v Case
podania navrhu na sud, alebo

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 22

Navrh nariadenia
Clanok 4 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci a doplnujici navrh

4. Ak to pravo statu konajiceho sudu
umoznuje, manzelia/registrovani partneri
mozu tiez urcit’ rozhodné pravo na sude

v priebehu konania. V takomto pripade sa
urcenie rozhodného prava zaznamena na
stde v stlade s pravom §tatu konajticeho
stdu.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

V pripade neexistencie vol'by rozhodného
prava podla ¢lanku 3 sa rozvod, rozluka,
anulovanie manZelstva alebo zruSenie
registrovaného partnerstva spravuju
pravom v tomto zostupnom poradi:

Pozmenujuci a doplnujici navrh
a) obvyklého pobytu

manzelov/registrovanych partnerov v ¢ase
podania navrhu na sud, alebo

Pozmenujuci a doplnujici navrh

b) posledného obvyklého pobytu manzelov b) posledného obvyklého pobytu
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za predpokladu, ze sa tento pobyt neskon¢il
viac ako rok pred podanim navrhu na sud,
pokial’ jeden z manzelov stale byva

V tomto $tate v ¢ase podania ndvrhu na sud,
alebo

Pozmeinujtci a doplitujuci navrh 23

Navrh nariadenia
Clanok 4 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou
c) ktorého su obidvaja manzelia Statnymi

prislusnikmi v ¢ase podania navrhu na sud,
alebo

Pozmernujici a dopliiujuci navrh 24

Navrh nariadenia
Clanok 4 — pismeno ca (nove)

Text predlozeny Komisiou

manzelov/registrovanych partnerov za
predpokladu, Ze sa tento pobyt neskoncil
viac ako rok pred podanim navrhu na sad,
pokial’ jeden z manzelov alebo partnerov
stale byva v tomto State v Case podania
navrhu na sud, alebo

Pozmenujuci a doplnujici navrh

c) ktoreho su obidvaja
manzelia/registrovani partneri statnymi
prislusnikmi v ¢ase podania navrhu na sud,
pod podmienkou, Ze uplatnenie tohto
prava neznevyhodni slabSieho manZela
alebo partnera, alebo

Pozmenujuci a doplnujici navrh

ca) vV ktorom sa manZelstvo alebo
registrované partnerstvo uzavrelo, alebo

Odévodnenie

Logicky by sa malo predpokladat, Ze volba krajiny, ktori si ziucastnené strany zvolili za
miesto uzavretia manzelstva, znamend aj pripadné akceptovanie pravnych predpisov tejto

krajiny.
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Pozmeinujtci a doplitujuci navrh 25

Navrh nariadenia
Clanok 4 — odsek la (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci a dopliiujici navrh 26

Navrh nariadenia
Clanok 5

Text predlozeny Komisiou

Uplatnenie prava Statu konajuceho siidu

Ak rozhodné pravo v zmysle ¢lankov 3
alebo 4 nepozna institut rozvodu alebo
neumoZiiuje jednému z manzelov

z dévodu jeho pohlavia rovnaky pristup

k rozvodu alebo pravnej rozluke, uplatiiuje
sa pravo Statu konajuceho sudu.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

»0bvykly pobyt* znamend miesto
zvycCajného bydliska osoby.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

Uplatnenie zasady prava $tatu konajticeho
stdu a zasady forum necessitatis

1. Ak rozhodné pravo v zmysle ¢lankov 3
alebo 4 nepozna institat rozvodu, pravnej
rozluky alebo zruSenia registrovaného
partnerstva, alebo je pristup k rozvodu,
pravnej rozluke alebo zruSeniu
registrovaného partnerstva v pripade
jedného z manzelov alebo registrovanych
partnerov diskriminacény z dévodu, ktory
zakazuje ¢lanok 21 Charty zakladnych
prav Eurdpskej Gnie, uplatiiuje sa pravo
Statu konajuceho sudu.

2. Ak sa prislusny sud nachadza v
Clenskom State, ktorého pravny poriadok
nestanovuje institut rozvodu, pravnu
rozluku alebo zruSenie registrovaného
partnerstva, siidna pravomoc sa prenesie
na:

a) ¢lensky $tdt, ktorého Statnym
prislusnikom je jeden 7 manZelov alebo
partnerov, alebo

b) ¢lensky stat, v ktorom sa manZelstvo
alebo registrované partnerstvo uzavrelo.

Odévodnenie

V niektorych pripadoch by uplatiiovanie vnutrostdatneho prdava mohlo byt prekdzkou pre urcité

AD\840705SK.doc
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osoby, ktoré maju bydlisko v ¢lenskom state a zZiadaju o rozluku alebo rozvod. Zaujem
Jednotlivca pri dosiahnuti rozluky alebo rozvodu by mal byt ako vyjadrenie nezavislosti
jedinca nadradeny uplatiiovaniu vnutrostatneho prdva s vyuzitim zasady prava Stdtu
konajuceho sudu. Ak pravo prislusného sudu neumoznuje rozvod alebo pravnu rozluku, moze

sa sudna pravomoc udelit sudu iného clenského statu, ak siu splnené urcité podmienky, ktoré
sa tykaju niektorych cezhranicnych pripadov.
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