ET

Euroopa Parlament

2019-2024
Kodanikuvabaduste, justiits- ja siseasjade komisjon
2020/2018(INL)

16.7.2020

Esitaja: kodanikuvabaduste, justiits- ja siseasjade komisjon

Saaja: siseturu- ja tarbijakaitsekomisjon

soovitustega komisjonile digiteenuste digusakti ja siseturu toimimise

tdiustamise kohta

(2020/2018(INL))

Arvamuse koostaja (*): Paul Tang

(Algatus — kodukorra artikkel 47)

(*) Kaasatud komisjonid — kodukorra artikkel 57
AD\1210467ET.docx PE650.375v02-00

ET



PA_INL

PE650.375v02-00 2/11 AD\1210467ET.docx

ET



ETTEPANEKUD

Kodanikuvabaduste, justiits- ja siseasjade komisjon palub vastutaval siseturu- ja
tarbijakaitsekomisjonil

— lisada oma resolutsiooni ettepanekusse jargmised ettepanekud:

1.  rdhutab, et digiteenused ja nende aluseks olevad algoritmid peavad taielikult austama
pohidigusi, eelkdige eraelu puutumatust, isikuandmete kaitset, diskrimineerimiskeeldu
ning viljendus- ja teabevabadust, samuti lapse digusi, nagu on sitestatud
aluslepingutes ja Euroopa Liidu pohidiguste hartas; kutsub seetdttu komisjoni tiles
rakendama mittediskrimineerimiskohustust, algoritmide ldbipaistvuse ja selgitatavuse
kohustust, trahve selliste kohustuste joustamiseks ning inimsekkumise vdimalust,
samuti muid vastavusmeetmeid, nagu jarelevalve, hindamine, soltumatud auditid ja
konkreetsed stressitestid nduete tiitmise toetamiseks ja tagamiseks; on veendunud, et
pohidigusi ja -vabadusi ohustada voivate algoritmide suhtes rangemaid eeskirju
kohaldades tuleks jirgida riskipdhist 1&henemisviisi; rohutab, et algoritmide
labipaistvuse ja selgitatavuse kontseptsiooni keskmes peaks olema pdhimote, et
kasutajale, eelkdige konkreetselt lapsele suunatud teave esitatakse kokkuvatlikul,
labipaistval, arusaadaval ja kergesti kéttesaadaval kujul, kasutades selget ja lihtsat
keelt;

2. rohutab, et digiteenuste kiire areng nduab isikuandmete ja eraelu puutumatuse kaitseks
ranget tulevikukindlat digusraamistikku; mérgib, et e-kaubanduse direktiiv parineb
2000. aastast, parast seda on aga andmekaitsekorda oluliselt ajakohastatud; tuletab
seetdttu meelde, et digiteenuste digusakti iga tulevane séte austab tdielikult
pohidiguste laia raamistikku ning Euroopa eraelu puutumatuse ja andmekaitse korda;
rohutab sellega seoses, et kdik digiteenuste osutajad peavad téielikult jargima Euroopa
Liidu andmekaitsedigust, s.0o Euroopa Parlamendi ja ndukogu mairust (EL) 2016/679
(isikuandmete kaitse {ildméirus) ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi (EU)
2002/58 (e-privaatsuse direktiiv), mis on praegu ldbivaatamisel, sdnavabadust ja
mittediskrimineerimist ning tagama oma siisteemide ja teenuste turvalisuse ja ohutuse;

3. rohutab, kui oluline on rakendada andmete suhtes tGhusat otspunktkriipteerimist, kuna
see on hidavajalik usalduse ja turvalisuse tagamiseks internetis ning kuna see
tulemuslikult takistab volitamata kolmandate isikute juurdepédésu; réhutab, et
digiteenuste digusakt peaks tagama vordsed vdimalused, pakkudes digusselgust
oigusaktides sisalduvate maoistete ja méératluste osas ning kehtides koigi liidus
digiteenuseid osutavate asjakohaste osalejate suhtes, s0ltumata sellest, kas nad asuvad
liidus voi liidust vdljaspool; rohutab, et digiteenuste digusakt peaks olema
tulevikukindel ja kohaldatav digitaalset iihtset turgu mdjutavate uute tehnoloogiate
tekkimise suhtes; rhutab, et digiteenuste digusakt peaks siilitama diguse kasutada
digiteenuseid anontiiimselt, kui teenuse laad voi kehtivad digusaktid ei ndua kasutaja
voi1 kliendi tuvastamist vOi autentimist;

4.  margib, et kuna iiksikisikute veebitegevused vdimaldavad siigavamalt mdista nende
isiksust ja nendega manipuleerida, rikub digiteenuste kasutajate tegevuse ja suhtlusega
seotud isikuandmete iildine ja valimatu kogumine ebaproportsionaalselt digust eraelu
puutumatusele; kinnitab, et kasutajatel on digiteenuste kasutamisel digus mitte olla
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ulatusliku jilgimise all; rohutab, et kommunikatsiooni metaandmeid kisitleva
kohtupraktika kohaselt antakse ametiasutustele juurdepdds kasutaja abonendi- ja
metaandmetele ainult selleks, et eelneva kohtuliku loaga uurida raskete kuritegude
kahtlusaluseid; on aga veendunud, et digiteenuste osutajad ei tohi andmeid séilitada
oOiguskaitse eesmaérkidel, vilja arvatud juhul, kui sdltumatu padev asutus on andnud
otsese korralduse tliksikute kasutajate andmete sihipdraseks sdilitamiseks kooskolas
liidu digusega;

5. mirgib, et teenuse registreerimisel kogutakse digiteenuste kaudu tarbetult
isikuandmeid (nt sugu, mobiiltelefoni number, e-posti ja postiaadress), mis on sageli
pohjustatud tihekordse sisselogimise voimaluse kasutamisest; palub komisjonil luua
erasektori iihekordsete sisselogimissiisteemide alternatiivina avalik teenus; rohutab, et
seda teenust tuleks arendada nii, et identifitseeritavate sisselogimisandmete kogumine
sisselogimisteenuse osutaja poolt on tehniliselt voimatu ja kogutavate andmete hulk on
voimalikult véike; kutsub komisjoni iiles kehtestama digiteenuste pakkujatele
kohustuse pakkuda alati ka vaikimisi seatud kisitsi sisselogimise voimalust; soovitab
komisjonil avaliku teenusena luua ka digiteenuste kasutajate vanuse kontrollimise
siisteemi, eelkdige selleks, et kaitsta alaealisi; rohutab, et kumbagi avalikku teenust ei
tohiks kasutada kasutajate saidiiileseks jélgimiseks voi kaubanduslikel eesmérkidel;
need peaksid olema turvalised, ldbipaistvad ja iiksnes kasutaja tuvastamiseks vajalikud
andmed ning neid ei tohiks kohaldada muude digiteenuste suhtes kui need, mis
nduavad isiku tuvastamist, autentimist voi vanuse kindlakstegemist; neid tuleks
rakendada iiksnes diguspédrasel eesmirgil ega tohiks mingil juhul kasutada tildise
internetile juurdepdésu piiramiseks; rohutab, et kui on vaja teatavat liiki ametlikku
identimist viljaspool internetti, tuleb luua samavéérne turvaline veebipdhine e-
identimise silisteem;

6.  rohutab, kui oluline on suurendada kasutajate mojuvdoimu oma pohidiguste
joustamiseks veebis; kordab, et digiteenuste osutajad peavad austama oma kasutajate
oigust andmete lilekandmisele ning seda vdimaldama, nagu on sétestatud liidu
Oiguses; rohutab raskusi, mis tekivad inimestel, kes soovivad joustada oma isiklikke
andmekaitse ja eraelu puutumatusega seotud digusi valitsevatel veebiplatvormidel, mis
tegutsevad mitmel turul ja millel on palju tiitarettevotteid; nduab seetdttu, et
litkmesriigid ja digiteenuste osutajad kehtestaksid labipaistvad, lihtsad, tdhusad,
oiglased ja kiired kaebuste esitamise ja diguskaitsemehhanismid, et voimaldada
tiksikisikutel kasutada ja joustada oma isikuandmete kaitse ildméarusest tulenevaid
oigusi, samuti selleks, et kasutajatel oleks voimalik vaidlustada oma veebisisu
eemaldamine; julgustab digiteenuse osutajaid looma kdigi oma pdhiliste
digiplatvormide jaoks iihtset kontaktpunkti, kust saaks kasutajate taotlused edastada
oigele saajale; lisaks mirgib, et kasutajaid tuleks alati sOnaselgelt teavitada sellest, kas
nad suhtlevad inimese v0i masinaga;

7. mirgib, et biomeetrilisi andmeid késitatakse isikuandmete erikategooriana, mille
suhtes kehtivad tootlemise erieeskirjad; mirgib, et biomeetrilisi andmeid saab
kasutada ja kasutatakse tiha enam iiksikisikute tuvastamiseks ja autentimiseks, sh
mitmes tundlikus valdkonnas, nagu pangandus, ja oluliste teenuste puhul, nt
tervishoid, mis (olenemata vdimalikest eelistest, mis vdivad konkreetselt tagada
suurema autentsuse vorreldes tahtnumbriliste turvaelementide voi PIN-koodidega, kui
fiiisiline kohalolek oluliste teenuste saamisel on raskendatud) toob kaasa
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10.

1.

mirkimisvéirseid ohte eraelu puutumatusele ja andmekaitsele, eriti kui see toimub
ilma andmesubjekti ndusolekuta, ning samuti vdoimaldab see identiteedipettust; palub
seetottu komisjonil lisada digiteenuste digusakti digiteenuse osutajate kohustus
salvestada biomeetrilised andmed ainult seadmele endale, vilja arvatud juhul, kui
salvestamine sisemisele andmekandjale on seadusega lubatud, anda digiteenuste
kasutajatele alati alternatiiv teenuse toimimiseks vaikimisi seatud vajalike
biomeetriliste andmete kasutamisel ning kohustus kliente biomeetriliste andmete
kasutamise riskidest selgelt teavitada; rohutab, et digiteenuse osutamisest ei tohi
keelduda, kui tliksikisik ei ndustu biomeetriliste andmete kasutamisega;

mérgib voimalikku negatiivset mdju, mida voib avaldada isikustatud reklaam, eelkdige
mikrosihitud ja kditumispdhine reklaam, mida teevad reklaamivahendajad ja reaalajas
pakkumisplatvormid, ning tiksikisikute, eriti alaealiste, hindamine ilma nende
nousolekuta, kuna sekkutakse iiksikisikute eraellu, esitades kiisimusi seoses andmete
kogumise ja kasutamisega nimetatud reklaami tépseks suunamiseks toodete voi
teenuste pakkumisel voi hindade kehtestamisel, ning selle kohta, kuivord see héirib
demokraatlike protsesside toimimist ning valimisi; on teadlik veebiplatvormide
algatusest votta kasutusele kaitsemeetmed, nditeks Idbipaistvus ja kasutajate parem
kontroll, samuti rohkem valikuid, nagu on sétestatud véérinfot késitlevas
tegevusjuhendis; kutsub seetdttu komisjoni iiles kehtestama ranged piirangud
isikuandmete kogumisel pdhinevale suunatud reklaamile, alustades ldbiva
kditumispohise reklaami keelu kehtestamisest, ilma et see kahjustaks véikeseid ja
keskmise suurusega ettevotjaid; tuletab meelde, et e-privaatsuse direktiivi alusel on
sthitud reklaami praegu lubatud teha vaid ndusoleku korral, vastasel juhul on see
keelatud, ning kutsub komisjoni iiles keelama diskrimineerivate tavade kasutamise
teenuste voi toodete pakkumisel;

tdheldab, kuidas digiteenused toimivad koostdos reaalse maailmaga, nditeks transpordi
ja majutuse valdkonnas; mérgib, et kohalikud omavalitsused ja avalik sektor voivad
saada kasu teatud tiilipi digiteenuste andmetest, et parandada niiteks oma
linnaplaneerimispoliitikat; tuletab meelde, et isikuandmete kogumise, kasutamise ja
edastamise suhtes, ka era- ja avaliku sektori vahel, kehtivad isikuandmete kaitse
iildmairuse sitted; palub seetdttu komisjonil teha oma ettepanek selle kohta, et
digiteenuste digusakt ei oleks selle eesmérgiga vastuolus;

noduab tithedamat koostddd digiteenuste regulatiivse jarelevalve valdkonnas, palub
seetOttu komisjonil luua digiteenuste digusakti (DSA) ja digiteenuste kohaldamise
jarelevalvesiisteem riiklike ja Euroopa jdrelevalveasutuste koost66 ning iga-aastaste
sOltumatute vilisauditite kaudu, mis keskenduksid digiteenuste osutajate
algoritmidele, sisepoliitikale ning sisekontrolli- ja tasakaalustusmehhanismide
nduetekohasele toimimisele, vittes nduetekohaselt arvesse liidu digust ja igas
olukorras ka teenuste kasutajate pohidigusi, vottes arvesse diskrimineerimiskeelu ning
véljendus- ja teabevabaduse pohimdttelist tdhtsust avatud ja demokraatlikus
ithiskonnas ning teha ELi ametitele ja padevatele riiklikele jarelevalveasutustele
iilesandeks teostada jérelevalvet digiteenuste digusakti rakendamise {ile;

mérgib murega, et liikmesriikide jarelevalveasutused on surve all, arvestades
isikuandmete kaitsega seotud iilesannete ja vastutuse suurenemist ning piisavate
rahaliste vahendite ja inimressursside puudumist; palub, et komisjon kaaluks
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12.

13.

14.

15.

16.

voimalust kutsuda suured rahvusvahelised tehnoloogiaettevotted eraldama
jarelevalveasutustele rahalisi vahendeid;

margib, et digiteenustes kasutatakse tdiustatud algoritme, et analiiiisida voi
prognoosida kasutaja isiklikke eelistusi, huve voi kditumist, mida kasutatakse nende
teenuste kasutajatele ndidatava sisu levitamiseks ja jarjestamiseks; rohutab, et see,
kuidas need algoritmid toimivad ja esitatud materjali jdrjestavad, ei ole kasutajale
ndhtav ja seda ei selgitata, mis vitab kasutajalt dra valikuvdimaluse ja kontrolli,
vOimaldab luua kajakambreid ja tekitab digiteenuste suhtes usaldamatust; kutsub
komisjoni iiles kohustama oma digiteenuste digusakti ettepanekus digiteenuseid
pakkuma voimalust ndha veebisisu kureerimata jarjekorras, suurendama kasutajate
kontrolli selle iile, kuidas sisu nende jaoks jarjestatakse, kaasa arvatud
jarjestamisvoimalused viljaspool nende tavalisi veebisisu tarbimise harjumusi ja
voimalus tdielikult loobuda igasugusest sisu kureerimisest; kutsub komisjoni iiles
tootama vélja ka hoolsuskohustuse korra, mis muudab digiteenused vastutavaks ja
aruandekohustuslikuks sisu hoolduse eest, mis tuleks médratleda tiksikasjalikes
valdkondlikes suunistes, ning tegema kohustuslikuks digiteenuste sisu kureerimise
viisi ldbipaistvaks muutmise;

rohutab, et kooskdlas isikuandmete kaitse tildmédrusega kehtestatud voimalikult
viaheste andmete kogumise pohimottega noutakse digiteenuste digusaktis, et
digiteenuste vahendajad vdimaldaksid oma teenuste nii ulatuslikku anontiiimset
kasutamist ja nende eest anoniitimselt tasumist, kui see on tehniliselt voimalik ja seda
ei piira konkreetsed digusaktid, sest sisuliselt ennetab anoniitimsus loata
avalikustamist, identiteedivargust ja muid vorgus kogutud isikuandmete
kuritarvitamise vorme; leiab, et ainult juhul, kui kehtivad digusaktid kohustavad
ettevotjaid edastama teavet oma isikusamasuse kohta, voidakse suurte
kauplemiskohtade pakkujaid kohustada isikusamasust kontrollima, kuid muudel
juhtudel tuleks séilitada digiteenuste anoniitimse kasutamise digus;

rohutab, et veebikeskkonna ja muu maailma vahel on endiselt teatavaid erinevusi,
nditeks seoses sellega, mis puudutab anoniitimsust, juhtiva liksuse puudumist, joudude
tasakaalu ja tehnilisi voimalusi; rohutab, et digiokoslisteemi olemuse tottu saab
ebaseaduslikku veebisisu kergesti levitada ja seega selle negatiivset mdju véga
lihikese aja jooksul vdimendada; mérgib, et ebaseaduslik veebisisu voib ddnestada
usaldust digiteenuste vastu ning sellel voivad olla tdsised ja pikaajalised tagajirjed
iksikisikute turvalisusele ja pohidigustele; peab oluliseks rohutada, et seda, mida
peetakse ebaseaduslikuks veebiviliseks sisuks, tuleks pidada ka ebaseaduslikuks
veebisisuks;

on seisukohal, et seoses sellega peaksid koik digiteenuste digusaktis sisalduvad
meetmed késitlema ebaseaduslikku sisu ainult nii, nagu see on méératletud ELi
oiguses ja riikide jurisdiktsioonis, ega tohiks sisaldada diguslikult ebamiiraseid ja
médratlemata moisteid, nagu ,.kahjulik sisu®, kuna sellise sisu sihtmédrgiks votmine
voiks seada tdsisesse ohtu pohidigused, eelkodige viljendusvabaduse;

rohutab, et vastutus seaduse joustamise, veebitoimingute ja -sisu seaduslikkuse iile
otsustamise ja veebimajutusteenuse pakkujatele korralduse andmise eest eemaldada
ebaseaduslik sisu voi tokestada juurdepéds sellele lasub sdltumatutel digusasutustel;
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18.

19.

20.

21.

22.

rohutab vajadust tagada, et sdltumatute paddevate ametiasutuste ametlikud otsused sisu
eemaldamise voi sellele juurdepdisu tokestamise kohta oleksid tapsed, hésti
pohjendatud ja austaksid pohidigusi;

kutsub {iles parandama koostdod sdltumatute pddevate ametiasutuste ja
veebimajutusteenuse pakkujate vahel, et tagada kiire ja korrektne teabevoog,
ebaseadusliku sisu nduetekohane ja digeaegne eemaldamine voi sellele juurdepédsu
tokestamine, mille kohta sdltumatud padevad asutused on korralduse andnud, ning
tagada voimalike kuritegude edukas uurimine ja nende eest vastutusele votmine;

kordab, et selleks, et pidada kinni digusest tohusale diguskaitsevahendile, tuleks
sisuteenuse pakkujatele teha kittesaadavaks vdimalus podrduda kohtusse; nduab
seetOttu tungivalt, et komisjon votaks vastu ldbipaistvate teavitamise ja meetmete
mehhanismide eeskirjad, millega sitestatakse piisavad kaitsemeetmed ja voimalused
tohusateks diguskaitsevahenditeks veebisisu eemaldamise vastu,

rohutab sellega seoses, et viljendusvabaduse kaitsmiseks, digusaktide vastuolude
viltimiseks, pohjendamatu ja ebatohusa asukohapdohise tokestuse torjumiseks ning
tihtlustatud digitaalse ihtse turu loomiseks ei ndutaks veebimajutusteenuse pakkujatelt
ithes liikmesriigis kehtivate véljendusvabaduse piirangute kohaldamist teises
litkmesriigis ega juurdepéddsu eemaldamist voi keelamist sellisele teabele, mis on
nende asukohariigis seaduslik;

mérgib sellest tulenevalt murega, et ebaseadusliku vai kahjulikuks peetava infosisu
vastast voitlust késitlevad siseriiklikud digusaktid on iiha killustatumad; rdhutab
seetottu vajadust tugevdada litkmesriikide koostodd; rohutab sellise dialoogi tidhtsust,
eelkoige seoses sellega, et eri riigid madratlevad ebaseaduslikku sisu erinevalt;

palub digiteenuse osutajatel, kes omal algatusel eemaldavad véidetavalt ebaseadusliku
veebisisu, teha seda hoolsal, proportsionaalsel ja mittediskrimineerival viisil ning votta
igal juhul nduetekohaselt arvesse kasutajate pohidigusi ning eelkdige véljendus- ja
teabevabaduse otsustavat tdhtsust avatud ja demokraatlikus {ihiskonnas, et véltida
sellise sisu eemaldamist, mis ei ole ebaseaduslik; rGhutab sellega seoses, et
veebipohistele vahendajatele tuleks kehtestada labipaistvuskohustused, mis
puudutavad sisu eemaldamise vdi sellele juurdepdisu tokestamise otsuse tegemisel
kohaldatavaid kriteeriume ning tehnoloogiat, mida kasutatakse vajalike
kaitsemeetmete rakendamise ja mittediskrimineerimise tagamiseks ning tarbetute
eemaldamiste vOi juurdepddsu tokestamiste keelamiseks; palub digiteenuste osutajatel
votta lisaks ka vajalikud meetmed sotsiaalmeediarobotite iileslaaditud sisu
tuvastamiseks ja mérgistamiseks;

mérgib sellega seoses, et automaatsed vahendid ei suuda praegu konkreetses
kontekstis eristada ebaseaduslikku sisu seaduslikust sisust ja rohutab, et iga selline
vahend peab olema inimjdrelevalve all ning selle {ilesehitus ja toimimine peab olema
taielikult ldbipaistev; rohutab, et automaatsete teadete labivaatamine teenuseosutajate,
nende todtajate vOi todvotjate poolt probleemi ei lahenda, kuna erasektori todtajatel
puudub avaliku sektori asutuste sdltumatus, kvalifikatsioon ja aruandekohustus;
rohutab seetdttu, et digiteenuste digusaktis tuleks selgelt keelata veebimajutusteenuse
pakkujate voi muude tehniliste vahendajate kohustus kasutada sisu modereerimiseks
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automaatseid vahendeid; nduab selle asemel, et digiteenuse osutajad, kes soovivad
omal algatusel piirata oma kasutajate teatavat diguslikku sisu, uuriksid veebist
eemaldamise asemel voimalust seda sisu mirgistada;

23. rohutab, et ametiasutused ei peaks kehtestama digiteenuste osutajatele (sh eelmeetmete
kaudu) diguslikku ega faktilist {ildist kohustust jdlgida nende edastatavat voi
sdilitatavat teavet, samuti mitte iildist kohustust aktiivselt otsida, modereerida voi
filtreerida ebaseaduslikule tegevusele viitavat sisu; on samuti veendunud, et
digiteenuste osutajaid ei tohiks kohustada ebaseadusliku sisu iileslaadimist ennetama;
teeb seetdttu ettepaneku, et kui see on tehniliselt teostatav, siis voib soltumatute
padevate ametiasutuste piisavalt pohjendatud korralduste alusel ja sisu spetsiifilist
konteksti tidiel méidral arvesse vottes nouda digiteenuste osutajatelt, et nad otsiksid
perioodiliselt konkreetset sisu, mille kohus on juba ebaseaduslikuks tunnistanud,
tingimusel et sellise ettekirjutusega seotud teabe jidlgimine ja otsimine piirdub teabega,
mis edastab sonumit, mille sisu ei erine olulisel maéral sisust, mille alusel tuvastati
Oigusvastasus, ja mis sisaldab ettekirjutuses nimetatud elemente, mis kooskdlas
Euroopa Kohtu 3. oktoobri 2019. aasta otsusega kohtuasjas C-18/18! on identsed vi
samavaiirsed sellises ulatuses, mis ei nduaks teenusepakkujalt selle veebisisu
soltumatut hindamist;

24. palub komisjonil kaaluda, kas tasuks kohustada veebimajutusteenuse pakkujat
teavitama padevat diguskaitseasutust ebaseaduslikust sisust, mis kujutab endast rasket
kuritegu, kohe kui ta on sellest teada saanud; kutsub komisjoni, liikmesriike ja
veebimajutusteenuse pakkujaid iiles looma lébipaistvaid teavitamismehhanisme, et
kasutajad saaksid teavitada asjaomaseid asutusi voimalikust ebaseaduslikust sisust;
nduab lisaks, et liikkmesriigid parandaksid juurdepddsu oma digus- ja
oiguskaitsesiisteemidele ning tohustaksid neid veebisisu ebaseaduslikkuse
kindlakstegemise ja sisu veebist eemaldamist voi sisule juurdepdisu tokestamist
kéasitleva vaidluse lahendamise osas;

25. rohutab, et selleks, et tugineda konstruktiivselt e-kaubanduse direktiivi eeskirjadele
ning tagada diguskindlus, peaksid kohaldatavad Gigusaktid olema proportsionaalsed ja
tildise hoolsuskohustuse kehtestamise asemel tuleks digusaktides sonastada
digiteenuste osutajate konkreetsed kohustused; rohutab, et teatavaid kohustusi saab
tdiendavalt tdpsustada valdkondlike digusaktidega; rOhutab, et digiteenuste osutajate
oiguslik vastutuskord ei tohiks sdltuda sellistest ebaméérastest mdistetest nagu
teenuseosutajate ,,aktiivne* voi ,,passiivne* roll;

26. usub, et taristuteenuse osutajaid, makseteenuse pakkujaid ja teisi digiteenuse
osutajatele teenuseid pakkuvaid ettevotteid ei tohiks pidada vastutavaks sisu eest, mida
kasutaja omal algatusel iiles voi alla laadib; on veendunud, et digiteenuste osutajad,
kellel on kasutajaga otsene suhe ja kellel on vdimalik eemaldada kasutaja veebisisu eri
osi, tuleks vastutusele votta liksnes juhul, kui nad ei suuda kiiresti vastata soltumatute
padevate ametiasutuste piisavalt pohjendatud eemaldamiskorraldustele vdi kui nad on

' Euroopa Kohtu 3. oktoobri 2019. aasta otsus, Eva Glawischnig-Piesczek vs. Facebook
Ireland Limited, kohtuasi C-18/18; ECLI EU:C:2019:821.
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tegelikult teadlikud ebaseaduslikust veebisisust voi tegevusest.
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