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Angéende: Den empiriska bakgrunden till Ceta - studier

Kommissionen har framhallit de positiva ekonomiska utsikterna med handelsavtalet Ceta mellan EU
och Kanada sedan férhandlingarna inleddes.

Olika kvantitativa studier har anvéants for att stodja detta pastdende genom att underbygga det med
passande siffror. Prognoser antyder en BNP-6kning i EU och Kanada pa mellan 0,08 och 0,76 procent
for bada ekonomierna.

1. Stammer det att kommissionen inte har anvant ndgon studie som bygger pa FN:s Global Policy
Model (GPM) for att utvardera Ceta-avtalets eventuella resultat?

2. lvilken utstrackning har effekter som handelsavledning inom EU, en eventuell minskning av
andelen arbetsinkomst och forvantad forlust av arbetstillfallen paverkat forhandlingarna om Ceta?

3.  Om det nu visar sig att kommissionens beslut att ing& Ceta bygger pa felaktiga och orealistiska

studier, skulle detta ge anledning att stoppa ratificeringen av avtalet?
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