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Działalność Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w 2015 r. 

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 24 listopada 2016 r. w sprawie 

sprawozdania rocznego z działalności Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w 

2015 r. (2016/2150(INI)) 

 

Parlament Europejski, 

– uwzględniając sprawozdanie roczne z działalności Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich w 2015 r., 

– uwzględniając art. 15 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, 

– uwzględniając art. 228 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, 

– uwzględniając art. 258 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, 

– uwzględniając art. 11 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, 

– uwzględniając art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, 

– uwzględniając art. 42 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, 

– uwzględniając art. 43 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, 

– uwzględniając Konwencję Narodów Zjednoczonych o prawach osób 

niepełnosprawnych, 

– uwzględniając decyzję Parlamentu Europejskiego 94/262/EWWiS, WE, Euratom z dnia 

9 marca 1994 r. w sprawie przepisów i ogólnych warunków regulujących wykonywanie 

funkcji Rzecznika Praw Obywatelskich1, 

– uwzględniając Europejski kodeks dobrej praktyki administracyjnej przyjęty przez 

Parlament Europejski w dniu 6 września 2001 r.2, 

– uwzględniając umowę ramową w sprawie współpracy, zawartą pomiędzy Parlamentem 

                                                 
1 Dz.U. L 113 z 4.5.1994, s. 15.  
2  Dz.U. C 72 E z 21.3.2002, s. 331. 



 

 

Europejskim a Europejskim Rzecznikiem Praw Obywatelskich w dniu 15 marca 

2006 r., która weszła w życie w dniu 1 kwietnia 2006 r., 

– uwzględniając zasady przejrzystości i uczciwości dotyczące lobbingu opublikowane 

przez Organizację Współpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD), 

– uwzględniając swoje poprzednie rezolucje w sprawie działalności Europejskiego 

Rzecznika Praw Obywatelskich, 

– uwzględniając art. 220 ust. 2 zdanie drugie i trzecie Regulaminu, 

– uwzględniając sprawozdanie Komisji Petycji (A8-0331/2016), 

A. mając na uwadze, że sprawozdanie roczne z działalności Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich w 2015 r. zostało oficjalnie przedstawione przewodniczącemu 

Parlamentu Europejskiego w dniu 3 maja 2016 r., a w dniu 20 czerwca 2016 r. rzecznik 

Emily O’Reilly przedstawiła je Komisji Petycji w Brukseli; 

B. mając na uwadze, że art. 15 TFUE stanowi, iż w dążeniu do dobrego sprawowania 

rządów i zapewnienia udziału społeczeństwa obywatelskiego instytucje, organa i 

agencje Unii powinny działać w jak największym stopniu zgodnie z zasadą otwartości; 

C. mając na uwadze, że art. 24 TFUE wprowadza zasadę, iż każdy obywatel Unii może 

zwrócić się do Rzecznika Praw Obywatelskich ustanowionego zgodnie z 

postanowieniami art. 228 TFUE; 

D. mając na uwadze, że na mocy art. 228 TFUE Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich 

uprawniony jest do przyjmowania skarg dotyczących przypadków niewłaściwego 

administrowania w działaniach instytucji, organów lub jednostek organizacyjnych Unii, 

z wyłączeniem Trybunału Sprawiedliwości Unii Europejskiej wykonującego funkcje 

sądowe; 

E. mając na uwadze, że art. 258 TFUE określa rolę Komisji jako strażniczki traktatów; 

mając na uwadze, że brak lub unikanie podjęcia takiej odpowiedzialności mogą być 

postrzegane jako niewłaściwe administrowanie;  

F. mając na uwadze, że zgodnie z art. 298 TFUE instytucje, organy i jednostki 

organizacyjne Unii „korzystają ze wsparcia otwartej, efektywnej i niezależnej 

administracji europejskiej” oraz że ten sam artykuł przewiduje przyjęcie w tym celu 

specjalnych aktów prawa wtórnego takich jak rozporządzenia, mających zastosowanie 

do wszystkich obszarów administracji UE; 

G. mając na uwadze, że art. 41 Karty praw podstawowych stanowi, że „każdy ma prawo do 

bezstronnego i sprawiedliwego rozpatrzenia swojej sprawy w rozsądnym terminie przez 

instytucje, organy i jednostki organizacyjne Unii”; 

H. mając na uwadze, że art. 43 Karty stanowi, że „każdy obywatel Unii i każda osoba 

fizyczna lub prawna mająca miejsce zamieszkania lub statutową siedzibę w Państwie 

Członkowskim ma prawo zwracać się do Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich 

w przypadkach niewłaściwego administrowania w działaniach instytucji, organów i 

jednostek organizacyjnych Unii, z wyłączeniem Trybunału Sprawiedliwości Unii 

Europejskiej i Sądu Pierwszej Instancji wykonujących swoje funkcje sądowe”; 



 

 

I. mając na uwadze, że urząd Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich, ustanowiony 

na mocy Traktatu o Unii Europejskiej, w 2015 r. obchodził dwudziestolecie 

działalności, a od roku 2005 rozpatrzył 48 840 skarg; 

J. mając na uwadze, że zgodnie z wynikami badania Eurobarometru Flash dotyczącego 

praw obywatelskich w UE, które przeprowadzono w październiku 2015 r., 83% 

europejskich obywateli ma świadomość, że obywatel UE ma prawo złożyć skargę do 

Komisji Europejskiej, Parlamentu Europejskiego lub Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich; 

K. mając na uwadze, że Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich definiuje niewłaściwe 

administrowanie jako wadliwe lub nieudolne administrowanie, które występuje, jeżeli 

dana instytucja lub organ publiczny nie podejmą działań wynikających z przepisów 

prawa, przepisu lub zasady, które ich obowiązują, nie będą przestrzegały zasad dobrej 

administracji lub naruszą prawa człowieka; 

L. mając na uwadze, że Europejski kodeks dobrej praktyki administracyjnej ma na celu 

zapobieganie niewłaściwemu administrowaniu; mając na uwadze, że przydatność tego 

narzędzia jest ograniczona z uwagi na jego niewiążący charakter;  

M. mając na uwadze, że w celu uzyskania legitymacji i zaufania, iż decyzje bazują na 

ogólnym interesie publicznym, kluczowy jest wysoki poziom przejrzystości;; 

N. mając na uwadze, że brak przejrzystości w odniesieniu do dokumentów, które mają 

duży wpływ na model społeczno-gospodarczy UE, a często mają istotne skutki dla 

zdrowia publicznego i środowiska, zwykle prowadzi do braku zaufania wśród obywateli 

i ogólnie opinii publicznej; 

O. mając na uwadze, że demaskatorzy odgrywają kluczową rolę w ujawnianiu przypadków 

niewłaściwego administrowania, a w niektórych przypadkach nawet korupcji 

politycznej; mając na uwadze, że takie przypadki mają niezwykle negatywny wpływ na 

jakość naszej demokracji; mając na uwadze, że demaskatorzy są narażeni na poważne 

kłopoty w następstwie ujawnienia takich przypadków oraz że zbyt często muszą liczyć 

się z negatywnymi osobistymi konsekwencjami na wielu szczeblach, nie tylko 

zawodowymi, lecz także karnymi; mając na uwadze, że z uwagi na brak dalszych 

zabezpieczeń wcześniejsze znane doświadczenia demaskatorów mogą zniechęcać 

poszczególne osoby do podążania etyczną ścieżką demaskatorów w przyszłości; 

P. mając na uwadze, że w 2014 r. wskaźnik stosowania decyzji lub zaleceń urzędu 

Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich osiągnął poziom 90%, co stanowi wzrost 

o 10 punktów procentowych w stosunku do wskaźnika osiągniętego w 2013 r.; 

Q. mając na uwadze, że w dochodzeniach wszczętych przez Europejskiego Rzecznika 

Praw Obywatelskich w 2015 r. można wyróżnić następujące kluczowe tematy: 

przejrzystość w instytucjach UE, kwestie etyczne, udział obywateli w procesie 

podejmowania decyzji w UE, unijne reguły konkurencji i prawa podstawowe; 

R. mając na uwadze, że Komisja Petycji jest aktywnym członkiem europejskiej sieci 

rzeczników praw obywatelskich; mając na uwadze, że działając w tym charakterze, 

Komisja otrzymała 42 skargi od Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich do 

rozpatrzenia w dalszym postępowaniu w formie petycji; 



 

 

1. zatwierdza sprawozdanie roczne za 2015 r. przedstawione przez Europejskiego 

Rzecznika Praw Obywatelskich; 

2. gratuluje Emily O’Reilly doskonałej pracy i niesłabnącego dążenia do zwiększenia 

jakości usług oferowanych obywatelom przez administrację europejską; uznaje 

znaczenie przejrzystości jako podstawowego elementu zdobywania zaufania i dobrej 

administracji, na co wskazuje także wysoki odsetek skarg dotyczących przejrzystości 

(22,4 %), i nadaje tej kwestii najwyższy priorytet; uznaje rolę strategicznych 

postępowań służących zapewnieniu dobrej administracji i wspiera dochodzenia 

przeprowadzone do tej pory przez urząd Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich 

w tym zakresie; 

3. z zadowoleniem przyjmuje nieustanne wysiłki podejmowane przez Europejskiego 

Rzecznika Praw Obywatelskich w celu zwiększenia przejrzystości w negocjacjach w 

sprawie TTIP w drodze wniosków składanych do Komisji; wyraża uznanie dla 

wynikającej z tego publikacji przez Komisję licznych dokumentów dotyczących TTIP, 

a zatem włączenia przejrzystości jako jednego z trzech filarów nowej strategii Komisji 

w zakresie handlu; ponownie podkreśla potrzebę zwiększonej przejrzystości w 

porozumieniach międzynarodowych takich jak TTIP, CETA itp., czego domagało się 

wielu zaniepokojonych obywateli w petycjach skierowanych do Komisji Petycji; 

domaga się bardziej zdecydowanych i szerzej zakrojonych działań w tym zakresie w 

celu ochrony zaufania obywateli europejskich; 

4. wzywa Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich do zbadania, w jakim stopniu 

tworzenie zabezpieczonych czytelni jest zgodne z prawem dostępu do dokumentów i z 

zasadami dobrej administracji; 

5. przypomina, że rozporządzenie (WE) nr 1049/2001 w sprawie publicznego dostępu do 

dokumentów Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji opiera się na zasadzie 

„najszerszego dostępu do dokumentów”; podkreśla zatem, że przejrzystość i pełny 

dostęp do dokumentów przechowywanych przez instytucje UE muszą być stać się 

regułą, tak aby dopilnować, by obywatele mogli w pełni korzystać ze swoich 

demokratycznych praw; podkreśla, że zgodnie z wcześniejszym orzecznictwem 

Trybunału Sprawiedliwości UE, wyjątki od tej zasady muszą być ściśle interpretowane, 

z uwzględnieniem nadrzędnego interesu publicznego, jakim są jawność, wymogi 

demokracji, większy udział obywateli w procesie decyzyjnym, legalność administracji, 

skuteczność i odpowiedzialność przed obywatelami; 

6. zachęca Komisję Europejską i państwa członkowskie do zapewnienia Europejskiemu 

Rzecznikowi Praw Obywatelskich możliwości wydawania oświadczeń w sprawie braku 

zgodności w różnych instytucjach UE z rozporządzeniem (WE) nr 1049/2001 

dotyczącym publicznego dostępu do dokumentów Parlamentu Europejskiego, Rady i 

Komisji, pod warunkiem że dokumenty te nie wchodzą w zakres art. 4 i art 9 ust. 1 

rozporządzenia; wspiera pogląd, zgodnie z którym Europejski Rzecznik Praw 

Obywatelskich powinien mieć możliwość podjęcia decyzji w sprawie opublikowania 

stosownych dokumentów po przeprowadzeniu dochodzenia w sprawie braku zgodności; 

 

7. wyraża ubolewanie, że przegląd rozporządzenia (WE) nr 1049/2001 został wstrzymany; 

uważa, że należy niezwłocznie osiągnąć postępy, ponieważ rozporządzenie nie 

odzwierciedla już obecnego stanu prawnego oraz praktyk instytucjonalnych; 



 

 

8. uznaje potrzebę przejrzystości procesów podejmowania decyzji w UE i popiera 

dochodzenia prowadzone przez Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w 

sprawie nieformalnych negocjacji między trzema głównymi instytucjami UE (rozmów 

trójstronnych) oraz uruchomienie konsultacji społecznych w tej kwestii; popiera 

publikację dokumentów z rozmów trójstronnych, z należytym uwzględnieniem art. 4 i 

art. 9 rozporządzenia (WE) nr 1049/2001; 

9. ubolewa nad faktem, że Komisja śledcza Parlamentu Europejskiego ds. pomiarów 

emisji w sektorze motoryzacyjnym otrzymała od Komisji jedynie wybiórczą 

dokumentację sporządzoną w taki sposób, że brakowało w niej niektórych informacji, 

jakie Komisja uznała za nieistotne; wzywa Komisję do zapewnienia w jej pracach 

najwyższego poziomu dokładności i pełnej przejrzystości w odniesieniu do 

przekazywanych dokumentów, w pełnej zgodności z zasadą uczciwej współpracy, tak 

aby Komisja śledcza ds. pomiarów emisji w sektorze motoryzacyjnym mogła w pełni i 

skutecznie korzystać ze swoich uprawnień dochodzeniowych; 

10. popiera determinację Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w dążeniu do 

zapewnienia większej przejrzystości Europejskiego Banku Centralnego i osiągnięcia 

wysokiego standardu zarządzania, zwłaszcza w ramach działalności członka 

trojki/grupy czterostronnej, która nadzoruje programy konsolidacji budżetowej w 

państwach członkowskich UE; z zadowoleniem przyjmuje decyzję EBC dotyczącą 

publikacji listy posiedzeń członków Zarządu; wspiera nowe zasady przewodnie 

dotyczące wystąpień oraz ustanowienie „okresu ciszy” w odniesieniu do informacji 

wrażliwych z punktu widzenia rynku przed posiedzeniami Rady Prezesów; 

11. zauważa, że EBC występuje w roli zarówno organu kształtującego politykę pieniężną, 

jak i członka trojki/grupy czterostronnej, i wzywa Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich do ochrony interesów dobrej administracji tego jednego z 

najważniejszych organów finansowych Europy; 

12. wzywa do zwiększenia przejrzystości posiedzeń Eurogrupy, wykraczającego poza 

działania podjęte już przez jej przewodniczącego w wyniku interwencji Europejskiego 

Rzecznika Praw Obywatelskich; 

13. wyraża poparcie dla dochodzenia prowadzonego przez Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich w sprawie składu i przejrzystości prac grup ekspertów Komisji; 

odnotowuje wysiłki Komisji zmierzające do zapewnienia ogółowi społeczeństwa 

wglądu w działalność tych grup i podkreśla, że w celu zapewnienia pełnej przejrzystości 

konieczne są dalsze działania; przypomina swój apel do Rady, w tym jej organów 

przygotowawczych, o jak najszybsze przyłączenie się do rejestru lobbystów oraz o 

zwiększenie przejrzystości ich prac; 

14. wyraża poparcie dla wysiłków podejmowanych przez Rzecznika w celu zwiększenia 

przejrzystości lobbingu; wyraża ubolewanie z powodu niechęci Komisji do 

publikowania szczegółowych informacji na temat spotkań z lobbystami 

reprezentującymi przemysł tytoniowy; wzywa Komisję do zapewnienia pełnej 

przejrzystości jej prac, tak aby ogół społeczeństwa nabrał do jej działalności większego 

zaufania; 

15. wzywa Komisję, aby wszystkie informacje na temat wpływu wywieranego przez 

lobbystów były bezpłatnie, w pełni zrozumiałe i łatwo dostępne dla ogółu 



 

 

społeczeństwa w jednej scentralizowanej internetowej bazie danych; 

16. domaga się, by w 2017 r. Komisja przedłożyła wniosek w sprawie pełnego 

obowiązkowego i prawnie wiążącego rejestru lobbystów w celu wyeliminowania 

wszystkich luk i ustanowienia pełnego obowiązkowego rejestru dla wszystkich 

lobbystów; 

17. wspiera wysiłki na rzecz wdrożenia wytycznych dotyczących przejrzystości 

działalności lobbingowej, które będą stosowane nie tylko w instytucjach UE, lecz także 

w organach administracji krajowej; 

18. zwraca uwagę na zaniepokojenie obywateli sposobem działania Komisji w przypadku 

postępowań dotyczących naruszeń kierowanych przed Europejski Trybunał 

Sprawiedliwości oraz brakiem przejrzystości co do istotnych etapów tego procesu; 

podkreśla, że prawo do dobrej administracji, o którym mowa w art. 41 Karty praw 

podstawowych Unii Europejskiej, obejmuje obowiązek przedkładania odpowiednich 

uzasadnień w sprawach, w których Komisja podejmuje decyzje, by nie wszczynać 

postępowania w sprawie naruszenia przepisów prawa przed Trybunałem 

Sprawiedliwości; z zadowoleniem przyjmuje strategiczne postępowanie sprawdzające 

przeprowadzone przez Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie 

kwestii o charakterze systemowym występujących w programie EU Pilot; 

19. z zadowoleniem przyjmuje wszczęcie przez Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich dochodzenia (sprawa OI/5/2016/AB) w sprawie rozpatrywania przez 

Komisję, jako strażniczkę Traktatów, skarg o naruszenie przepisów w ramach procedur 

EU Pilot; przypomina o wcześniejszych wnioskach Komisji Petycji dotyczących 

zapewnienia dostępu do dokumentów dotyczących procedur EU Pilot oraz postępowań 

w sprawie uchybienia zobowiązaniom państwa członkowskiego, ponieważ petycje 

często prowadzą do wszczęcia takich postępowań; 

20. z zadowoleniem przyjmuje dalsze dochodzenia Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich w sprawie przypadków „drzwi obrotowych” w Komisji; przyjmuje do 

wiadomości, że w wyniku tych dochodzeń Komisja zwiększyła zakres udostępnianych 

informacji na temat nazwisk urzędników wyższego szczebla, którzy odeszli z Komisji, 

aby podjąć pracę w sektorze prywatnym; zachęca do częstszego publikowania nazwisk i 

innych danych takich osób; wyraża nadzieję, że inne europejskie instytucje i organy 

pójdą za tym przykładem; z zadowoleniem przyjmuje gotowość Komisji do 

upubliczniania informacji dotyczących zatrudnienia byłych komisarzy; wyraża duże 

zaniepokojenie faktem, że były przewodniczący Komisji José Manuel Barroso został 

mianowany doradcą i prezesem niewykonawczym Goldman Sachs International; 

wzywa Rzecznika Praw Obywatelskich, aby wszczął strategiczne dochodzenie 

dotyczące działania Komisji w związku ze sprawą przejścia J.M. Barroso z sektora 

publicznego do prywatnego, w tym aby sformułował zalecenia co do tego, w jaki 

sposób należy zreformować kodeks postępowania zgodnie z zasadami dobrej 

administracji oraz wymogami określonymi w art. 245 TFUE; 

21. przypomina, że konflikt interesów ma szerszy zakres niż przypadki „drzwi 

obrotowych”; przypomina, że skuteczne rozwiązanie konfliktu interesów u źródła jest 

kluczowe dla osiągnięcia dobrej administracji i zapewnienia wiarygodnego 

politycznego i technicznego procesu decyzyjnego; uważa, że powołując kandydatów na 

stanowiska w instytucjach, agencjach i organach Unii, na szczeblu UE należy zwrócić 

szczególną uwagę na wysokie standardy i konkretne środki, które nie pozostawiają 



 

 

wątpliwości co do jakiegokolwiek konfliktu interesów; 

22. z zadowoleniem przyjmuje fakt, że w 2015 r. wszystkie instytucje UE wprowadziły 

przepisy wewnętrzne dotyczące ochrony demaskatorów na mocy art. 22 lit. a)-c) 

regulaminu pracowniczego, zachęcając tym samym do informowania o 

nieprawidłowościach w uregulowanych ramach; zauważa, że ochrona demaskatorów 

przed odwetem mogłaby być skuteczniejsza; w tym celu wzywa do pilnego przyjęcia 

wspólnych przepisów zachęcających do informowania o nieprawidłowościach oraz do 

wprowadzenia minimalnych gwarancji i zabezpieczeń dla demaskatorów; 

23. wzywa do opracowania dyrektywy w sprawie informowania o nieprawidłowościach, 

ustanawiającej odpowiednie kanały i procedury demaskowania wszystkich form 

przestępstw, a także odpowiednie minimalne gwarancje i zabezpieczenia prawne dla 

demaskatorów zarówno w sektorze publicznym, jak i prywatnym; 

24. z zadowoleniem przyjmuje wprowadzenie we Fronteksie mechanizmu składania skarg 

dotyczących ewentualnych naruszeń praw podstawowych, które było następstwem 

toczącego się dochodzenia prowadzonego przez Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich w odniesieniu do praktyk stosowanych przez Frontex i państwa 

członkowskie w zakresie wspólnie organizowanych przymusowych powrotów 

migrantów o nieuregulowanym statusie; wyraża uznanie dla wprowadzenia takiego 

mechanizmu w nowej Europejskiej Straży Granicznej i Przybrzeżnej; 

25. z zadowoleniem przyjmuje wszczęte przez Europejskiego Rzecznika Praw 

Obywatelskich dochodzenie mające na celu ustalenie, czy państwa członkowskie 

przestrzegają Karty praw podstawowych Unii Europejskiej przy realizacji działań 

współfinansowanych ze środków UE, takich jak projekty, które instytucjonalizują życie 

osób niepełnosprawnych, zamiast integrować te osoby ze społeczeństwem; ponagla 

Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich, by dalej prowadził takie dochodzenia, 

tak aby zapewnić przejrzystość i wartość dodaną projektów; 

26. z zadowoleniem przyjmuje współpracę Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich z 

Parlamentem Europejskim w zakresie Ramowej konwencji Narodów Zjednoczonych o 

prawach osób niepełnosprawnych, zwłaszcza jeżeli chodzi o apele o jej pełne wdrożenie 

na szczeblu UE oraz o przeznaczenie odpowiednich środków na ten cel; ponownie 

potwierdza swoje pełne poparcie dla wdrożenia konwencji i domaga się, by Komisja i 

państwa członkowskie dopilnowały jej pełnego wdrożenia na szczeblu UE; 

27. wspiera wysiłki Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w rozpatrywaniu spraw 

dotyczących dyskryminacji, praw mniejszości oraz praw osób starszych podczas 

seminarium zorganizowanym przez europejską sieć rzeczników praw obywatelskich i 

zatytułowanym „Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich przeciwko dyskryminacji”; 

28. wspiera wysiłki Rzecznika na rzecz zapewnienia bezstronności w odniesieniu do 

procesu podejmowania przez Komisję decyzji dotyczących konkurencji; 

29. przyznaje, że prawo obywateli do zabierania głosu w procesie podejmowania decyzji w 

UE jest obecnie ważniejsze niż kiedykolwiek wcześniej; z zadowoleniem przyjmuje 

wytyczne zaproponowane przez Rzecznika w celu poprawy funkcjonowania 

europejskiej inicjatywy obywatelskiej, zwłaszcza w odniesieniu do przekonującego 

uzasadnienia ze strony Komisji w przypadku odrzucenia europejskiej inicjatywy 



 

 

obywatelskiej; jednocześnie uznaje, że istnieją znaczące braki, które należy wychwycić 

i wyeliminować, aby usprawnić europejską inicjatywę obywatelską; uważa, że 

włączenie obywateli w większym stopniu w tworzenie polityki UE zwiększy 

wiarygodność instytucji europejskich; 

30. z zadowoleniem przyjmuje stały dialog Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich i 

bliskie relacje z wieloma instytucjami UE, w tym z Parlamentem Europejskim, a także 

innymi organami, w celu zapewnienia współpracy administracyjnej i spójności; docenia 

również wysiłki Rzecznika na rzecz zapewnienia stałej i otwartej komunikacji z 

Komisją Petycji; 

31. potwierdza potrzebę przestrzegania przez agencje UE takich samych wysokich 

standardów przejrzystości, odpowiedzialności i etyki, jak te stosowane przez wszystkie 

inne instytucje; odnotowuje z uznaniem istotny nakład pracy wykonanej przez 

Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w szeregu agencji w całej Unii; popiera 

wniosek Europejskiej Agencji Chemikaliów (ECHA), zgodnie z którym rejestrujący 

muszą wykazać, że dołożyli wszelkich starań, aby uniknąć badań na zwierzętach oraz 

zapewnić informacje dotyczące sposobu, w jaki można uniknąć badań na zwierzętach; 

32. wspiera zalecenia Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich, zgodnie z którymi 

Europejski Urząd ds. Bezpieczeństwa Żywności powinien dokonać przeglądu 

przepisów i procedur w zakresie konfliktu interesów, aby zapewnić właściwe 

konsultacjach społeczne i udział społeczeństwa; 

33. przypomina, że Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich ma także możliwość, a co za 

tym idzie obowiązek, kontrolowania pracy Parlamentu w ramach realizacji celu 

zapewniania obywatelom UE dobrej administracji; 

34. domaga się skutecznej aktualizacji Europejskiego kodeksu dobrej praktyki 

administracyjnej w formie przyjęcia wiążącego rozporządzenia w tej sprawie w trakcie 

obecnej kadencji; 

35. domaga się, by Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich w przyszłych sprawozdaniach 

rocznych ujął kategorię skarg niewchodzących w zakres jego uprawnień, dzięki czemu 

posłowie do Parlamentu Europejskiego mieliby ogólny przegląd problemów, z jakimi 

zmagają się obywatele UE;  

36. zobowiązuje swojego przewodniczącego do przekazania niniejszej rezolucji oraz 

sprawozdania Komisji Petycji Radzie, Komisji, Europejskiemu Rzecznikowi Praw 

Obywatelskich, jak również rządom i parlamentom państw członkowskich oraz 

rzecznikom praw obywatelskich lub odpowiadającym im organom w państwach 

członkowskich. 


