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aastaaruande (2018/2102(INT))

Euroopa Parlament,

— vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut (edaspidi ,,ELi toimimise leping*),
eriti selle artikleid 7, 8, 9, 11, 12, 39, 42, 101-109 ja 174,

— vottes arvesse Euroopa Liidu pohidiguste hartat, eriti selle artikleid 35, 37 ja 38,

— vottes arvesse komisjoni 18. juuni 2018. aasta aruannet 2017. aasta
konkurentsipoliitika kohta (COM(2018)0482) ning selle tdiienduseks samal kuupéeval
avaldatud komisjoni talituste td6dokumenti,

— vottes arvesse komisjoni 17. juuni 2014. aasta madrust (EL) nr 651/2014 ELi
aluslepingu artiklite 107 ja 108 kohaldamise kohta, millega teatavat liiki abi
tunnistatakse siseturuga kokkusobivaks!,

— vottes arvesse ndukogu 20. jaanuari 2004. aasta maarust (EU) nr 139/2004 kontrolli
kehtestamise kohta ettevdtjate koondumise tile? (EU {ihinemisméérus),

— vottes arvesse komisjoni 9. juuli 2014. aasta valget raamatut ,,ELi ettevotjate
tthinemise kontrolli tdhustamine* (COM(2014)0449),

— vottes arvesse komisjoni 22. mértsi 2017. aasta ettepanekut votta vastu Euroopa
Parlamendi ja ndukogu direktiiv, mille eesmark on anda liikmesriikide
konkurentsiasutustele volitused konkurentsieeskirjade tditmise tagamise tohustamiseks
ja tagada siseturu nduetekohane toimimine (COM(2017)0142) (Euroopa
konkurentsivorgustiku (ECN+) direktiiv),

— vottes arvesse komisjoni 19. juuli 2016. aasta teatist ELi toimimise lepingu artikli 107
16ikes 1 osutatud riigiabi mdiste kohta (C(2016)2946),

— vottes arvesse oma 5. veebruari 2014. aasta resolutsiooni konkurentsipoliitika
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joustamist kisitlevate ELi koostddlepingute ja edasiste arengusuundade kohta!,

vottes arvesse asjakohaseid komisjoni eeskirju, suuniseid, otsuseid, resolutsioone,
teatisi ja dokumente konkurentsi teemal,

vottes arvesse oma 19. aprilli 2018. aasta? resolutsiooni ja 14. veebruari 2017. aasta’
resolutsiooni ELi konkurentsipoliitika 2017. ja 2016. aasta aruande kohta,

vottes arvesse oma 2018. aasta juuli uuringut ,,Konkurentsikiisimused
finantstehnoloogia (FinTech) valdkonnas”, mille tellis majandus- ja
rahanduskomisjoni konkurentsi to6riihm,

vottes arvesse komisjoni vastuseid kirjalikele kiisimustele E-000344-16, E-002666-16
ja E-002112-16,

vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee 12. detsembri 2018. aasta
arvamust komisjoni 18. juuni 2018. aasta aruande kohta konkurentsipoliitika kohta
2017. aastal,

vottes arvesse komisjoni 10. mai 2017. aasta 1d0pparuannet e-kaubanduse sektori
uurimise kohta (COM(2017)0229),

vottes arvesse kodukorra artiklit 52,

vottes arvesse majandus- ja rahanduskomisjoni raportit ning rahvusvahelise
kaubanduse komisjoni ning pdllumajanduse ja maaelu arengu komisjoni arvamusi
(A8-0474/2018),

arvestades, et konkurentsipoliitika on niitidseks kehtinud juba iile 60 aasta, ja
arvestades, et tugev ja tohus ELi konkurentsipoliitika on alati olnud Euroopa projekti
alus;

arvestades, et maksudest kdrvalehoidumine ja maksustamise véltimine tekitavad
ebadiglast konkurentsi, mojutades eriti viikeseid ja keskmise suurusega ettevotteid
(VKEd);

arvestades, et rahapesu, maksustamise véltimine ja maksudest kdrvalehoidumine
kahjustab maksutulu diglast jaotumist litkkmesriikides ja moonutab seetdttu
konkurentsi siseturul;

arvestades, et varakate liksikisikute ja ettevotjate ulatuslik maksustamise viltimine ei
kahjusta tiksnes tavalisi maksumaksjaid, riigi rahandust ja sotsiaalseid kulutusi, vaid
ohustab ka head valitsemistava, makromajanduslikku stabiilsust, sotsiaalset sidusust ja
iildsuse usaldust liidu institutsioonide ja litkmesriikide vastu;

arvestades, et teatavad valitsused ja jurisdiktsioonid (moned ka ELis) on
spetsialiseerunud konkurentsi moonutavate soodsate maksusiisteemide loomisele voi
on need loonud ning sellest saavad kasu hargmaised ettevotjad ja varakad tiksikisikud,
kellel ei ole nendes jurisdiktsioonides tegelikku majandustegevust, vaid kes on
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esindatud iiksnes riiulifirmadega;

on seisukohal, et konkurentsipoliitika, mille eesmirk on tagada vordsed voimalused
koikides sektorites, on Euroopa sotsiaalse turumajanduse alus ja oluline tegur siseturu
nouetekohase toimimise tagamisel; viljendab heameelt komisjoni 2017. aasta
konkurentsipoliitika aruande ning selle jdupingutuste ja tegevuse iile, et tagada
konkurentsieeskirjade tohus kohaldamine liidus ning tuua kasu kdigile EL1
kodanikele, eriti nendele, kes on ndrgemal tarbijapositsioonil; kutsub lisaks komisjoni
iiles jitkama ELi1 konkurentsieeskirjade tdieliku joustamise tagamist, podrates erilist
tadhelepanu VKEde ees seisvatele raskustele, ning vdltima nende ebaiihtlast
kohaldamist liikkmesriikides;

tunnustab ja julgustab struktureeritud dialoogi konkurentsivolinikuga ning komisjoni
joupingutusi tihedas koost6ds Euroopa Parlamendi pddeva komisjoni liikmete ja selle
konkurentsipoliitika todrithmaga; peab komisjoni konkurentsipoliitika aruannet
demokraatliku kontrolli seisukohast hidavajalikuks; tuletab meelde, et viimastel
aastatel on Euroopa Parlament kaasatud tavapdrase seadusandliku menetluse kaudu
konkurentsieeskirjade raamistiku kujundamisse, néiteks kavandatavasse ECN+
direktiivi; mérgib, et Euroopa Parlamendile tuleks konkurentsieeskirjade raamistiku
kujundamiseks anda kaasotsustusdigus, ning avaldab kahetsust, et liidu poliitika selle
valdkonna demokraatlikku moddet ei ole viimastes lepingute muudatusettepanekutes
tugevdatud,

kiidab heaks komisjoni konkurentsi peadirektoraadi auahne tegevuskava ja
prioriteedid ning toetab neid jitkuvalt, mérkides samas, et olulised probleemid siiski
jadvad, nt tihinemiskontrolli valdkonnas, kus iihinejate suur arv raskusi valmistab;
margib, et tihinemisi, konkurentsieeskirju ja riigiabi késitlevad komisjoni otsused on
sageli poliitiliste arutelude teema, ja rohutab, et kuigi selles raportis kirjeldatakse vaid
monede hiljutiste otsuste néiteid, on iildpilt palju kirjum ning parlament ei kavatse
avaldada oma seisukohti liksikute juhtumite kohta, kuna on komisjoni iilesanne
otsustada, kas konkurentsidigust on jargitud voi mitte;

palub komisjonil analiiiisida kavandatava Siemensi/Alstomi {ihinemis voimalikku
kahjulikku modju Euroopa raudteeturu konkurentsivoimele ja selle kahjulikku moju
raudteekasutajatele;

mirgib, et komisjon tegi 2018. aastal seadusandliku ettepaneku luua tileeuroopaline
personaalne pensionitoode — erapensionifond;

rohutab, et tarbija on Euroopa iihtsel turul tdhusa konkurentsi peamine kasusaaja;

tervitab veoautokartellide uurimist; votab tunnustavalt teadmiseks asjaolu, et komisjon
el uurinud mitte ainult kartelli mdju suurte veoautode valmistajate suhtes veoautode
hindadele, vaid ka karistas neid koosto0 eest keskkonnahoidlikumate veoautode
kasutuselevotuga viivitamisel,

rohutab asjaolu, et konkurentsieeskirjad pdhinevad aluslepingul ja nagu on sétestatud
ELi toimimise lepingu artiklis 7, tuleks neid vaadelda laiemate Euroopa véértuste
taustal, mis toetavad sotsiaalkiisimusi, sotsiaalset turumajandust,
keskkonnastandardeid, kliimapoliitikat ja tarbijakaitset kasitlevaid liidu digusnorme;
on seisukohal, et ELi konkurentsidiguse kohaldamine peaks hdlmama koiki
turumoonutusi, sealhulgas negatiivseid sotsiaalseid ja keskkonnaalaseid valismdjusid;
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usub, et konkurentsipoliitika peaks toimima kataliisaatorina, mis aitaks edendada
energiasiisteemi timberkujundamist kogu ELis, stimuleerida majanduslikku ja
sotsiaalset integratsiooni Euroopas, ergutada keskkonnasiéstlikku
pollumajandustegevust ja piirata suurte elektrijaamade voimet tdsta energiavarustuse
hinda;

juhib téhelepanu sellele, et isegi kui tooteid voi teenuseid tarnitakse tasuta, eriti
digitaalmajanduses, vdivad tarbijad siiski puutuda kokku véarkaitumise, nditeks
kvaliteedi, valikuvdimaluste ja innovatsiooni halvenemise voi véljapressimisega; on
seisukohal, et ELi konkurentsieeskirjad ja nende tditmise tagamine peaksid hdlmama
ka mitmeid aspekte, mis ei ole seotud hinnakeskse 1dhenemisviisiga, ning need
peaksid arvestama laiemaid kaalutlusi, nagu toodete voi teenuste kvaliteet, arvestades
ka kodanike eraelu puutumatust;

juhib tdhelepanu jatkuvast tehnoloogilisest arengust tulenevatele tohututele turgude
muutustele, mis toob kaasa nii voimalusi kui ka probleeme; rohutab sellega seoses
konkurentsipoliitika olulist rolli digitaalse iihtse turu edasisel arendamisel; rGhutab
tungivat vajadust raamistiku jérele, mis lahendaks andmeinnovatsiooni ja uusi
arimudeleid edendades tdhusalt andme- ja algoritmimajanduse probleeme; rohutab
eelkdige, et mitmed digitaalsed platvormid, millel on voime kasutada ja kontrollida
iha suurenevaid andmevooge, vdivad tekitada mastaabisdistu ja markimisvéarseid
vorgu vilismojusid ning see vOib viia kuritarvitavatest turuvoimudest tingitud
turutorgeteni liigse koondumise ja tulu kaudu; tunneb sellega seoses heameelt voliniku
erindunike madramise iile, kes keskenduvad konkurentsipoliitika digitaliseerimise
tulevastele probleemidele, ning ootab huviga nende jareldusi ja soovitusi meetmete
votmiseks; rohutab, et nendes kiisimustes on vaja kogu EL1 hdlmavat {ihist
ldhenemisviisi;

rohutab, et kasutajad ei ole sageli teadlikud sellest, mil méiéiral nende andmeid
turundus- voi kaubanduslikel eesmérkidel kasutatakse ja kolmandatele isikutele
edastatakse; kutsub komisjoni iiles tagama kooskolas Euroopa Parlamendi ja ndukogu
12. juuli 2002. aasta direktiivi 2002/58/EU (milles kisitletakse isikuandmete
to6tlemist ja eraelu puutumatuse kaitset elektroonilise side sektoris)! artikli 5
16ikega 3, et digitaalsed ettevotted kasutaksid isikuandmeid alles pérast seda, kui
asjaomane tellija voi kasutaja on andnud sonaselge ndusoleku, ja et ilma selle
ndusolekuta ei saa andmeid anda edasi kolmandatele isikutele, kellega &riiihingul vo1
platvormil on kokkulepe; on seetdttu seisukohal, et digitaalseid turge tuleb hinnata
multidistsiplinaarsest vaatenurgast, kuna konkurentsivastane kditumine voib kaasa
tuua muude digusvaldkondade, nditeks andmekaitse ja tarbijadiguste rikkumisi;
rohutab, et asjakohane joustamisalane tegevus nduab, et erinevad piddevad asutused,
eelkdige konkurentsi-, tarbija- ja andmekaitseasutused, tootaksid koos, nagu on
soovitatud Euroopa andmekaitseinspektori algatusega kliiringukojale?;

kutsub komisjoni iiles korraldama arutelu tehniliste ettevotetega, kutsudes Google’i,
Facebooki ja Apple’i tegevjuhte arutlema eelkdige selle iile, kuidas kolmandad riigid

EUT L 201, 31.7.2002, 1k 37.

,»Eraelu puutumatus ja konkurentsivdoime suurandmete ajastul: andmekaitse,
konkurentsidiguse ja tarbijakaitse vastastikune mdju digitaalses majanduses®, Euroopa
andmekaitseinspektori esialgne arvamus, mérts 2014,
https://edps.europa.eu/sites/edp/files/publication/14-03-
26_competitition_law_big_data_en.pdf
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koguvad ja kasutavad tarbijate isikuandmeid; tunneb muret selle pérast, et kasutajad,
reguleerivad asutused ja monikord isegi rakenduste arendajad ja reklaamijad ei ole
teadlikud sellest, kui suures ulatuses andmeid liigub nutitelefonidest digitaalsetele
reklaamigruppidele ja muudele kolmandatele isikutele; mérgib, et kolmandate isikute
poolt nutitelefonirakenduste kaudu kogutud andmed vdivad sisaldada midagi profiilis
sisalduvast teabest, nditeks vanust, sugu ja asukohateavet, sealhulgas andmeid ldhedal
asuvate mobiilimastide voi WiFi-ruuterite kohta ning teavet telefoni muude
rakenduste kohta; usub, et EL peaks andma iiksikisikutele voimaluse saada aru nende
jélgimisettevdtete monopoli ja koondumisega seotud probleemidest;

palub komisjonil sellega seoses pidada teenuste loomiseks ja osutamiseks vajaliku teabe

haldamist turuvéimu margiks, sealhulgas ELi toimimise lepingu artikli 102 suuniste
alusel, ning nduda veebiplatvormide ja suhtlusvorgustike teenusepakkujate
koostalitlusvdimet; juhib tdhelepanu ka isedppivate algoritmide ja tehisintellekti
arengule, eelkdige juhul, kui neid pakuvad ettevdtetele kolmandad isikud, ja selle
mojule kartellitegevuse olemusele; nduab, et komisjon esitaks nende kiisimuste kohta
iiksikasjaliku teabe oma jargmises konkurentsipoliitika aastaaruandes;

peab oluliseks tagada liidu kollektiivse hiivitamise mehhanismide nduetekohane
toimimine, et kindlustada piisav hiivitis konkurentsivastasest tegevusest mdjutatud
tarbijatele;

peab vajalikuks tagada digus piiriiilesele kaasaskantavusele, et hoida éra selle diguse
olemasolevad piirangud, mis on diguspdrase turutava kohaselt kinnistunud; peab
oluliseks ka kuritarvitavate ja pohjendamatute piirangute kaotamist geograafilistel
alustel, mis pakuvad intellektuaalomandi diguste vdidetava kaitse ebajérjekindlat taset;

on seisukohal, et kohtualluvuslikud kiinnised, mis méaravad ELi ettevotete {ihinemise
korral kindlaks ldbivaatamise ldhtepunkti ja mis pdhinevad iihinevate iiksuste kéibel,
el sobi alati digitaalmajandusse, kus vairtus on reklaami otstarbel seotud sageli
veebisaidi kiilastajate arvuga; soovitab need kiinnised 14bi vaadata ja neid kohandada,
et holmata muu hulgas selliseid tegureid nagu ithinemistest mojutatud tarbijate arv ja
seotud tehingute viirtus;

rohutab asjaolu, et tokked monele digitaalmajanduse valdkonnale iilemineku ees
muutuvad iiha iiletamatumaks, kuna mida kauem kinnistub ebadiglane kéitumine, seda
raskem on pdorata tagasi selle konkurentsivastast moju; on seisukohal, et ajutised
meetmed voivad olla kasulikud vahendid, millega tagada, et uurimise ajal ei
kahjustataks konkurentsi; kinnitab sellega seoses, et komisjon peaks tohusalt dra
kasutama ajutisi meetmeid, tagades samas nduetekohase menetluse ja uurimisaluste
ettevotjate kaitsediguse; tervitab komisjoni voetud kohustust analiitisida, kas on
olemas vahendid ajutiste meetmete vastuvotmise lihtsustamiseks kahe aasta jooksul
alates ECN+ direktiivi lilevotmise kuupédevast; soovitab sellega seoses komisjonil
oppida teiste jurisdiktsioonide parimatest tavadest;

kutsub komisjoni iiles astuma ambitsioonikamaid samme, et kdrvaldada
ebaseaduslikud takistused internetikonkurentsis, et tagada EL1i piires vaba kaubandus
internetis, jdlgida hinnapiire sellistes sektorites nagu majutus- ja turismiplatvormid
ning tagada, et tarbijatel oleks piiriiilene juurdepidis laiale hulgale
konkurentsivoimeliste hindadega internetikaupadele ja -teenustele; palub komisjonil
viia 14bi reklaamituru valdkondlik uurimine, et paremini moista internetireklaami
diinaamikat ja tuvastada konkurentsivastased tegevused, mida tuleb késitleda
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konkurentsidiguse joustamise raames, nagu on teinud mdned riigiasutused;

rohutab asjaolu, et tinapdeva majanduse digitaliseerimine pohjustab muutusi
traditsioonilises majandusloogikas; rohutab seetdttu, et igasugune
maksustamissiisteem peab arvestama, et digitaliseerimine on uus norm meie
majanduse kdigis osades; vitab teadmiseks komisjoni ettepaneku digitaalse majanduse
maksustamise normide! kehtestamise kohta; rohutab, et digitaalne maksustamine peab
tegelema traditsioonilise majanduse ja uue digitaalse majandustegevuse vaheliste
ebakdladega ning viltima digiteerimise ja innovatsiooni takistamist voi kunstlike
piiride loomist majanduses; rohutab, kui oluline on leida rahvusvahelisi lahendusi ja
iihtseid lahenemisviise maksustamisele digitaalses majanduses; kutsub komisjoni iiles
jatkama sellise lepingu leidmiseks joupingutusi rahvusvahelistel foorumitel, eelkdige
OECD juures;

tervitab komisjoni ettepanekut digitaalteenuste maksu kohta (COM(2018)0148), mis
on otsustav meede, millega tagatakse, et digitaalsektor maksaks diglase osa
maksudest, kuni vdetakse vastu piisiv lahendus, mis voimaldab maksustada kasumit
seal, kus véaartus on loodud;

kordab, et konkurents telekommunikatsioonisektoris on darmiselt tdhtis vorkudes
innovatsiooni ja investeerimise edendamisel ning et tuleks soodustada moddukaid
hindu ja piisavat teenuste valikut tarbijatele; on seisukohal, et ELi-sisesed kdned
kujutavad endast endiselt suurt koormust ettevotjatele ja klientidele ning et EL1
randlustasude 10petamise meetmed ei ole piisavad, kui iihtset turgu veelgi
siivendatakse; tunnistab, et tuleb luua stiimuleid, millega viia ELi-sisesed koned
vastavusse kohalike konedega, hdlbustades investeeringuid téielikult Euroopa voi
jagatud vorku; on seisukohal, et poliitikameetmed peaksid soodustama tdhusaid
investeeringuid uutesse vorkudesse, votma arvesse moju tarbijatele ning sellega
viltima ka uut digitaalset I0het korge ja madala sissetulekuga majapidamiste vahel;
kutsub komisjoni iiles soodustama lairibaiihenduse kasutuselevottu, edendades korget
konkurentsitaset ning tagades ELis korgetasemelise ihenduvuse ja 5G kiire
kasutuselevotu kogu liidus, et tagada liidu iilemaailmne konkurentsivdime ja
meelitada ligi investeeringuid; on veendunud, et eespool nimetatud iilesande tditmisel
on oluline, et konkurentsipoliitika votaks arvesse lairibaithenduse kasutuselevotu
erisusi maapiirkondades, selleks et teenida avalikke huve ja poorata tagasi suundumus,
kus maa- ja linnapiirkondade vahel suurenevad juurdepdisuga seotud tehnoloogilised
erinevused;

on seisukohal, et jooksev- ja hoiukontode kasutamise eest tohiks tasusid votta vaid
juhul, kui need on seotud kindlate teenustega;

tervitab komisjoni konkurentsieeskirjade otsust trahvida Google’it 4,34 miljardi euro
ulatuses ebaseadusliku tegevuse eest Google’i otsingumootori domineerimise
tugevdamisel Androidi mobiilseadmetes; kutsub komisjoni iiles viima 2019. aastal
16pule Google Shoppingu konkurentsieeskirjade rikkumisjuhtumi késitlemise, mis
algatati kaheksa aastat tagasi, 2010. aasta novembris; tuletab komisjonile meelde, et
vaja on Idpule viia uurimine Google’i kohtlemise kohta Google’i muude
eriotstarbeliste otsinguteenuste otsingutulemustes, sealhulgas kohaliku otsinguga
seotud kiisimustes, mille esitas Yelp oma hiljutises kaebuses; soovitab, et konkurentsi
peadirektoraat motleks digitaalsete konkurentsieeskirjade rikkumise juhtumite

COM(2018)0147, COM(2018)0148 ja C(2018)1650.
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ulatusele ja nende lahendamiseks kdige sobivamatele vahenditele; palub komisjonil
eelkodige kaaluda voimalust kehtestada konkurentsidiguse juhtumite tdhtajad, nagu see
toimub tihinemisjuhtumite puhul;

juhib taas tdhelepanu vajadusele, et komisjon kaaluks ka digitaaltehnoloogiliste
monopolide tdielikku struktuurset eraldamist kui vdimalikku lahendust, millega
voimaldada Euroopa digitaalturul konkurentsi taastamist ja vordseid voimalusi;

rohutab, et konkurentsidiguse joustamise tdohusus sdltub diguskaitsevahendite
asjakohasest kavandamisest ja testimisest; rOhutab, et tarbijate ees seisvad
oiguskaitsevahendid on olulised turu konkurentsivdime taastamisel, aidates tarbijatel
teha teadlikke otsuseid ja tegeleda status quo eelarvamustega; on arvamusel, et
komisjon peaks kditumuslike parandusmeetmete kavandamisel kaasama toetava
distsipliinina tarbimiskditumist, nii nagu moned riiklikud ametiasutused on viimastel
aastatel teinud;

mirgib, et komisjoni president on votnud kohustuse esitada ettepanekud maksualase
koostdo edendamiseks liikmesriikide vahel kohustusega vastata maksualastele
rithmataotlustele, nii et iiks litkmesriik saaks esitada teistele kogu teabe, et nad saaksid
votta kohtulikule vastutusele piiriiilesed maksudest kdrvalehoidujad; mirgib, et kui
litkmesriigi tegevus kahjustab konkurentsitingimusi siseturul, vdivad parlament ja
ndukogu anda teatud asjaoludel ja vastavalt ELi toimimise lepingu artiklile 116
direktiive, et kahjustus kdrvaldada;

tunnistab komisjoni jareldust, et Luksemburg oli andnud Engiele pohjendamatu
maksusoodustuse umbes 120 miljoni euro ulatuses ja et tagasindudemenetlus on veel
pooleli; kahetseb asjaolu, et Luksemburgi valitsus on otsustanud komisjoni otsuse
edasi kaevata;

votab teadmiseks konkurentsivoliniku Margrethe Vestageri otsuse McDonald’sile
antava riigiabi uurimise kohta, milles mérgiti, et McDonald’si teatud kasumi
maksustamata jitmine Luksemburgis ei kujuta endast ebaseaduslikku riigiabi; on
seisukohal, et praegune EL1 méérus ei sobi selleks, et tohusalt voidelda
topeltmittemaksustamise vastu ja 10petada voidujooksu driiihingu tulumaksu tasemete
vihendamisel;

juhib téhelepanu kahele hiljutisele juhtumile, kus hoolimata Uhtse
Kriisilahendusndukogu jireldustest, et kriisilahendust ei saa pohjendada avaliku
huviga, kiitis komisjon riigiabi heaks pdhjusel, et see leevendaks majanduslikku
olukorda piirkondlikul tasandil, ndidates sellega, et avalikku huvi tdlgendatakse kahel
tdiesti erineval moel; kutsub komisjoni iiles uurima lahknevusi riigiabi suhtes
kohaldatavate likvideerimisabi nduete ning pankade finantsseisundi taastamise ja
kriisilahenduse direktiivi kohase kriisilahenduskorra vahel ning vaatama seejarel lébi
oma 2013. aasta pangandusteatise;

margib, et mitmed uuringud' on ndidanud varjatud sotsiaalseid kulusid ja vdhenenud
toodete konkurentsi, mis vastab korgemale horisontaalse omandi koondumise
tasemele; palub seetdttu komisjonil seda silmas pidades kaaluda iihinemisméairuse
labivaatamist ja anda suunised sellistel juhtudel ELi toimimise lepingu artiklite 101

Institutsionaalsete investorite iihine omand ja selle moju konkurentsile, OECD, 5.—
6. detsember 2017.
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ja 102 kasutamise kohta;

margib, et finantssektorile antav ajutine riigiabi iilemaailmse finantssiisteemi
stabiliseerimiseks oleks voinud olla vajalik kriisilahendusvahendite puudumisel, kuid
seda tuleb niiiid kontrollida ja see korvaldada; avaldab kahetsust selle kontrolli
ebapiisavuse iile; kordab seetdttu oma palvet, et komisjon kontrolliks, kas
pangandusasutused on kriisi algusest alates saanud keskpankadelt likviidsusabi kujul
kaudseid toetusi ja riigiabi; tuletab meelde, et volinik Vestager vottis 2017. aasta
novembris Euroopa Parlamendi majandus- ja rahanduskomisjoniga peetava
struktureeritud dialoogi kdigus kohustuse uurida EKP ettevotlussektori ostukavast
tulenevaid voimalikke konkurentsimoonutusi ja lubas anda selle pohjal kvalitatiivse
vastuse; rOhutab sellega seoses, et riigiabi valikulisuse moiste on oluline kriteerium,
mida tuleb pdhjalikult uurida, ja lisaks sellele viitab Euroopa Liidu lepingu artikli 4
16ikele 3, mis sisaldab nn lojaalsuse pdhimotet;

on seisukohal, et esmatdhtis on tagada riigiabi eeskirjade range ja erapooletu jargimine
tulevaste panganduskriiside lahendamisel, et kaitsta maksumaksjaid pankade
padstmisest tuleneva koormuse eest;

tunneb heameelt selle iile, et komisjon on kehtestanud anontiiimse rikkumisest
teatamise vahendi, mis voimaldab teatada kartellidest vo1 muudest ebaseaduslikest
konkurentsivastastest tegevustest, suurendades seega nende avastamise ja stiiidistuse
esitamise toendosust; tdheldab positiivseid niitajaid pérast esimest kuud;

véljendab muret selle pérast, et kasvav koondumine finantssektoris voib vihendada
sektori konkurentsi, ning tunneb muret ka tdelise panganduse siseturu puudumise ja
jatkuva killustumise pérast siseriiklikeks turgudeks;

rohutab, et Euroopa vajab rahvusvahelistele édriiihingutele aruannete esitamist ja
ettevotete maksustamist késitlevat tugevat {ihtlustatud raamistikku koos riigipdhise
aruandluse ja driithingu tulumaksu tihtse konsolideeritud maksubaasiga; tuletab
meelde, et nii driithingute kui ka litkmesriikide maksuhaldurite kulude vihendamise
korval lahendaks nende meetmete vastuvotmine siirdehindade probleemi ja tagaks
tihtsel turul ausama konkurentsi;

kutsub komisjoni iiles jitkama Euroopa poolaasta raames kahjulike maksumeetmete
hindamist litkmesriikides ning hindama tiielikult konkurentsimoonutusi ja
korvalmojusid teistele jurisdiktsioonidele;

kutsub komisjoni iiles jitkama ja isegi suurendama oma joupingutusi ELi tarbijaid
negatiivselt mojutava turgu valitseva seisundi kuritarvitamise uurimisel; nduab, et
komisjon teeks samal ajal jarelevalvet kehtivate riiklike monopolide iile ning
kontsessioonipakkumuste seaduslikkuse iile, et véltida iilemdiraseid
konkurentsimoonutusi;

toonitab, et riigiabi voib siseturu toimimisele moonutavat moju avaldada; tuletab
meelde ELi toimimise lepingu artikli 107 1dike 3 punkti b kohaldamise rangeid
ndudeid; mérgib, et enamik konkurentsieeskirjade ja riigiabiga seotud otsuseid tehakse
riikide tasandil; on seetdttu veendunud, et komisjon peaks jdlgima ja vGtma meetmeid,
et tagada siseturul jarjekindel poliitika; kutsub komisjoni iiles kdivitama tegevuskava
paremini suunatud riigiabi andmiseks; véljendab heameelt komisjoni pidevate
joupingutuste iile selgitada riigiabi méératluse eri aspekte, nagu on niidatud ELi
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toimimise lepingu artikli 107 1dikes 1 osutatud teatises riigiabi mdiste kohta; votab
eelkoige teatavaks piitidlused selgitada madisteid ,,ettevatja“™ ja ,,majandustegevus®;
juhib siiski tdhelepanu sellele, et on endiselt raske tdommata piiri majandusliku ja
mittemajandusliku tegevuse vahele; juhib tdhelepanu ka asjaolule, et aluslepingu
nduetekohase tdlgendamise tagamine on Euroopa Kohtu iilesanne; kutsub komisjoni
iiles poorama erilist tihelepanu iildist majandushuvi pakkuvate teenuste, sealhulgas
energia-, transpordi- ja telekommunikatsiooniteenuste osutamisele ELi riigiabi
eeskirjade kohaldamisel, eelkdige eraldiseisvatele, kaugetele voi ddrepoolsetele liidu
piirkondadele antava riigiabi kontekstis; rohutab, et {ildist huvi pakkuvate teenuste
edendamiseks antava riigiabi kohaldamisel peaks eesmérk olema tuua kasu tarbijatele
ja kodanikele, mitte tugevdada erahuvisid;

rohutab asjaolu, et maksustamine on endiselt ritkide padevuses, arvestades ndukogu
tihehédlsuse nduet, ja et poliitika valik soltub seega liikmesriikide valitsuste ja
parlamentide poliitilisest seisukohast ja suunast; méargib siiski, et
maksustamisvahendit saab kasutada driiihingutele kaudse riigiabi andmiseks, mis voib
luua siseturul ebavordsed tingimused; rohutab seetottu vajadust tagada, et riiklik
maksupoliitika ei moonutaks ausat konkurentsi ja seepérast kohaldataks siseturul
jarjekindlalt maksu- ja konkurentsipoliitikat; tunneb heameelt asjaolu iile, et
maksusoodustustena antava riigiabi rakkeriihm on muutunud alaliseks organiks;
nduab, et rakkerithm oleks piisavalt varustatud inimressursside ja uurimisvahenditega;
nduab selget teavet selliste kiisimustega seotud riigiabi uurimiste hetkeseisu kohta,
sealhulgas uuritavate juhtumite arvu; rohutab, et siseturul karistatakse uusi
turuletulijaid ja ettevotteid, sealhulgas VKEsid, kes ei kasuta agressiivset
maksustamist; vdljendab heameelt selle iile, et komisjon uurib pdhjalikult
konkurentsivastast tegevust, nditeks valikulisi maksusoodustusi ja lileméérase kasumi
iile otsustamise siisteeme; toetab eelkdige suuniseid, mis on esitatud komisjoni teatises
maksualaseid otsuseid késitleva riigiabi mdiste kohta; kutsub liikmesriike iiles
loobuma pohjendamatutest maksusoodustustest tulenevast ebaausast konkurentsist;
nduab, et ndukogu votaks vastu dritthingu tulumaksu iihtset konsolideeritud
maksubaasi késitleva ettepaneku; avaldab kahetsust, et ELi riigiabi reeglite kohaselt
tagastatakse ebaseadusliku maksutoetuse saajatelt tagasi makstud tasumata maksud abi
andnud riigile; kutsub komisjoni iiles tootama selle probleemi lahendamise nimel;
rohutab, et jirgnevad ldbirdikimised Uhendkuningriigiga peaksid hdlmama ausa
konkurentsi austamist ja tagamist, et Uhendkuningriigil ei tohiks olla vdimalik anda
riigiabi salajaste maksutehingute kujul;

rohutab toiduainete tarneahela kaugeleulatuvat koondumist, mille puhul paar
ariithingut moodustab seemnete ja pestitsiidide maailmaturul oligopoli tarbijate,
pollumajandustootjate, keskkonna ja bioloogilise mitmekesisuse kahjuks; juhib
tahelepanu asjaolule, et selline struktuur suurendab pdllumajandustootjate
tehnoloogilist ja majanduslikku sdltuvust monest liksikust {ilemaailmselt integreeritud
tihtse kontaktpunkti platvormist, vihendab seemnete mitmekesisust, suunab
innovatsioonialase tegevuse eemale keskkonda ja bioloogilist mitmekesisust austava
tootmismudeli kasutuselevotmisest ning 16ppkokkuvdttes loob konkurentsi
vihenemise tdttu ka vihem innovatsiooni ja pohjustab 16pptoodete madalama
kvaliteedi; palub komisjonil, pidades silmas eelkdige pollumajandustootjate
sissetulekute vihenemist, mis mojutavad eelkdige vdiketalunikke, suunata oma
joupingutused pdllumajandustootjate, eriti véikeste ja keskmise suurusega ettevotjate
korraliku sissetuleku tagamiseks;

peab oluliseks, et komisjon jdlgiks pohjalikumalt pdllumajanduses patentide
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kasutamist;

tunneb heameelt selliste algatuste {ile nagu arukate kiilade raamistik, mis stimuleerib
asundusi muutuma paindlikumaks, kasutama paremini oma ressursse ja osalema
aktiivsemalt {ihtse turu konkurentsis ning parandama atraktiivsust ja maapiirkondade
elanike elukvaliteeti;

tunnistab plokiahela tehnoloogia potentsiaali finantsteenuste valdkonnas; hoiatab
siiski, et tuleb reguleerida selle tehnoloogia kasutamist rahakogumisel, et véltida
iileméérast dumpingut reguleeritud finantsturgude suhtes, riske investoritele ja
rahapesuriske; kutsub sellega seoses komisjoni iiles esitama algmiintide pakkumist
reguleerivat raamistikku;

viljendab muret seoses Bayeri ja Monsanto ithinemise hiljutise heakskiitmisega
komisjoni poolt ja asjaoluga, et ta ei votnud arvesse ELi toimimise lepingus sétestatud
otsustuseesmérke, eelkodige toiduohutust ning tarbija-, keskkonna- ja kliimakaitset;

usub, et on oluline votta meetmeid pdllumajandustootmisahela turundus- ja
turustussektoris tegutsevate ettevotete vastu, kes moonutavad pdllumajandusturgu
pollumajandusettevotete sissetulekuid ja tarbijahindu kahjustades;

tunneb heameelt komisjoni l&henemisviisi iile horisontaalsete {ihinemiste hindamisel,
keskendudes {iha enam innovatsioonikonkurentsile, eriti teadus- ja arendustegevusega
seotud turgude tihinemisel, ning mirgib, et iihinemisi tuleks hinnata kogu siseturu
vaatenurgast; palub komisjonil lisaks esitada ettepanek EU iihinemisméiruse
labivaatamiseks ja analiiiisida, mil mééral tuleks kehtestada mones litkmesriigis juba
kasutusel oleva mudeli kohaselt voimalus vitta meetmeid, et kaitsta Euroopa avalikku
korda ning ELi toimimise lepingu ja ELi pohidiguste harta kohaseid digusi ja
pohimdtteid, sealhulgas keskkonnakaitse eesmargil;

kordab komisjoni esialgset jareldust, et Google on kuritarvitanud turgu valitsevat
seisundit otsingumootorina, andes oma toodetele ebaseadusliku eelise; rohutab, et
selle kuritarvitamise l0petamiseks on vaja tdielikku struktuurilist eraldamist driithingu
iildiste ja spetsialiseeritud otsinguteenuste vahel.

maérgib, et Euroopa Kohus tdlgendab ELi toimimise lepingu artiklit 101, vottes arvesse
aluslepingute erinevaid eesmirke; rOhutab siiski, et EL1 toimimise lepingu artikli 101
kitsast tdlgendamist komisjoni horisontaalsete suunistega peetakse iiha enam
takistuseks véiksemate turuosaliste koostoos korgemate keskkonna- ja sotsiaalsete
standardite vastuvotmisel; usub, et komisjon peaks looma diguskindluse tingimuste
iile, mille kohaselt tootjaorganisatsioonide, sealhulgas tihistute, nende iithenduste ja
tootmisharudevaheliste organisatsioonide kollektiivseid kokkuleppeid, mis on tehtud
kogu toiduainete tarneahelas jatkusuutlikkuse ja diglaste todnormide eesmargil,
hinnataks konkurentsidiguse alusel ja julgustataks konkurentsipoliitika raames
selliseid algatusi; rohutab, et selline 14henemisviis ei tohiks takistada odavamate
kaupade tootmist, eriti sektorites, kus tarbijad on hinnatundlikumad; rohutab ka
proportsionaalsuse pohimdtte téhtsust, mis tdhendab, et konkurentsi piiramine ei tohi
minna kaugemale sellest, mis on vajalik iildise huvi saavutamiseks;

rohutab energialiidu iihiselt kokku lepitud sihte ja eesmirke ning osutab konkreetselt
julgeolekumddtmele, majanduse siisinikdioksiidiheite vihendamisele, solidaarsusele
ja usaldusele; rdhutab, kui oluline on tagada, et Euroopa energiaturud pdhineksid
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oigusriigi pohimdtetel, konkurentsil, energiaallikate ja tarnijate mitmekesisusel,
prognoositavusel ja ldbipaistvusel ning vélistaksid igasuguse liidus voi kolmandas
riigis asuva turuosalise valitseva seisundi voimendamise konkurentide ja tarbijate
kahjuks; nouab sellega seoses selliste turuosaliste suuremat kontrolli ja vajaduse korral
meetmeid ja kohustusi; mérgib eelkdige, et teatud energiaettevotete kasutatavat
strateegiat ELi1 gaasituru jagamisel ja laiemalt ELi konkurentsieeskirjade rikkumisel
tuleb késitleda nduetekohaselt; tunnistab ka, et Pariisi kliimakokkuleppe raames
litkkmesriikide voetud diguslikult siduvaid kohustusi ei saa téita, ilma et riik vitaks
taastuvenergia tootmise ja kasutamise edendamiseks ning stiimulite loomiseks ja
voimaldamiseks konkreetseid meetmeid; votab teadmiseks riigiabi- ja energiasuuniste
peatse labivaatamise, mis holmavad niiiid ka kahte sektorit, mis saavad kdige rohkem
riiklikke toetusi, nimelt tuumaenergia ja fossiilkiituste valdkonda, ning muudavad
tarbijate taastuvenergia tootmise paindlikumaks; rohutab energialiidu 16puleviimise
téhtsust turgude integreerimise kaudu, eelkdige investeerides vorkudevahelistesse
tthendustesse, kui see on vajalik, ja pohinedes turutingimustel ja kaubanduslikul
potentsiaalil ning suurendades kaubeldavat voimsust olemasolevates vastastikustes
ithendustes; rohutab seetdttu, et igasuguse voimsuse tagamise mehhanismidele antava
riigiabi heakskiitmise suhtes tuleb kohaldada ranget vajalikkuse hindamist, sealhulgas
alternatiivsete meetmete labivaatamist, eelkdige olemasolevate vastastikuste
ithenduste tohusamat kasutamist; rohutab, et voimsusmehhanismid kujutavad sageli
tarbijatele markimisvéirseid kulusid ja toimivad nn varjatud subsiidiumina, millega
toetatakse kahjumlikke ja saastavaid elektrijaamu, mistottu on vaja tagada, et need
kavad ei oleks neile antud riigiabi heakskiitmisel avatud kdige saastavamatele
varadele;

rohutab vajadust parema ldbipaistvuse jarele avaliku ja erasektori partnerluse
kavandamisel, et vihendada voimalust, et erasektori partnerid kasutaks neid
konkurentsieelise tagamiseks konkurentide ees;

tervitab komisjoni uurimist elupdastvate ravimite hinnakujunduse kohta, eriti Aspeni
puhul;

rohutab, kui oluline on anda koikidele lennuettevdtjatele samasugused digused, kui
nad lendavad ELi voi sealt vilja; kahjuks tunnistab, et see ei kehti alati véljaspool EL1
tegutsevate ELi lennuettevotjate puhul, kelle suhtes kohaldatakse konkurentsi
kahjustavaid ebadiglaseid tavasid; kutsub komisjoni iiles tegelema konkurentsivastase
tegevusega, mis kahjustab ka tarbijakaitsealaseid digusakte; rohutab veel kord, kui
oluline on tagada aus konkurents ELi lennuettevotjate ja kolmandate riikide
lennuettevotjate vahel,

rohutab konkurentsivoimelise transpordisektori tdhtsust; méargib, et transpordi iihtset
turgu tuleb veel tdiendada, kusjuures raudteesektor on koige killustatum; viljendab
heameelt komisjoni voetud meetmete iile maanteetranspordi siseturu viljakujundamise
ja parema toimimise edendamisel;

kinnitab veel kord, et uued infrastruktuuriprojektid, sealhulgas need, mis tihendavad
litkmesriigi kolmanda riigiga, peavad kuuluma liidu digusaktide alla, eelkdige seoses
eraldamise ja turuhindade kujundamise eeskirjadega;

rohutab komisjoni konkurentsi peadirektoraadis ja riiklikes padevates asutustes
vajalike piisavate rahaliste vahendite ja inimressursside ning IT- ja digitaalsete
ekspertteadmiste téhtsust, mis on vajalik andme- ja algoritmimajanduse probleemide
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lahendamiseks; toetab sellega seoses mitmeaastase finantsraamistiku (2021-2027)
ithtse turu programmi raames kavandatavat konkurentsivaldkonna tegevussuunda;

rohutab, et komisjon peaks konkurentsieeskirjade tegemisel vaatlema siseturgu iihtse
turuna, mitte paljude kohalike voi riiklike turgudena;

rohutab, et rahvusvaheline koostd6 on konkurentsidiguse pohimotete tdhusaks
joustamiseks ja joustamistavade parandusmeetmete ja tulemuste vastuolude
véltimiseks hddavajalik; on sellega seoses veendunud, et parim viis kogu maailma
konkurentsieeskirjade ja -tavade parandamiseks on osaleda diglasel ja ldbipaistval
arutelul; toetab komisjoni, riiklike ja vajaduse korral piirkondlike konkurentsiasutuste
aktiivset osalemist rahvusvahelise konkurentsivorgustiku tegevuses;

tunneb heameelt ECN+ direktiivi iile, mis parandab mérkimisviérselt ELi
konkurentsidiguse tohusat ja jarjepidevat kohaldamist kogu liidus, tagades, et
litkkmesriikide konkurentsiasutustel oleks piisavad vahendid, ressursid ja
sOltumatusega seotud kaitsemeetmed, sealhulgas nende juhtide valimise voi
médramise labipaistev protsess, mis annab neile vdimaluse kehtestada hoiatavaid
trahve konkurentsieeskirjade rikkumise eest; hindab komisjoni varajast abi, mida on
antud litkmesriikidele seoses konealuse direktiivi rakendamisega;

palub komisjonil tagada, et kdigi tulevaste kaubanduslepingutega kindlustataks
vordsed tingimused, eelkdige konkurentsi ja riigiabi valdkonnas; rohutab, et riigiabi
tuleks lubada ainult seadusega reguleeritud erandjuhtudel ja pdhjendatud juhtudel, et
mitte moonutada konkurentsi turul, aktsepteerides samas erandeid ja pdhjendusi, mis
on seotud Pariisi kliimakokkuleppe eesmérkide tditmisega; tuletab meelde véidet, et
kui ettevotted globaliseeruvad, siis peavad sama teed kdima ka konkurentsiasutused,
eriti seetdttu et info- ja kommunikatsioonitehnoloogia (IKT) levik ning
digitaalmajanduse areng on mones sektoris kaasa toonud turu ja voimu liigse
koondumise; usub, et iilemaailmsed konkurentsieeskirjad ja konkurentsiasutuste
tegevuse maksimaalne kooskdlastatus, sealhulgas teabevahetus konkurentsimenetluste
kdigus, on lilemaailmse diglase kaubanduse arengu eeltingimus;

tuletab meelde, et rahvusvahelistes kaubandus- ja investeerimislepingutes peaks olema
konkreetne ja tugev konkurentsikiisimusi reguleeriv osa;

kutsub komisjoni iiles suurendama joupingutusi ja nditama sihikindlust
rahvusvaheliste riigihanketurgude avamisel ja Euroopa ettevotetele paremate
voimaluste loomisel kolmandates riikides avaliku ja erasektori partnerlustes
osalemiseks; peab vajalikuks vihendada ebavordsust juurdepiisul liidu ja kolmandate
riikide vahelistele riigihankelepingutele, eriti lepingutele USA ja Hiinaga; kutsub
koiki EL1 kaubanduspartnereid iiles voimaldama Euroopa ettevdtetele ja tootajatele
mittediskrimineerivat pddsu oma riigihanketurgudele; véljendab rahulolu
rahvusvaheliste hangete instrumendi teemalise arutelu taasalustamise iile, kuna see
instrument aitab tagada vajaliku vastastikkuse juhtudel, kus kaubanduspartnerid
piiravad p4isu oma riigihanketurgudele, ning palub Euroopa Ulemkogul see kiiresti
heaks kiita; toetab komisjoni piitideid avada kolmandate riikide riigihanketurud
kahepoolsete kaubanduspartnerluste kaudu; tuletab meelde, et mitteturumajanduslikes
tingimustes tegutsevad ja geopoliitilistest kaalutlustest juhinduvad ettevdtted suudavad
Euroopa riigihankepakkumistel voita tegelikult iga konkurenti; palub komisjonil
jélgida riigihankepakkumisi ja hoida &ra olukorrad, kus Euroopa ettevotted ja tootajad
kannatavad riiklikult suunatud ettevotete ebaausa konkurentsi tottu;
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juhib tdhelepanu, et vditlus ebaausate kaubandustavade vastu, sealhulgas
konkurentsipoliitika abil, on vajalik lilemaailmselt vordsete tingimuste loomiseks,
millest on kasu tootajatele, tarbijatele ja ettevotetele ning mis on liks ELi
kaubandusstrateegia prioriteete; toonitab, et aruteludokumendis iileilmastumise
ohjamise kohta mérgitakse, et liit peab astuma samme 0diglaste konkurentsitingimuste
taastamiseks; on rahul, et Jaapaniga sdlmitud majanduspartnerluslepingusse ning
Kanadaga sdlmitud laiaulatuslikku majandus- ja kaubanduslepingusse on lisatud
konkurentsi kdsitlevad sétted; peab aga kahetsusvaarseks, et nende sétete
kohaldamisala jaddb piiratuks ja nendega ei tagata tulemuslikku tditmist ega vaidluste
lahendamist; juhib tdhelepanu sellele, et oluline on lisada ndudlikud konkurentsi
késitlevad sétted koigisse kaubanduslepingutesse ja tagada nende tditmine, pidades
silmas oiglaste reeglite kindlustamist;

toetab ettepanekut luua Euroopa Liitu tehtavate vélismaiste otseinvesteeringute
taustauuringute raamistik; on seisukohal, et see on kasulik vahend, mis aitab
strateegiliselt tdhtsaid Euroopa ettevotteid kaitsta ebaausate kaubandustavade eest, mis
voivad ohustada julgeolekut ja avalikku korda, ning tagada ausa konkurentsi
pOhimdtete jargimine ELis;

rohutab subsiidiumidevastase vahendi tdhtsust ebaausa iileilmse konkurentsi vastases
voitluses ning vordsete tingimuste loomises kooskdlas ELi riigiabi eeskirjadega; peab
sellega seoses kahetsusvédrseks, et 2017. aastal kehtestas Hiina Rahvavabariik taas
kord koige rohkem uusi kaubandustdkkeid Euroopa ettevotetele ja todtajatele ning oli
osaline enamikus Euroopa subsiidiumivastastes juhtumites;

tunneb muret USA tollipoliitika ja selle mdju parast Euroopa ettevotjate
konkurentsivoimele; rohutab, et komisjoni piitided tasakaalustada kaubavahetust
USAga peaksid olema kindlad, kuid tasakaalustatud, proportsionaalsed ja vastavuses
Maailma Kaubandusorganisatsiooni (WTO) nduetega;

kutsub komisjoni iiles rohkem pingutama ausa konkurentsi edendamiseks, sealhulgas
voideldes tariifsete tokete ja subsiidiumide pdhjendamatu kasutamise vastu
maailmaturul, tugevama koost66 kaudu teiste ritkidega sellistes foorumites nagu
WTO, OECD, URO Kaubandus- ja Arengukonverents (UNCTAD), G20 ja
Maailmapank; tuletab meelde WTO tegevust ajavahemikul 1996-2004 kaubandus- ja
konkurentsipoliitika vastasmdju valdkonnas ning peab kahetsusvéarseks, et see teema
ei ole hiljem WTO td6programmi kuulunud; rShutab, et sellised WTO lepingute sétted
nagu IX artikkel teenustekaubanduse iildlepingus (GATS) on aluseks WTO liitkmete
edasisele koostoole; nduab seetdttu WTO 12. ministrite konverentsilt uusi samme
oiglase rahvusvahelise konkurentsi tagamise suunas;

uskudes kiill kindlalt, et WTO tdidab pdhjapaneva tihtsusega rolli, on mures, et
véidetavalt ei suuda see organisatsioon ohjeldada mitteturumajanduslikke riike ning
voidelda konkurentsimoonutustega, mis on tingitud subsiidiumidest ja riiklikust
sekkumisest; peab seetottu digeks USA, Jaapani ja ELi tihist tegevust WTO
reformimiseks;

kutsub komisjoni iiles suurendama oma toetust ELi VKEdele, et nad saaksid ebaausate
kaubandustavade, st kolmandate riikide poolse dumpingu ja subsideerimise korral oma
Oigusi kaitsta ja nende tditmise tagada; tunnistab sellega seoses komisjoni joupingutusi
voitluses ebaausa konkurentsiga laia kdlapinnaga juhtumitel, mis puudutavad tuntud
ettevotteid, kuid rohutab, et jarelevalve ausa konkurentsi reeglite jargimise iile on
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ddrmiselt oluline ka véikeste ja keskmise suurusega ettevotete puhul;

rohutab, et kaubanduslepingute kestliku arengu sétete tulemuslik rakendamine on
oluline selleks, et parandada elamistingimusi partnerriikides ja kaitsta Euroopa
ettevotteid ebaausa konkurentsi eest; peab digeks keskkonna- ja sotsiaalkriteeriumide
vOtmist subsiidiumide ja dumpinguvastaste meetmete reformimise kavva;

juhib téhelepanu sellele, et ELi konkurentsipoliitika ei saavuta praegu soovitud
tulemusi, sest kuigi selle kohaldamisel peetakse silmas kdigi siseturul osalejate
vahelise ausa konkurentsi kaitset, poorates erilist tihelepanu tarbijate huvidele, on
tegelik olukord selline, et ebavordsuse tottu toiduainete tarneahelas avaldatakse
pollumajandustootjatele vastuvoetamatul tasemel survet; on arvamusel, et nii tarbijate
kui ka pdllumajandustootjate huvid tuleks seada samale tasemele;

on seisukohal, et pollumajandustegevuse eripéra tottu muutuvad kollektiivsed
organisatsioonid vajalikuks, et tugevdada esmatootjate positsiooni toiduainete
tarneahelas ja vdimaldada UPP eesmirkide saavutamist, nagu on mératletud ELi
toimimise lepingu artiklis 39, ning et tootjaorganisatsioonide ja nende liitude
kollektiivset tegevust, sealhulgas tootmise kavandamist, miitigildbirddkimisi ja
lepingulisi kokkuleppeid tuleb seepérast pidada ELi toimimise lepingu artikliga 101
kooskodlas olevaks; rohutab, et pollumajandustootjate iihendamine
tootjaorganisatsioonide kaudu tugevdab nende positsiooni tarneahelas;

on arvamusel, et tootmisharudevahelise organisatsiooni mudel on edukas sektori
haldamise vorm, kuna see loob struktuuri kdigile sektori osalejatele, kes on struktuuris
oOiglaselt esindatud, ja korraldab nendevahelist teabevahetust, voimaldades edastada
majanduslikku ja tehnilist teavet, suurendada turu ldbipaistvust ning jagada paremini
riske ja kasu; on arvamusel, et UPP peaks lihtsustama nduetekohaselt struktureeritud
koostoomudeleid, nagu pracgune mudel, et lihtsustada tootmisharudevaheliste
organisatsioonide loomist Euroopa tasandil;

leiab, et kooskolas praeguse suundumusega tuleb veelgi suurendada tootja- ja
tootmisharudevaheliste organisatsioonide pddevusi, et viia pollumajandustootjate
labirddkimisjoud tasakaalu toiduainete tarneahela jaemiiiijate 1dbirddkimisjouga; peab
vajalikuks suurendada nende organisatsioonide loomise ja toimimise EL1
kaasrahastamist;

palub komisjonil holbustada kollektiivsete turukorraldusvahendite kohaldamist kriisi
korral, kasutades vahendeid, mis ei vaja avaliku sektori vahendeid, niiteks toodete
turult korvaldamist toiduainete tarneahela ettevotjate vaheliste kokkulepete kaudu;
mérgib, et tootmisharudevahelised organisatsioonid vdiksid sellist meedet ise
kohaldada;

on seisukohal, et kui Euroopa turule sisenevad kolmandatest riikidest périt tooted, mis
ei vasta samadele sotsiaal-, tervishoiu- ja keskkonnastandarditele, loob see Euroopa
tootjate jaoks ebaausa konkurentsi; palub seetdttu, et kaitstaks haavatavaid sektoreid ja
et nii tulevastel kui ka kéimasolevatel kaubanduslibirdékimistel kohaldataks
pollumajandustoodete suhtes siistemaatiliselt vastastikkuse ja nduetele vastavuse
pohimdtteid; palub komisjonil 16imida see aspekt Brexiti labirddkimistesse;

rohutab, et pads ELi siseturule peaks sdltuma sanitaar-, flitosanitaar- ja
keskkonnanormide jargimisest; palub, et komisjon edendaks selleks, et tagada aus
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konkurents, kolmandate riikide ja ELi meetmete ning kontrollide vastavust
keskkonna- ja toiduohutusnormide valdkonnas; mérgib, et korgeimad keskkonna- ja
loomade heaolu standardid voivad tdhendada suuremaid kulusid ning jarelikult v3ib
standardite langetamisega kaasneda konkurentsivastane tegevus;

juhib tdhelepanu sellele, et pdllumajandustootjaid kahjustavad kliimakatastroofid
mojutavad turgu ja norgestavad pollumajandustootjate positsiooni toiduainete
tarneahelas; tuletab meelde, et ELi dumpinguvastastes normides', mida kohaldatakse
muu hulgas pollumajandussektori suhtes, késitatakse, et keskkonnaalane dumping
tekitab ebaausat konkurentsi; palub vdtta arvesse nende ELi kodanike huve, kes
nouavad kestlikku ja keskkonnahoidlikku tihiskonda; palub seetdttu komisjonil
voimaldada konkurentsieeskirjade kohaldamise erandite kehtestamist, et holbustada
nii horisontaalset kui ka vertikaalset koost6dd kestlikkusega seotud algatuste
kontekstis, vottes arvesse iihtse turu toimimist ja kasulikkust tihiskonnale tervikuna;

rohutab, et diglaseks hinnaks ei tuleks lugeda mitte voimalikult madalat tarbijahinda,
vaid mdistlikku hinda, mis voimaldab diglaselt tasustada koiki toiduainete tarneahelas
osalejaid; rohutab, et tarbijatel on ka muid huve peale vaid madalate hindade,
sealhulgas loomade heaolu, keskkonnasiistlikkus, maaelu areng, antibiootikumide
kasutamise vihendamise ja antimikroobikumiresistentsuse drahoidmise algatused jms;

viljendab heameelt selle iile, et koondmaérusega? luuakse menetlus, mille kohaselt
voib pollumajandustootjate rithm taotleda komisjonilt mittesiduvat arvamust
kollektiivse meetme vastavuse kohta konkurentsieeskirjade kohaldamise iildisele
erandile, millele viidatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta
maéruses (EL) nr 1308/2013 (millega kehtestatakse pollumajandustoodete ithine
turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu miirused (EMU)

nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007)
(pdllumajandustoodete iihise turukorralduse maarus) artiklis 209; palub komisjonil
pollumajandusturgude tdokonna soovituse taustal tipsustada pdllumajandusele tehtava
iilderandi ulatust ja selle kattuvust artiklites 149 ja 152 sétestatud eranditega ning
seega madratleda erandid tdpsemalt, et ELi toimimise lepingu artikli 101 kohaldamist
oleks voimalik vajaduse korral peatada;

juhib tdhelepanu sellele, et 2013. aastal kahekordistati pdllumajandussektori vihese
tdhtsusega abi ilemmaaéra (7 500 eurolt 15 000 eurole), et aidata tulla toime sagenenud
kliima-, tervishoiu- ja majanduskriisidega; mirgib, et samas on riikliku vihese
tdhtsusega abi lilemmaééra kohandatud véga vihe (0,75 %-It riiklikust
pollumajandustoodangust 1 %-le), mis on vihendanud riikide suutlikkust aidata
raskustes olevaid pdllumajandusettevatteid; toetab seetottu komisjoni ettepanekut

COM(2013)0192.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. detsembri 2017. aasta madrus (EL) 2017/2393,
millega muudetakse méiruseid (EL) nr 1305/2013 Euroopa Maaelu Arengu
Pollumajandusfondist (EAFRD) antavate maaelu arengu toetuste kohta, (EL)

nr 1306/2013 iihise pdllumajanduspoliitika rahastamise, haldamise ja seire kohta, (EL)
nr 1307/2013, millega kehtestatakse iihise pdllumajanduspoliitika raames
toetuskavade alusel pollumajandustootjatele makstavate otsetoetuste eeskirjad, (EL)
nr 1308/2013, millega kehtestatakse pollumajandustoodete iihine turukorraldus, ning
(EL) nr 652/2014, millega nihakse ette sitted toiduahela, loomade tervise ja heaolu
ning taimetervise ja taimse paljundusmaterjaliga seotud kulude haldamise kohta
(ELT L 350, 29.12.2017, 1k 15).
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voimaldada litkmesriikidele ja piirkondadele rohkem paindlikkust pdllumajanduse
vihese tdhtsusega abi eeskirjade kaudu;

viljendab heameelt koondméérusega tehtud muudatuste iile, et oleks lihtsam
kohaldada pollumajandustoodete iihise turukorralduse mééruse artikli 222 sétteid, mis
voimaldavad teha ajutist erandit konkurentsidigusest; palub sellest hoolimata
komisjonil tdpsustada, kuidas kohaldada pdllumajandustoodete {ihise turukorralduse
maédéruse artikleid 219 ja 222, mis puudutavad meetmete votmist turuhdirete ja turul
valitsevate tOsiste tasakaaluhdirete korral, arvestades, et molema artikliga praegu
seotud diguskindlusetus tdhendab, et keegi ei kohalda neid kartusest sattuda vastuollu
litkkmesriikide konkurentsiasutuste sitestatud eeskirjadega;

tuletab meelde, et toimunud on oluline horisontaalne ja vertikaalne
umberkorraldamine, mis on toonud kaasa tdiendava koondumise seemne-,
pollumajanduskeemia-, véetise-, loomageneetika- ja pdllumajandusmasinasektoris,
samuti tootlemis- ja jaemiitigisektoris; kutsub komisjoni iiles tagama selles kontekstis
ja parast seda, kui Bayeri kontsern omandas Monsanto, mis koos kontrollivad
ligikaudu 24 % tlilemaailmsest pestitsiiditurust ja 29 % iilemaailmsest seemneturust, et
kaitstakse ELi pdllumajandustootjate, kodanike ja keskkonna huve;

teeb presidendile iilesandeks edastada kdesolev resolutsioon ndukogule, komisjonile,
litkmesriikide riiklikele ja vajaduse korral piirkondlikele konkurentsiasutustele ning
litkmesriikide parlamentidele.



